ZPRAVY A REFERATY

v kontextu protizidovskych aspektd stredovéké
politiky. Zavére¢ny text Martina Bazila uvadi
mozné pohledy na masopustni hru Des entkrist
vasnacht, ve které autor nalézd mozné narazky
na Karla IV. a jeho okoli.

Sbornik Karel IV. a Emauzy pfinasi pohled na
roli Slovanského klastera z Sirokého mezioboro-
vého spektra, zlstava nicméné skutecnosti, ze
diskuse je vedena ptredev§im uvnitt jednotlivych
disciplin. I presto je velmi obohacujici, jak svédci
zejména dialog mezi Klarou BeneSovskou, Janem
Dienstbierem a Katetfinou Kubinovou.
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Husovské a karlovské vyroci v letech 2015/2016
bylo presvéd¢ivym dukazem, Ze 1ze vSude najit
libovolné spojnice ,jubilantd” s jednotlivymi
oblastmi, jen aby se oteviely méSce na podporu
vystav, konferenci ¢i publikaci. V ptipadé vysta-
vy a knihy Severozdpadni Cechy za vlddy Lucem-
burkii nas hned vstupni text Lenky Bobkové
a Michaely Hrubé presvédcuje, Ze zde k nédsilnym
vykladliim nebylo tfeba sahat. Severozdpadni
Cechy hrély vyznamnou geopolitickou roli jiz za
krale Jana, coz bylo dano nejen zahrani¢ni poli-
tikou a sloZitymi vztahy se saskymi Wettiny, ale
i vyznamnou prezenci zdejsich rodt na lucembur-
ském dvore. S licenci od Petera Morawa lze fici,
Ze severozépadni Cechy byly ,kénigsnahe Land-
schaft”. Tuto pozici Jan i Karel posilovali budo-
vanim lennich vazeb ke zdejsi nobilité, v Cechach
Casto jen nedlouho usedlé a na panovnické prizni
tudiz zavislejsi.

Nebyla to vsak jen Slechta, kdo s panovnikem
spolupracoval, ale i zdejsi urbanni centra. Kral
Jan vydal 58 listin pro méstské prijemce ze zdej-
$iho regionu, coz predstavuje vice neZ polovinu
takovych pisemnosti expedovanych jeho kance-
14t (s. 30). I pres urcité zkresleni dané priznivym
dochovanim ve zkoumaném regionu jde o jasny
dtikaz jeho vyznamu v lucemburské teritoridlni
politice. Otdzka po preéteni prvniho oddilu, jenz

tvori pravé jen tvodni studie, tak zni logicky.
Promitne se uvedena afinita i do umélecké tvor-
by severozapadnich Cech a bude mozné sledovat
konkrétni vazby na dvir? Pro jeji zodpovézeni
zvolili editori standardni schéma: socharstvi,
malif'stvi, architektura, umélecké femeslo, hmot-
na kultura a hrady.

Pravé kapitola o opevnénych sidlech ukazala
tyto vztahy v nejpresvédCivéjsi podobé. Systema-
ticky vyzkum Milana Sykory, ktery se zamétuje
préavé na severozapadni Cechy, pfinesl nejen fadu
konkrétnich poznatkli k jednotlivym hradiim,
ale i zménu pohledu na zakladatelskou ¢innost
Jana Lucemburského. V ptipadé hradt byla dii-
ve chdpana jako spiSe nevyraznd, coz Sykora na
zékladé svého badani odmitl. Vyzkum militarif
ukazuje na vyznamné bojové aktivity v regionu,
ovSem preshranic¢ni konflikt mél byt jen jednou
z pohnutek k dobudovani sité kralovskych ¢i
lennich hradd; stejné tak hraly roli motivace hos-
podatské, souvisejici s obchodem a tézbou rud.
Sumar aktivit panovnika, jenz se pritom mohl
optit jiz o stavajici sit hradd, je tctyhodny: ,Po
nastupu na triin Jan ziskal zpét do svého vlastnic-
tvi hrady Most a Kadan, dostavél hrad v Litoméri-
cich, podnitil vystavbu novych lennich hradt Per-
Stejn, Hasistejn, Novy Zeberk, Krupka, Ky$perk,
Strekov a Kamyk, majitelé starsich hrada Starého
Zeberka a Ryzmburka (Oseka) se s nimi uvizali
v 1éno” (s. 198-199).

V pripadé movitych pamatek je pochopitelné
ci si chronologicky rozdélili tfi autoti. Lubomir
Turcan, ktery zpracoval janovské obdobi, se mohl
opfit jen o nékolik, byt zajimavych artefaktt,
region je ovSem chudy i na produkci z obdobi,
kdy umeéni vladl krasny sloh. Na néj se zamérila
Michaela Ottova, musela nicméné hned v tvodu
konstatovat, Ze v ,pamatkovém fondu oblasti
severozapadnich a severnich Cech postraddme
bohuzel kamenosocharské doklady vrcholného
krasného slohu a nemame ani zpravy, ze by zde
plivodné néjaké byly” (s. 82). Bylo tak nutné se
spokojit s fezbatrskymi pracemi pozdniho krasné-
ho slohu, jichz je nicméné vice nez 40 (zejména
madony a piety). Ottova je dava do souvislosti -
tu vice, tu méné hypoteticky - s prazskym dvor-
skym prostredim, a stavi se skepticky k moZnosti
lokalné ptisobicich dilen.

Absenci kamenosochatstvi ptijal jako skutec-
nost Ale§ Mudra, jenz zpracoval vlastni karlovské
obdobf{ a ptimo do nazvu studie vytkl pojem fez-
barstvi. Autor konstatuje ve srovnani s ostatnimi
regiony vysoky pocet kvalitnich rezbarskych pra-
ci, coz vysvétluje tésnymi kontakty objednavate-
1t s dvorskym prostfedim. Mudra nejdtislednéji
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stopuje funké¢ni a objednavatelsky kontext pojed-
navanych dél a to mu umoznuje polozit diklad-
néjsi fundament k jindy spiSe chténym nez dolo-
Zitelnym souvislostem s prazskym centrem. Je
nicméné znat, Ze téma i region jsou autorovi tés-
né, a vyklad se rozbihd k pozoruhodnym obec-
néj$im tvahdm o vztahu rezbarstvi a malirstvi,
fungovani uméleckych dilen, ikonografickych
inovacich a kone¢né i o proméné komunikace
mezi uméleckym dilem a recipientem. ,Namisto
drivéjstho strnulého zehndni nebo pasivniho
drZeni atributi nyni pohyb téla, gesta rukou,
vyrazy tvéari, pohledy nebo ndznaky zvuki (napt.
fev draka v Puschendorfu) aktivuji prostor mezi
jednotlivymi postavami sousosi navzajem i mezi
sousos$im a divikem* (s. 74).

Oproti interpreta¢né napadité Mudrové stu-
dii se autoti kapitol o malitstvi (Jan Royt) a archi-
tekture (Michal Patrny) vice drzi svého materialu.
Jde v jejich pripadé spise o vycty a nastinéni vyvo-
jovych linii, byt zejména u architektury se jedna
o poctivé zpracovany katalog. Osvézujici je nao-
pak druhd Mudrova studie, jez se zabyva umélec-
kym femeslem souvisejicim s ndbozenskou kul-
turou. Za zminku zde stoji zejména viibec prvni
diikladnéjsi predstaveni unikatni monstrance
z Chebu z doby kolem roku 1400. Hmotnou kul-
turu ve svazku prezentuje kolektivni studie péti
autort (Eva Cerna, Jifi Crkal, Krystof Derner,
Milan Sykora, Martin Volf), kterd v sondach pred-
stavuje jednotlivé facety kazdodennosti; vétSinou
jde o ptiklady z autopsie, vyklad je tedy velmi fun-
dovany, byt nijak systematicky.

Treti ¢ast knihy zahrnuje seznam 97 na vystavé
prezentovanych exponatli (nejedna se o katalogo-
va hesla), ¢tvrta fotodokumentaci. Ackoli se studie
vénuji prevazné ,vysokému“ uméni, mezi vysta-
venymi exponaty zaujme zejména uzité umeéni,
Casto zcela nezndmé, nebot jde o nedavné archeo-
logické nalezy. Bohuzel fotodokumentacéni ¢ast
neni nijak provdzana s predeslymi texty, coz je
Skoda, nebot nékteré popisy ve studiich jsou bez
obrazku jen tézko stravitelné, ten pritom v jiné
Casti publikace k nalezent je. Druha vytka, ¢i spise
zamysleni se tyka struktury studii. Klasické ¢lené-
ni latky historicky kontext - sochatstvi - malitst-
vi - architektura - umélecké femeslo - hmotna
kultura vede k multiplikaci vykladu, ktery je kviili
mnohdy odlisnému pojeti spise matouci. Nebylo
by Ucelnéjsi predstavit jednotlivé lokality v tota-
lité jejich sidelnich a kulturnich souvislosti nez
vzdy vytrhnout jednu z téchto komponent (fun-
dator, sidlo, kostel, jeho architektura, vybaveni
kostela, malifska vyzdoba, sochatskéd vyzdoba,
kazdodennost atd.)? Chapu naro¢nost tohoto
ukolu oproti tradi¢nimu rozdéleni si jednotlivych
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specializaci, ovSem vysledek by stél za to; to ins-
pirativné ukazala jiz vystava Bez hranic, ostatné
s publikaci Severozdpadni Cechy za viddy Lucem-
burkii tematicky i autorsky tizce svazana.

Nestavd se Casto, aby se ucelové jubilejni
spojeni ukdzalo tak funkénim jako v pripadé
severozapadnich Cech a Lucemburk®. Byt velmi
nesoustavné, upozornila anotovana kniha na vyz-
nam regionu v politice této dynastie, rehabilitace
se pak dockal zejména Jan Lucembursky. V pti-
padé vlastni umélecké produkce nejsou vysledky
az tak presvédcivé, Sireji koncipovana analyza
objednavatelského kontextu ale mulize prinést
i na tomto poli dalsi posuny.

ROBERT NOVOTNY
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v 7.-12. stoleti, Nakladatelstvi Lidové
noviny, Praha 2018 (= Archeologica)
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Jan Hasil se problematikou rané stfedovékého
Chebska a kulturnimi kontakty mezi oblasti Cech
a Bavorska zabyva dlouhodobé. Vénoval ji i svoji
disertaci, jiz pod nazvem Cesko-bavorské kulturni
kontakty v raném stredoveku obhajil roku 2016
na Ustavu pro archeologii FF UK. Pravé autorova
doktorska prace se stala i zakladem pro predloze-
nou publikaci, jez si za hlavni cil vytkla na zdkladé
revize dosavadniho badani podat nadregionalni
a komparativni pohled na oblast Chebska.

Prvni ¢ast knihy se pomérné obsahle vénu-
je historiografii. Chebsky region byl az do konce
druhé svétové vélky osidlen predevsim némecko-
jazy¢nym obyvatelstvem, proto jsou zde nejprve
predstaveni mistni badatelé némecké narodnosti,
napriklad vyznamny archeolog Anton Gnirs. Po
roce 1945 nastala ,totdlni diskontinuita“, jeli-
koz se historiograficka i archeologicka prace na
Chebsku stala doménou ¢eskojazy¢nych badateld,
z nichZ mizeme jmenovat naptiklad archeology
Rudolfa Turka a Antonina Hejnu. Prispévkem
prvniho jmenovaného bylo kromé jiného také
vymezeni kmenového tizemi v pramenech nijak
nezachycenych, a tedy fiktivnich ,Hbant", ktet{



