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Antikrista se z Cech vzdalujeme pouze zdanlivé,
nebot bez studia Viklefovy exegeze a jeho uziti
apokalyptickych figur by bylo prakticky nemozné
porozumét tomu, jak k témuz pristupovali auto-
i husitsti. Ne ndhodou nésleduje mimoradné
podnétna studie o ekleziologii u Jana Husa, tedy
o uceni, v némz Cesky reformator nezapre inspi-
raci dilem svého anglického ptedchiidce. Husovo
uceni je pojednano rovnéz v kapitole o poslusnos-
ti, ktera s predchozi problematikou tizce souvisi.

Z textl, jez se tykaji samotného husitstvi
a radikélnich duchovnich proudt, které utvarely
jeho revolucnost, je nutné vyzvednout studii Chi-
liasmus tdboritii. Jeho idea, jeho obraz u soucas-
nikii a interpretace historiografie. Patschovsky se
zde nevénuje pouze husitskému hledani a docas-
nému nalézani nabozenskych utopii v podobé
chiliastického uceni; tdborsky chiliasmus chape
jako vysledek radikalni spiritualizace hnuti, ktera
pozdéji nasla svijj projev v uceni Petra ChelCické-
ho. Autor se nutné musel vyrovnat s fenoménem
taborského adamitstvi, jenz predstavuje dodnes
ne uspokojivé zodpovédénou otazku. Patschov-
sky proti historicité adamitti postavil propraco-
vanou tezi o umélém konstruktu, spocivajicim na
sofistikované poskladanych dobovych hereziolo-
gickych klisé. Zvésti o mordlni dekadenci tabor-
skych adamitti se tak pretavily ve vykonstruovany
pribéh, ktery mél odrazet hriiznost eucharistické
hereze, do niz ¢ast taboriti upadla. Tendence ke
spiritualizaci, jez mély ptavod v proudu jachymi-
stického ucent, se spojovaly v 15. stoleti rovnéz
s tzv. wirsberskymi bratry. Patschovsky se ve stati
na toto téma priklani k tomu, Ze uceni wirsber-
skych je pres svou radikalni a neottelou escha-
tologii spiSe vyzvou k cirkevni a spolecenské
reformé nez projev ,nefalsovaného jachymismu®,
ktery by smétoval k obecné subverzi spolecen-
skych poradkii.

Ve studii Tanec smrti, husitskd revoluce
a praZskd univerzita Patschovsky upozornil na
dvé pozapomenuté husitské bible, jezZ ndleZeji do
sbirek ¢eskych rukopisnych knihoven. Oba ruko-
pisy jsou mimotadné i tim, Ze zahrnuji obrazové
ztvarnéni tance smrti. Autorovi se dokonce poda-
tilo vypatrat ilumindtora, ktery rukopisy timto
motivem obohatil, a to v posledni fazi husitské
revoluce. Zavére¢nd trojice textll nezapre auto-
rovo intelektudlni zdzemi v némeckém akade-
mickém prostiedi, kde se klade velky diiraz na
,Begriffsgeschichte“. Zamysli se zde nad dulezi-
tymi pojmy a koncepty revoluce/revolu¢nosti,
tolerance a chiliasmu.

Soubor studii Bludisté pravé viry je pro ceské
Ctendre a badatele neobycejné cenny a uZzitecny.
Patschovsky dokazal mnohdy nejen upozornit na

prameny, jez ¢eskému badani unikaly, poptipa-
dé lezely v zapomnéni, ale také k nim pristoupit
z perspektivy, kterd neni zatizena domaci bada-
telskou tradici. Do hereziologického a husitolo-
gického badani tak vnesl vyrazné impulzy, jez pfi-
spivaji k postupnému odhalovani problematiky
nejen husitského ucent, ale obecné herezi v jejich
mnohovrstevnatosti a sloZitosti.
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Po obecné ladéném titulkovém citatu, ktery by
mohl uvozovat i fadu jinych politickych ¢i teolo-
gickych polemik, vyjadiuje podtitul obsah knihy
jasné. A¢ se toto téma doslova nabizelo a jeho
segmenty lze shledat v fadé praci, dosud nikdo
nemeél chut a odvahu se mu soustavnéji vénovat.
Jde pritom v prvni tfetiné 15. stoleti o dulezity
fenomén nejen pro Ceské a rakouské déjiny, ale
i pro dé&jiny obecné univerzitni a téz obecnéji kul-
turn{ a ideové. V podstaté vSechna tehdejsi vyso-
ka4 uceni se zapojila do boje proti svym zplisobem
materské univerzité, a to jak institucionélné, tak
i prostrednictvim osobnich polemik jednotlivych
mistri, kteri byli s Prahou ¢asto tzce propojeni.

Videniska univerzita byla teritoridlné nej-
bliz8i, a pattila i k nejbojovnéjsim. Prestoze jiz
autori 19. stoleti (zejména Rudolf Kink a Josef
Aschbach) polozili pro sledované téma pev-
né badatelské zaklady, pro jeho hlubsi poznani
nebylo vytéZeno zdaleka vSe a vznikaly pouze dil-
¢i studie. Kniha Christiny Traxler je tak na tomto
poli prvnim komplexnéjsim pokusem. Ptivodné
vznikla jako disertace na katolické teologické
fakulté videniské Rudolfiny. UZ Gvodem je treba
s povdékem konstatovat, ze diky autorciné sys-
tematic¢nosti a chvalyhodné snaze vyrovnat se
na urovni s po¢etnou ¢eskojazy¢nou literaturou
(v ¢emz ji ochotné pomohli prazsti kolegové,
jejichz pomoci vdééné vzpomind) jde o préci p¥i-
nosnou v mnoha smérech.
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Autorka se nespokojila jen se sestavenim pri-
marné se nabizejicich faktografickych informaci,
ale obritila svoji pozornost i k literatute traktato-
vé. Celd tfetina textu knihy (s. 329-482) je véno-
véana rozboru traktatu Contra quattuor articulos
Hussitarum, jenz byl na pokyn kardindla Brandy
zpracovan v poloviné dvacatych let jeho sekreta-
tem Jakubem de Clavaro a videniskymi profesory
Petrem z Pulky a Bartoloméjem z Ebrachu. Jde
nejen o jeden z nejrozsahlejsich antihusitskych
traktatl, ale také o traktat nejrozsitenéjsi. Do
literatury jej stru¢né uvedli E M. Barto$ a para-
lelné J. Prokes, po véalce mu vénovali pozornost
E Machilek, D. Girgensohn a zejména D. Coufal.
Jeho vypovidaci schopnost tim vSak zdaleka
nebyla vycerpana, a lze se proto tésit na autorkou
pripravovanou edici, byt jiZ recenzovana mono-
grafie prinesla dlouhé citaty latinského origindlu
i némecké parafraze.

Christiné Traxler se podatilo evidovat 56 do-
chovanych exemplart dila. Jde o tak velké ¢islo,
Ze by bylo mozno pokusit se alespoti o ¢astec-
nou rekonstrukci plivodnich provenienci, ktera
by ukézala prislusny rozptyl a recepci traktatu,
nadto by bylo mozno ptipojit jesté bezprostred-
ni ohlasy ve stfedovékych knihovnich katalo-
zich. Kdyz jsem se pted davnym c¢asem pokusil
o interpretaci tohoto pramene z bohemikalniho
hlediska (Historica 13, 1966), narazil jsem v kata-
logu norimberskych benediktind z konce 15. sto-
leti na ztetelné identifikovany exemplar (s. 147;
mozna jde o katalog norimberské méstské
knihovny, objeveny kdysi E M. BartoSem). Neni
vylouceno, ze se v podobnych soupisech, resp.
jejich edicich naleznou jesté dalsi odkazy. In mar-
gine lze konstatovat, Ze rozsahlé katalogy dvou
kolejnich knihoven prazské univerzity z druhé
poloviny 15. stoleti, jez nedavno vydali Zuzana
Silagiova a Frantisek Smahel, toto dilo neeviduij.
Absence protihusitské literatury jako nutny pod-
klad pro pripadnou diskusi ¢i polemiku je tu dost
prekvapujici.

Partii o traktatu Contra quattuor articulos
Hussitarum ptedchazeji ¢tyti oddily. V kazdém
z nich je pred prislusnym problémem podana
struc¢nd charakteristika pramennych vychodisek,
jakoz i stav jeho prezentace v literature, aby pak
na zavér jednoho kazdého bylo podano shrnuti
prislusnych vysledkt. Prvni kapitolu tvof{ rozbor
Ucasti univerzity a jejich ¢lenti na kostnickém
koncilu, resp. jejich podilu na polemikach o Wyc-
lifa. I kdyz tu hlavni roli hraly Hustv a Jeronymuv
proces, v Kostnici pokracovaly, ba po jejich smrti
se stupriovaly polemiky o kalich, vedené zejména
Petrem z Pulky a Mikuldsem z Dinkelsbiihlu; poz-
déji se debata ptenesla i mimo koncil, oslovujic
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ceskou svétskou verejnost (MikuldSovo Barones
regni Boemiae).

Druhy oddil se vraci do samotnych pocatki
antihusitské polemiky na zdkladé c¢asto dosud
nedostate¢né vytézenych urednich prament
a zéroven pokracuje v popisu a interpretaci jed-
notlivych vystoupeni ¢i podilu videriské univerzity
na antihusitské propagandé, a to az do sklonku
dvacatych let. Dokumentovano je - ¢asto objev-
né - celkem patnéct jednordzovych i dlouhodo-
béjsich akci, na nichz se univerzita podilela at uz
ve smyslu konzultaci, ¢i pfimych polemik jejich
¢lent. Jde o pozoruhodné Sirokou $kalu aktivit,
sta¢i upozornit alespon na nékteré z nich: nejzna-
ho, spor s pasovskym démskym probostem Vac-
lavem Thiemem ohledné vybirani papezskych
odpustkti na kf{Zovou vypravu proti neapolskému
krali Ladislavovi, které v Praze mélo vyznamny
ohlas, ¢i tdajné husitsko-zidovské spiknuti. I kdyz
neni mozno upozornit na vsechny jednotliviny,
rozhodné je tfeba jesté uvést prijiméani ceskych
bakalart ve Vidni po Kutnohorském dekretu.
Christina Traxler uvadi z univerzitnich akt fadu
konkrétnich Z4dosti s jejich zdivodnénimi.

Treti kapitola mé specifické postaveni v tom
smyslu, Ze vysledovava postaveni, resp. zdsahy
videniské univerzity a jejich expert v synodal-
nich a salcburskych provincidlnich statutech
z hlediska ustanoveni, kterd se néjak dotykaji
heretickych Cech v dobé mezi obéma zaalpskymi
koncily (1418-1431). Kone¢né oddil ¢tvrty se zaby-
va ruznymi teologickymi, diplomatickymi i vojen-
skymi akcemi dvacétych let, v nichz se sttidaly
mocenské akty s pokusy o nalezeni vychodisek
k Zddoucimu sjednoceni, arci bez tstupkii viici
husittim. Velkd pozornost tu patti ¢tyrem praz-
skym artikuliim, a tedy do zna¢né miry ceskym
vnitropolitickym otazkdm. M4 to ale sviij smysl,
protoze jde o vychodisko k hodnoceni jejich
zévaznosti pro katolické, tj. videiiské, univerzitni
polemiky. Autorka interpretuje a v ptiloze rovnéz
vydava dosud nezptistupnéné vysvétleni/pouceni
anonymnich (videiiskych?) teologti rakouskému
vévodovi ohledné ¢tyt prazskych artikuld, uni-
katné dosvédcené v rukopisu vatikanské prove-
nience (Barb. lat. 663). Zde je mozné upozornit
na pojednani Bedticha JenSovského Knihovna
Barberini a ¢esky vyzkum v Rimé (Zpravy eského
zemského archivu 6, 1924, s. 5-172), kde je cito-
vany rukopis uvadén; autorka ptrehlédla i néktera
univerzitni vindobonensia, ktera uvadi Jaroslav
Prokes ve svych Husitikdch Vatikdnské knihovny
v Rimé (Praha 1928).

Kniha obsahuje ¢etné exkurzy, jez prinaseji
fadu zavaznych zjisténi. Jako ptriklad lze uvést
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disputaci pred branami Prahy v ¢ervnu 1420, kde
Traxler nevylucuje ucast videiiského dominika-
na Franti$ka z Retzu, déle debatu z roku 1427
na Zebraku, rozhovory v Bratislavé o dva roky
Mikuldse z Dinkelsbiihlu.

O vyznamu videnské univerzity v kompli-
kovaném procesu mezinarodniho klani s husit-
skym hnutim tézko nékdo pochyboval. Mono-
grafie Christiny Traxley, byt je jeji charakter do
jisté miry kaleidoskopicky, ale veskeré dosavadni
predstavy o rozsahu tohoto fenoménu vyznamné
prekonava.

IvAN HLAVACEK
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2020
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Katolicky vzdélanec K¥iz z Telce, jesté donedav-
na mylné uvadény s kiestnim jménem Oldrich,
zanechal v pozdné stredovékém pisemnictvi
Ceskych zemi nesmazatelnou stopu. Jeji rozsah
se nové snazi postihnout kolektivni monografie
z pera Sestnacti badatelll. Nikoliv ptekvapivé je
tu nejvice prostoru vénovano Krizovym opistiim
rozli¢nych dél, z nichz néktera se dochovala pou-
ze v pozustalosti tel¢ského rodaka.

Analyzam vybranych Krizovych opisti pred-
chazi tvodni ¢ast pojednavajici o Krizové Zivoto-
pisu a souboru rukopist, v nichz Ize dolozit jeho
pisatskou ruku (slovo ,knihovna“ je zde M. Dra-
gounem zcela opravnéné uzito v uvozovkach).
Jak jiz bylo naznaéeno, nespornym ptinosem kni-
hy je zjisténi L. Dolezalové, Ze studovana osob-
nost nikdy neuzivala jména Old¥ich, Ulricus ¢i
Udalricus. Kromé toho se podatilo nové stanovit
rok KtiZova narozeni (1434) a pomoci kolofona
zptehlednit jeho Zivotni osudy, jakkoliv v nich
nadale zlstava fada bilych mist.

Pokud jde o soubor manuskriptd neboli
o KfiZzovu ,knihovnu®, publikace prindsi jejich
logicky ¢lenény prehled - na prvnim misté jsou
vyjmenovany a stru¢né charakterizovany ruko-
pisy s ,vyznamnym pisatskym podilem“ a az
poté prichdzeji na fadu manuskripty s mensimi
¢i minimalnimi zasahy. Za vyrazné obohaceni
badani o Ktizovi z TelCe lze pokladat i zavérec-
nou charakteristiku, kde je pfedstaven ve ¢tytrech

riznych rolich - jako autor, prekladatel, glosator
a pisaf. Dolezalova spravné podotyka, Ze Kiiz dle
vseho nijak zvlast plodnym autorem nebyl, zéro-
venl v§ak nezapomind upozornit na ¢etné ,kompi-
lace s tézko definovatelnym autorskym vkladem*
(s. 48).

K ustredni casti publikace je treba taktéz
smétovat predevsim slova chvaly, a to z nékolika
divodu. V prvé radé autorsky kolektiv nalezité
vyuzil skutecnosti, Ze se Ktizovy opisy dotykaji
vskutku rtiznorodych oblasti. Studie o téchto
opisech, prehledné serazené do podkapitol dle
yZanru“ (napt. Skolské texty, nabozenska kon-
troverze, Ceské texty), tudiz dohromady tvofti
pestrou plejadu, v jejimz ramci je mozno nahléd-
nout do pozdné stfedovékého chapani takovych
fenoménd, jako je symbolika pismene Y, pousté-
ni krve, predpovidani pocasi nebo rozpoznavani
heretikli. Neztidka upozornuji autofi i na Sirsi
kontext - dobrym ptikladem je stat o matema-
tickych slovnich tlohach z pera Zuzany Silagiové,
kde vykladu o K¥izové opisu predchédzi srozumi-
telné a primérené dlouhé uvedeni do problema-
tiky. Je zédroven nepopiratelné, Ze v fadé pripadt
dostavaji autori své povésti odbornikil a pricha-
zi s novymi poznatky. Naptiklad Dusan Coufal
presvédcivé pripisuje dva kratké traktaty Janovi
z Hradce, jesté donedavna témét nezndmému
autorovi celé rady protihusitskych dél.

RovnéZ je nutno ocenit, Ze velkd ¢ast studii
obsahuje edici zkoumaného textu i s ceskym pre-
kladem (v pripadé latiny). Publikace o K¥iZovi se
tak stava dulezitym pocinem téz na poli edi¢ni
prace. Tento ptinos je zjevny ve vSech podkapito-
lach, patrné nejvice vSak v té o ¢eskych spisech,
kde Katetina Volekova prinasi Ctyricetistran-
kovou edici staroceskych pasijovych hodinek,
zohlediujici i ¢etné $krty a jiné Gpravy. Dopliime,
Ze ve své druhé studii Volekova splituje nelehky
ukol charakterizovat Ktiziiv pravopisny systém.
Neméné zajimavy je ptispévek Andrey Svobodové
o Krizové opisu Otcendse. Nachdzime zde totiz
soupis manuskriptt, v nichz je staroc¢eské znéni
modlitby dochovano, na cozZ navazuje edice Otce-
nase berouci v potaz riizno¢teni z téchto - vice
nez 30 - rukopist.

V neposledni radé je tfeba ocenit obrazovy
materidl, ktery stejné jako v tvodni ¢asti sestava
z faksimilif folif popsanych Ktizem. Mnohé faksi-
mile umoziiuji ¢tendti K¥iZovu opisovacskou ¢in-
nost 1épe pochopit, a to zvlasté tehdy, zobrazu-
je-li snimek i ,méné samozrejmé“ vytvory Krizo-
vy ruky, jako naptiklad tabulky, ilustrace, obsahlé
margindlie ¢i rizné zasahy do samotného textu.
V této souvislosti je tfeba vyzdvihnout i napa-
ditou obalku anotované knihy. Nazev je totiz
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