ZPRAVY A REFERATY

pisemnosti z Palackého Urkundliche Beitrdge, bez
odkazu na Ersilova Monumenta Vaticana nebo
vydani instrukei kardinala Brandy od Aloise Mad-
reho. Breve Salvatoris omnium je zptistupnéno ve
verzi adresované roku 1427 kardinalu Beauforto-
vi, aniZ by bylo uvedeno, Ze listinu se stejnym for-
mularem vydala papezska kancelar uz o rok dii-
ve pro kardinala Orsiniho. Kazatelskou instrukci
legéta Cesariniho vydava Stuart Jenks z dosti
nespolehlivého rukopisu, na jeho porusena mista
ovSem neupozornuje a nesnazi se je emendovat,
naopak nesrozumitelné pasaze zmnoZzuje vlast-
nim chybnym prepisem. Navic nijak nevyznacu-
je vztah k instrukcim Brandovym, z nichZ byl
Cesariniho vynos témér doslova prevzat, a pomiji
také dalsi opétovna zverejnéni Brandova vynosu,
naptiklad zminénym kardinalem Orsinim.

Sbirka pisemnosti z tzv. druhé husitské val-
ky (€. 36-45) rovnéz kombinuje reprinty starsich
edic s vydanimi rukopisnych textl. Jednoznac-
nym piinosem je otisténi dvou dosud nevydanych
jmenovacich listin legata Rudolfa z Riidesheimu
pro odpustkové komisare (¢. 38 a 40). Celou Fadu
otédzek naproti tomu vyvolavd edice kazatelskych
instrukci legata Roverelly. Jenks pretiskuje dva
dtive vydané dokumenty nazyvané Ordinata
a Instrucciones a nabizi i vlastni edici delsi ver-
ze instrukci véetné sumare odpustkové buly.
Srovnéni rukopisnych textd (vydavatel jich uva-
di celkem Sest a pouzivd ¢tyti, dochovalo se jich
vsak vice) by ovsem ukazalo, Ze ptivodni podobu
textu reprezentuje del$i verze Ordinat vcetné
tfi sumart papezskych bul, jez zahrnovala také
Instrucciones. Ty je tfeba povazovat za vynos lega-
ta Roverelly, a nikoliv Riidesheima, jak na zdkladé
krkolomného, podle mne nespravného ¢teni nad-
pisu ¢ini Jenks. Cely soubor je datovéan 9. Cervence
1468 ve frantiskanském klastere ve mésté Gretz,
které je nutno identifikovat jako Styrsky Hradec,
nikoliv Hradec Kralové (s. 189, 202).

Konec¢né odpustkova kampar na stavbu mos-
teckého kostela (¢. 120-122) je v edici zastoupena
tfemi polozkami, z nichZ vidimace odpustkového
breve Lva X. z 25. ledna 1516 i jeho prodlouzeni
7 18. tinora 1518 jsou evidovany bez plného textu
jako ztracené. Jan Hrdina nicméné upozornil na
opis prvniho vidimu z 18. stoleti v Archivu Ceské
koruny a na dva dalsi exemplare tisku s instrukce-
mi mosteckého farare a odpustkového komisare
Mikulase Buschera, které Jenks nezaznamenava.

Hodnotit edici tak tctyhodného rozsahu
podle t¥{ vybranych kapitol se mtize zdat nespra-
vedlivé. Publikace skute¢né podava prehled
o normativnich pramenech pozdné stredovékych
odpustkovych kampani v zdbéru dosud nevida-
ném. Trpi pfitom nedostatky, jeZ jsou z ¢asti

pochopitelné, z¢asti vsak zbyte¢né. Paklize se
Stuart Jenks s ironickym nadechem ziika tradic¢-
nich idealti némecké historické védy vyjadrenych
adjektivy ,griindlich” a ,vollstandig” (s. 10), je
zejména to prvni u edice na $kodu véci. Nedosta-
te¢né zohlednéni historického kontextu jednotli-
vych kampani a s tim spojené témér tplné igno-
rovani sekundarni literatury ma neblahé duasledky
i pro kone¢nou podobu edice. Problematicka
editorska politika a technika ubira dalsi body ze
skore této nesporné uzite¢né a ambiciézné pojaté
antologie. Domnivam se proto, Ze témér kazdy
uZzivatel bude nakonec knihu posuzovat podobné
jako zajemce o bohemikalni problematiku. Oceni
moznost pohotové ziskat informace o viech para-
lelnich, ptredchozich i nasledujicich kampanich,
ziska pomucku pro komparativni studium a opo-
ru pro obecnéjsi zavéry a generalizace tykajici se
odpustkové teorie a praxe. V uzsi oblasti svého
zajmu bude nicméné kontrolovat zde vydané tex-
ty nahlédnutim do dal$ich rukopisii a korigovat
celkovy obraz dané kampané v dialogu se starsi
i novéjsi odbornou literaturou.
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Prazské arcibiskupstvi bylo pred husitskymi val-
kami spravovano centralnimi zastupnymi urady
arcibiskupa. Vedle generalniho vikare a oficiala
pusobil rovnéz korektor kléru, jenz mél dohli-
Zet nad mravy klerikl. Z ¢innosti tohoto ura-
du, jehoZ pocatky sahaji do episkopédtu Arnosta
z Pardubic, se v Uplnosti dochoval pouze jeden
svazek akt, dnes ulozeny v Archivu Metropolitni
kapituly u sv. Vita. Obsah svazku priblizil v roce
1921 Antonin Podlaha, ktery v monografii Akta
korektorti duchovenstva diecése prazské z let
1407-1410 shrnul zaznamenané pripady. Podlaha
vSak neuvedl kompletni dokumentaci ani v§ech-
ny osoby, jez se v aktech objevuji. Sdm autor
ostatné publikaci oznacil jako zpravu o aktech.
Edice se tento dulezity pramen doc¢kal az zaslu-
hou Jana Addmka témér po sto letech od vydani
Podlahovy knihy.

Samotné edici predchazi uvod v ceském
a anglickém jazyce. Zde je nejprve stru¢né zminén
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urad korektora kléru, pricemz Adamek odkazuje
na podrobnéjsi studii Zdenky Hledikové (Prav-
néhistorické studie 16, 1971, s. 71-111), jejiz osob-
nost ostatné byla na pocatku editorova zajmu
0 zptistupnény pramen. Poté nasleduje vnéjsi
popis rukopisu a analyza jeho obsahu. Svazek byl
veden kontinudlné v letech 1407 az 1410, objevuji
se v ném ale doplnky k zdznamtm z pozdéjsich
let. V dobé vedeni svazku se v tfadu korektora
vystridali Here$ a Ojit z Domanic. Kromé nich
vykonaval v dobé neobsazeni titadu funkci korek-
tora protonotar arcibiskupské kancelare Dominik
z Budéjovic. Kdyz v roce 1410 doslo k predani Gra-
du mezi HereSem a Ojitem, stalo se tak béhem
jediného dne. Dva zapisy z 26. ledna pochézeji
jeSté od Herese a treti jiz nalezi Ojitovi, ktery se
tehdy stal korektorem uz potteti. Addmek vénuje
pozornost také pomocnému personalu korekto-
ra, jeho pisartim, sluzebnikiim a strazci karceru.
Notai Matéj byval v nékterych ptipadech zmoc-
nén i k vedeni jednani, a to konkrétné k provade-
ni vyslecht. V jednom ptipadé si korektor ptizval
k vyslechu rovnéz experta, jenz mél prezkouset
delikventa, ktery se vydaval za knéze.

Déle Adamek sleduje strukturu svazku. U akt
se pocitalo s tematickym vy¢lenénim zavaznéj-
$ich kauz, coz se do zna¢né miry délo, ale pla-
novany rejstfik pro tuto ¢ast nebyl vyhotoven.
Ohledné charakteru zédpisu editor upozornuje,
Ze se zménou osoby korektora se mohla ménit
i forma zapisu. Za piisobeni HeresSe tak byl zapis
stylizovan objektivné, zatimco za Ojife subjek-
tivné. Zapisy v aktech nemaji charakter ¢istopi-
su, nybrz je znat, zZe vznikly pfimo béhem pro-
bihajicich jednéni. To dokazuji mimo jiné ¢etné
opravy a vsuvky. Nékteré ¢asti jsou naopak vyne-
chavany, aby mohly byt pozdéji doplnény. Podle
Adamka uvedeny postup svédéi o prepisovani
téchto zapist do akt dle predeslych provizornich
poznamek.

Editor podava také informace o datovani
zapist. Jednani se konala v mensim poctu pouze
v nedéli, kdy byl zaznamenan zhruba polovi¢ni
pocet zapisti nez v ostatni dny. Z tdaji o dobé
jednant, které jsou v nékterych zépisech ptipoje-
ny k dataci, ptitom vyplyva, Ze korektor tradoval
zejména dopoledne. Nésledné se editor vénu-
je problematice prisah. Ty jsou zmifovéany jen
u nékterych vypovédi a editor se priklani k moz-
nosti, Ze prisaha nebyla vzdy vyZadovana.

Vydany rukopis obsahuje celkem 638 zazna-
mu. Pokud ovSem byly k nékterému zapisu poz-
déji ptipsany dalsi zdznamy, editor jim neptidélil
¢islo nové, ale pismenné indexy, a proto je v edi-
ci uvedeno pouze 525 poradovych ¢isel zapist.
Zaznamy ke stejnému piipadu na jiném misté akt
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jsou pak v edici vzdjemné proodkazovany. Vedle
vlastnich kauz jsou na konci akt zminovany riiz-
né korektorovy vydaje; mimo jiné se zde nacha-
zi zajimava zminka o vydajich za papir a vazbu
korektorskych akt. Na zacatku manuskriptu je
vevazan soudoby rejstrik, jenz obsahuje zminky
i 0 osobach z dnes jiz chybéjicich folii.

Po edici néasleduje v anotované publikaci
jmenny a mistni rejstfik, u kterého se ale neni
mozné vzdy plné spolehnout na urceni lokalit
(napt. Kostelcem prope Elaw je v aktech minén
Kostelec u K¥izku, nikoliv Kostelec v okrese Jih-
lava). Déle je pripojena ukazka reprodukci osmi
stran rukopisu s komentati a dvé konkordanc-
ni tabulky. Prvni z nich, nadepsana ,Datatio-
nes relationum secundum ordinem*, obsahuje
seznam zapist s udaji o jejich umisténi v ramci
manuskriptu a jejich dataci. Zde mohla byt uve-
dena i soudobé foliace, coz by umoznilo snadnéji
ziskat ptrehled o tom, kde se v rukopisu nacha-
zely zapisy z dnes ztracenych folii, zmiflované
v ptivodnim rejstiku. Druha konkordanéni tabul-
ka, ,Concordantia relationum secundum datatio-
nem“, naopak podava prehled zdznamu podle
chronologického Kklice.

Edice akt korektora kléru prazské arcidiecéze
zptistupnuje velmi dilezity pramen pro cirkevni
déjiny pocatku 15. stoleti. Cena tohoto pramene
spociva - podobné jako napriklad u vizitaéniho
protokolu arcijdhna Pavla z Janovic - ve skutec-
nosti, Zze ozivuje mnohdy strohd data, ktera pfti-
naseji o farach a jejich drZzitelich ostatni cirkev-
néspravni prameny.
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V roce 1840 vySel péci Frantiska Palackého prvni
svazek edi¢ni fady Archiv ¢esky, ktera byla ptivod-
né koncipovana pro vydavani ¢esky psaného
diplomatického materidlu zejména 15. a 16. sto-
leti. Zhruba ve stejné dobé se pociné psat pribéh
likvidace starého taborského méstského archivu.
[ pres rozmahajici se zadjem o minulost a archi-
vélie s ni spojené jsme kolem poloviny 19. stoleti
svédky zaniku fady starsich méstskych archivnich



