o zlatych razbach Jana Lucemburského ¢i Vero-
niky Csikés o obsazovani rezenského biskupstvi
se tématu knihy dotykaji jen okrajové. Svébyt-
nou otazku postihuje Alexandra Kaar, ktera ve
svém prispévku analyzuje mandaty Zikmunda
Lucemburského zakazujici obchod s husity, tedy
styl vladnuti v podobé normativd, o jejichz real-
ném dopadu jejich vydavatel ptedem pochyboval
a vyznam pro ného mély predevsim v podobé
nabozensko-politické propagandy.

Treti oddil, ,Situatives Handeln, charakterli-
che Dispositionen und ,Image’ des Herrschers®,
ma blize k psychologizujicimu déjepisu a odrazi
spise dobovy kronikarsky diskurz nez déjinnou
realitu. Autoti se zde vyrovnavaji se stereotypy
hodnoceni zplsobu vladdy konkrétnich panov-
nikd, jez se ze 14. stoleti prenaSely az do his-
torického povédomi 19. a 20. stoleti. V tomto
duchu Lukas Wolfinger porovnava styl vladnuti
Albrechta II. Habsburského s Rudolfem IV. Habs-
burskym, aniz by vSak dostate¢né zohlednil, ze
kronikati povétsinou pracovali s opozity a kazdé-
ho panovnika chtéli vykreslit jako individualitu
lisici se od predchilidcti a ndsledovnikii - jinak by
Ctenare nezaujali. Julia Burkhardt si klade otéz-
ku, za jakym ucelem zdiirazilovaly vdovy Alzbé-
ta Lucemburska a Alzbéta Habsburska lucem-
burskou dynastickou tradici, a odpovéd hleda
v jejich snaze posilit dédické a mocenské naroky
svych potomkd. Psychologicky portrét Zikmunda
Lucemburského na zakladé zprav o jeho chova-
ni na kostnickém koncilu ¢rtd Annabell Engel,
pri¢emz hnév hodnoti jako politické gesto. Pro-
tiklad vaci této studii tvoi{ text Vaclava Zutrka,
jenz rozborem basné Der Meide Kranz Heinricha
von Miigeln zprostfedkovéva dobovy obraz Kar-
la IV. jako ,mudrce na trtiné“, ktery se zadsadné
1isil od dobového kronikarského obrazu Karla IV.
jako knézského krale. Zda vsak moudrost v pojeti
Heinricha von Miigeln odrazi skute¢ny styl vlad-
nuti panovnika, jenz byl tvrdym pragmatikem
moci, zlstava otazkou.

Posledni ¢ast, do niz jsou zahrnuty prede-
v§im umeéleckohistorické prispévky, méla mno-
hostranné reflektovat panovnickou reprezentaci.
O stylu vladnuti ale netika prakticky nic. Pokud
totiz nezndme skute¢ny podil konkrétniho
panovnika ¢i jeho okoli, dvora, radcli apod. na
vzniku a koncepci jednotlivych dél, pohybujeme
se témér vyluéné na roviné hypotéz, jez neni
mozné verifikovat. To je ptipad studie Romany
Petrakové, kterd povazuje vyzdobu nékterych
kostelli a klasterti ve Vratislavi za vyraz expanze
¢eské moci. Plati to i pro text Lenky Panusko-
vé z predchoziho oddilu knihy. Autorka v ném
vyjadfuje presvédcent, Ze astrologické rukopisy
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jsou odrazem legitimizace kralovského majesta-
tu Véclava IV, aniz odpovida na otazku, komu
byla tato forma legitimizace urcena. Naopak
vystiznym prikladem vetejné vizualizovanych
politickych predstav jsou architektonické pro-
jekty Ulmu a $vycarského Bernu, jez vSestran-
né prozkoumal Richard Némec. Uvedeny oddil
,Nutzung von Kunst und Architektur als Medien
und Biihne“ tak spolu s prispévkem Lenky Panus-
kové, jisté nechténé, zachycuje markantni rozdil
metodologickych ptistupli na ritudly a ceremo-
nie zamérené historie a déjin uméni, které za
reprezentaci, ¢i dokonce za vyraz stylu vladnuti
povazuji témér cokoli, aniz by v teoretické roviné
dany problém dostate¢né reflektovaly.

MARTIN NODL

Kacivi, barbari, neprdtelé. OdlisSnost

a stereotypy v pozdnim stredovéku,
edd. Vojtéch BAZANT - Véra VEJRYCHOVA,
Centrum medievistickych studii -
Filosofia, Praha 2016

302 s., ISBN 978-80-7007-456-5

Ustfednim tématem sborniku, na jehoZ vzniku se
podileli zejména mladi historici a zaci profesora
Martina Nejedlého, je vnimani jinakosti, tedy lidi
a spolecenstvi odlisného jazyka, viry ¢i zvyklosti.
Pozornost se zaméfuje zejména na vyjimecnost
¢eskych zemi v ramci stfedni Evropy, pohled
Zéapadu na Ceské zemé a obecné pojeti naroda
ve stfedovéku. Metodickd vychodiska shrnuje
uvodni esej editort Vojtécha Bazanta a Véry Vej-
rychové Narativni utvdrent odlisnosti v pozdnim
stredovéku. Struéné nastinuje jednotlivé pristupy
k problematice kolektivnich predstav o druhych,
jez je soucasné neoddélitelné spjata s otazkou
vniman{ sebe sama a utvareni vlastni identity,
zarovenn upozoriiuje na mnohost predevsim
kolektivnich identit a jejich ¢asovou podminé-
nost. Autori dale formuluji faktory, které se na
utvareni odli$nosti podileji - stereotypy, hranice
a zanrovou podminénost. Jako tematicky ramec
pro ukotveni jednotlivych textl zvolili t¥i vzajem-
né se prolinajici a doplitujici kategorie vnimani
odlisnych subjektt, jez jsou obsazeny i v nazvu
publikace: ,kaciti“, ,barbati“ a ,nepratelé”.
Siroky teritoridlni i metodologicky zabér ma
prvni studie Sary Vybiralové Zdpadni a stredni
Evropa pozdntho stredovéku v zrcadle vzdjemnych
stereotypti. Autorka zkoumd proces konstrukce



ZPRAVY A REFERATY

stereotyptli na zékladé prament, v nichz 1ze typi-
zované predstavy o cizich zemich a cizincich
vysledovat nejcastéji — kronik, cestopisti a pare-
miologickych utvart. Poutavé sepsany text je
cenny mimo jiné predstavenim rady evropskych
prament, které v této souvislosti zatim nebyly
vyuzity. Jan Vojtisek ve stati Zbabéli Uhri, nebo
zpupni Francouzi? Pordzka u Nikopole (1396)
v soudobych francouzskych narativnich prame-
nech sleduje reflexi znamé bitvy ve tfech dobo-
vych textech. Pripsani pordzky uherské zbabélosti
pritom neni primarné vyjadfenim narodnostniho
stereotypu, ale predevsim nalezenim jiného vini-
ka prohry nez francouzské rytitstvo.

V ptispévku Heterodoxie, etnickd odlisSnost
a zobrazeni nepritele ve francouzskych a bur-
gundskych pramenech 15. stoleti se Véra Vejry-
chova zabyvd formou zobrazovani tfi kategorii
nepratelstvi - etnického, nabozenského a politic-
kého - v konkrétnich déjinnych situacich. Podle
autorcinych zjisténi se v pramenech objevuji spo-
le¢né charakteristiky a motivy. Oproti moznym
ocekéavanim Vejrychova naprtiklad konstatuje,
Ze zkoumana historiografické dila (aZ na jedno)
nejsou z hlediska zobrazovéni politického neptra-
telstvi ve skute¢nosti ptili§ konfrontaéni, nenf tu
potfeba nepfitele zobrazovat a definovat a témér
se zde neprojevuje osobni postoj pisatele, acko-
li bychom angazovanost danych kronikarskych
textli predpokladali. Katerina Lostakova ve stu-
dii Husitské ohlasy v soudobych Flandrech tema-
tizuje a soucasné c¢aste¢né zpochybnuje nazor
soudobych autord, Ze radikalni odnoZe husitstvi
maji pikartské kotreny. Autorka se déle vénuje
siteni husitského uceni ve Flandrech, spolecen-
skym a politickym reakcim a zachyceni tohoto
fenoménu ve dvou tamnich kronikdch. A¢koli se
obé o husitstvi zminuji (nékdy zcela v rozporu
s realitou), ani jedna z nich nehovoti o translaci
husitskych ideji do Flander a zpét. Lostakova to
pripisuje zdmérnému distancovéni se od nebez-
pecné hereze.

Ondrej Vodi¢ka ve stati ,Co Cech, to kaciv“
Obraz Cechit v kronikdch némeckych mést
v dobé husitské sleduje vypovéd Ctyr narativ-
nich textli. Neptekvapi, Ze ve vzniku stereotypu
,Cech - kacii hraly zasadni roli Dekret kutnohor-
sky, kostnicky koncil a vypuknuti husitské boute.
Zajimavéjsi zjisténi je, Ze negativni charakteristi-
Ky jsou Casto vykreslovany na zakladé svétskych,
nikoli ndbozenskych motivi. Podle autora nérod-
nostni perspektiva v kronikach nékdy prekracuje
ramec husitstvi, a stereotyp tak objima Cechy jako
celek, at uz husity, nebo katoliky. Risské ohlasy
husitstvi dopliluje text Jitiho Petraska ,Strezte

se heretikii.” Postoj Mikuldse z Javora k husitim,

analyzujici reakci na manifest péti taborskych
hejtmanti. Podle Petraska deklaroval heidelbersky
mistr Mikuld$ z Javora ve spisu Responde stulto
sva stanoviska v souladu s literarnim Zzénrem pro-
tikacirského traktatu, stejné tak si pocinal i v p¥i-
padé profilu husitl, nebot pouzival klasické moti-
vy protikacitského diskurzu.

Rozsahly ptispévek Martina Pjechy The Chang-
ing Perception of the Hussites in the Thoughts
and Works of Johannes Nider zkouma vnimani
husitského hnuti v dilech Contra heresim Hussi-
tarum a Formicarius. Oproti predeslym reflexim
na téma Nider a husitstvi Pjecha lépe vystihuje
dynamiku jeho nazord. Podle autora prosel vli-
vem udalosti Nidertv postoj k husitim promé-
nou od nesmitlivého odmitnuti ke kompromisni-
mu stanovisku, jez spocivalo naptiklad v ochoté
hledat spole¢na témata s umirnénym ktidlem
a soucasné v prehodnoceni uzivané terminologie.
Studie Vojtécha Bazanta Husité, Turci a pravd vira
u Aenea Silvia Piccolominiho analyzuje z hledis-
ka zobrazovani ndbozenské a kulturni odlisnosti
spisy Historia Bohemica a De Turcarum origine et
moribus. Autor v nich nachazi analogické princi-
py konstruovani ,druhého”. P¥i zobrazovani obou
skupin podle néj humanista cerpal ze spole¢né
platformy heretickych, pohanskych a barbar-
skych motivi, pti¢emz nabozenskou odlisnost
davé do souvislosti s odli$nosti civiliza¢ni. Bazant
vhodné pripoming, Ze Aeneas se nesnaZi pouze
o vykresleni jinakosti, ale jinakost pouziva jako
prosttedek kiestanské sebeidentifikace a moral-
niho mementa. Studii dopliiuje autortv pieklad
druhého Aeneova textu.

Zavérecny text Jana Biedermana Vozovd hrad-
ba a vojensky rdd. Univerzdlni vzor ¢i ndrodnost-
ni specifikum ve vztahu k vdlecnému uméni? se
ponékud vymyka z tematiky monografie, nebot
se nezabyva stredovékou percepci spole¢enské
skupiny a identity, ale recepci a transferem kon-
krétni praxe (byt spojené s ur¢itou narodnostni
skupinou), a to z velké ¢asti jejim praktickym pre-
jimanim. Podle autorovych zjisténi ceskou vojen-
skou taktiku v prabéhu 15. stoleti pfijimalo blizké
okoli, ¢aste¢né se objevila i ve vychodni Evropé,
vzdy byl vSak alespon pritomen cesky element,
a $lo tudiz primarné o ¢esky fenomén. V zemich
zapadni Evropy taktika reflektovdna nebyla.
Pisemné prameny, které se vozovou hradbou
zabyvaji, o ni pisi pfevazné neutralné a v praktic-
kém duchu. Podle Biedermana v podstaté nena-
chéazime hodnotici zminky, jez by vozovou hrad-
bu naptiklad povazovaly za vzor pro evropské
véle¢nictvi, coz mlze pusobit ve srovnani s pre-
zentaci vozové hradby v moderni historiografii
ponékud prekvapive.
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Ackoli je publikace souborem prevazné juve-
nilif jednotlivych autort, ptindsi fadu zavaznych
podnétd. Editoram se ptes Siroce formulova-
né téma a disparatnost sledovanych problému
podarilo udrzet sevienost sborniku, coz podtr-
huje i fundovana predmluva. Velka prednost také
spociva v atraktivité vybrané latky, kterd je trvale
aktudlni a spolecensky univerzalni, k jejim pied-
pokladanym ¢tenaiim proto jisté nemusi patftit
pouze medievisté.

ANNA PAVLIKOVA

EDICE A POMOCNE VEDY HISTORICKE

Regesta Bohemiae et Moraviae aetatis
Venceslai IV. (1378 dec. - 1419 aug. 16).
Tomus VIII. Fontes qui in archivis
regionalibus terrae Moraviae et

in archivis civitatum Brunensis

et Ostraviensis asservantur,

edd. Richard Psik et Vaclav Bok,
cooperantibus Pavel HRUBON,

Kamil HARVANEK, Toma$ KREJCIK,
Universitas Ostraviensis, Ostraviae 2015

449 s., ISBN 978-80-7464-755-0

Osmym svazkem dosdhla edi¢ni fada Reges-
ta Bohemiae et Moraviae aetatis Venceslai 1V.
vyznamného milniku, nebot jim bylo dokon¢eno
zpracovani materiadlu z Moravy a ¢eského Slezska.
Autortim ptipadl nevdéény kol shromazdit lis-
tiny a listy roztrousené po okresnich archivech,
k nimz si nakonec pribrali i fondy archivt statu-
tarnich mést Ostravy a Brna. Hlavni editori, klasic-
ky filolog Richard Psik a germanista Véaclav Bok,
svoji specializaci vhodné pokryli jazykovy profil
vétsiny zpiistupnénych dokumentd, jejichz pocet
nakonec dosédhl tctyhodnych 504 (317 z nich jsou
listiny). A hned na zac¢atku je tfeba vyzdvihnout,
Ze na rozdil od sedmého svazku RBMV autofi
zahrnuli do svého hledacku i ufedni opisy.

Podle novelizovanych pravidel RBMV je edice
provadéna formou nahradnich regestd v jazyce
originalu, u némeckych a ceskych dokumentt
predchazi latinsky zahlavni regest. Z originalniho
znéni je transkribovana datace, ptripadné i inci-
pity areng ¢i kancelarské poznamky. Transkribo-
vana jsou i vSechna osobni a mistni jména. Podle
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zavedeného tzu edice jsou transkripce soucasti
plynulého textu regestu, zatimco souc¢asné nazvy
lokalit nasleduji v hranatych zévorkach. Toto fese-
ni, rozdilné naptiklad od RBM ¢i Regest Imperii,
nepovazuji za prili§ Stastné, nebot neumoziuje
jasné vizudlné oddélit text psany editorem od dik-
ce listiny. Problematicky je rovnéz zptsob fazeni
jmen v rejstiiku, ktery zohledriuje predlozku de
(nadto nezavisle na skute¢nosti, zda jde, nebo
nejde o predikat); fazeni ovlivituje i mnohdy pro-
ménny ¢i nejednoznacny status (funkce) jednot-
livych osob. Orientaci naopak usnadniuje husty
systém krizovych odkazli, jenz zohlednuje jak
transkripce jmen a nazvy, tak i soucasné znéni. Lze
také kvitovat, Ze Slechtici jsou uvadéni s ptislusnou
strankou jak pod kiestnim jménem, tak pod pre-
dikatem ¢i domicilem. To je zna¢né vyhoda opro-
ti edicim, kde se ¢tenar dobere hledaného az po
nasledovéni tretiho ¢i ¢tvrtého kiizového odkazu.

Oproti star$im svazkiim vaclavskych regest,
které v aparatu uvadély pouze odkazy na dosa-
vadni edi¢ni ¢i regestové zptistupnéni, se
v poslednich svazcich stale vice objevuji odka-
zy na sekunddrni literaturu. Tento trend je pro
soucasnou edi¢ni praxi charakteristicky a vycha-
z{ vstiic praktickym zretelim a uZzivatelskému
pohodli. Kazdy ¢tenaf, jenz neni s prislusnou lat-
kou do detailu sezndmen, oceni odkazy na prace
nabizejici zdkladni kontext. Uvedeny pozadavek
zohlednil i osmy svazek, byt je literatura dle edi-
tori uvadéna ,pouze vybéroveé s diirazem na pra-
ce diplomatické povahy“. I vzhledem k teritorial-
nimu zabéru nelze po editorech chtit komplexni
reSerSe literatury k jednotlivym roztrousenym
dokumenttim, presto si myslim, Ze zlistali mnoh-
dy na puli cesty a odkazy na literaturu vypadaji
znacné nahodile. Z témér 130 dokumentt, kte-
ré se tykaly markrabéte Josta, se jen ve zlomku
nachazi odkaz na biografii od Vaclava Stépana.
Jostav Zivotopisec pritom zohlediioval témér ves-
kery materidl, a prestoze k jeho zplisobu vykla-
du miZeme mit vyhrady, pravé pro uvedeni do
kontextu je jeho prace neocenitelna. Stejné neda-
sledné je vyuziti dél ke Kravaitm (Stépanova
biografie Lacka z Kravat, Baletkova monografie),
Kunstatim (monografie Petra Futdka a Miroslava
Placka) ¢i pantim ze Sovince (monografie Davida
Papaijika). Z biografie Martina Capského o Pfem-
ku Opavském je pak diisledné recipovan zdznam
v itinerati, ale pfitom jen vybérové obsirnéjsi
text v jadru knihy. Pokud monografie ke $lechté
byly vétsinou, byt nedtsledné, recipovany, zkrat-
ka prisly regiondlni dé&jiny. Aniz bych si chtél ¢init
narok na uplnost (prosel jsem jen publikace, kte-
ré jsem mél pii ruce), byly by uzitecné odkazy
na préce k dé&jinam Zdaru nad Sazavou (Metodé;



