ZPRAVY A REFERATY

roku 1428 a predpoklada, Ze jim vévoda kompen-
zoval ztraty zplsobené dobytim mésta husity.
Zdiraziiuje pritom vyjimecénost tohoto postu-
pu. Vyzdvihuje naopak Bolkovo zalozeni klas-
tera frantiSkant-observantti v Hornim Hlohové
v puli ¢tyricatych let, v némz byl knize pozdéji
i pohiben. Vyvozuje z toho, Ze se Bolek ztotoZio-
val s fadovymi ideami i postulatem chudé cirkve.
Nabizi se ale otdzka, zda za ¢asnym fundovanim
reformni komunity, mezi jejiz cile nélezel boj
s herezi, v jeho sidelnim mésté nespattovat spi-
Se Bolkovu snahu o rehabilitaci vlastni reputace.
V zéavérecné kapitole Radek priblizuje manévro-
vani opolského vévody mezi nastrahami, které
vyvstaly s renesanci krdlovské moci v Cechach
(opétovné otevieni sporu o rozsdhlé statky
v Opolsku s Jindfichem Hlohovskym) i s obno-
venim polsko-fddovych kontroverzi, jichZ Bolek
obratné vyuzival zejména v tzv. vélce o Seveér.

Zdatila disertace Davida Radka predstavuje
vitané rozhojnéni biografii slezskych zemépanu
o postavu, kterd si moderni zpracovani stejné
vyzadovala, jako zaslouzila. Elegantni vykresleni
donedavna schematicky li¢ceného ,hrdiny” pritom
jen podtrhuje pozitivni dojem, jimz anotovana
kniha ptisobi.
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Sbornik Sestnécti prispévkl a ¢tyt teoretizujicich
stati (pozornost si zaslouZi predevsim vystizna
historiograficka reflexe traktovani krasného slo-
hu z pera Tomase Gaudka) je vysledkem projektu
Heidelberské akademie véd, na némz se podilely
vice nez dvé desitky mladych némeckych a ces-
kych historikd, prevazné doktorand® z Heidelber-
ku, Prahy, Lipska a Saarbriickenu. Texty vychazeji
Z jejich vystoupeni na konferenci konané v Heidel-
berku na prelomu zafi a ffjna 2013.

Spole¢nym jmenovatelem jednotlivych pti-
spévki je snaha po rozkryti tzv. stylu vladnuti

lucemburskych panovnikd, predevsim v duchu
teoretickych vymezeni Petera Morawa. Duraz je
kladen na propojeni panovnické individuality,
kolektivniho politického povédomi dvora a utva-
feni spravné-politickych mechanismu, nezavis-
lych na osobnich vazbach. Problém podobnych
sbornikll tkvi ve skutec¢nosti, Ze dobre cilena sna-
ha popsat a vysvétlit konkrétni jev, v daném pfi-
padé styl vladnuti, v dtsledku sklouzava az k p¥i-
1is Sirokému pojeti, v némz jsou za styl vladnuti
povazovany i jevy, které s nim fakticky nemaji nic
spole¢ného.

Az priliSnd rozkrocenost je po mém soudu
patrnd na vSech ¢tyfech tematickych celcich,
do nichz je kniha roz¢lenéna. V prvnim z nich,
JIntentionale Performanz im Rahmen von Ritu-
al und Zeremonie®, 1ze nékdy jen stézi hovorit
o stylu vladnuti, i kdyZ skute¢né ritudly ¢i cere-
monidly k nému jisté patti. Nejvétsi pozornost
zaslouzi studie Martina Baucha, v niZ se autor
vraci k mnohokrat zkoumanému problému figury
¢erného jezdce, uzité pti prazském pohibu Kar-
la IV. Nic podstatné nového vsak k dané proble-
matice neprinesl. Jeho snaha naroubovat na Kar-
1tv pohteb koncept o vé¢ném trvani kralovské
moci, o ,dvojim téle krale*, je ale po mém soudu
do zna¢né miry Uspésnd, a to i presto, ze tato
idea byla dobové formulovana primarné v prav-
ni roving, a nikoli v roviné ritudlni. Styl vladnu-
ti v tomto oddilu rovnéz velmi dobte postihuje
Ewa Wolkiewicz, jez interpretuje slavnostni vjez-
dy vratislavskych biskupt do mésta jako formu
faktického prevzeti uradu. Naopak studie Nilse
Bocka o heroldech ve dvorském prostredi ¢i Jana
Hrdiny a Hartmuta Kiihna o poutnich odznacich,
byt samy o sobé cenné (v pripadé vystavovani
ostatkll jako specifické formy nabozensko-poli-
tické reprezentace), se konceptu stylu vladnuti
po mém soudu vymykaj.

Rovnéz druhy oddil, ,Reflektierte Politikge-
staltung”, ma sva uskali. Styl vladnuti je zde velmi
dobre postiZzen ve dvou studiich. Robert Novotny

uptednostiiovani nizsi Slechty Vaclavem IV., pte-
vraci optiku a ukazuje, Ze ¢esky kral byl ke své
formé vlady dotlacen opozi¢nim postojem ceské-
ho panstva. V tomto ohledu by si styl Vaclava IV.
zaslouzil $irsi srovnani ve stiedoevropském pro-
storu, v némz se jak Ludvik Uhersky, tak Kazimir
Veliky a posléze i Vladislav Jagielto rovnéz museli
potykat s panskou opozici, aniz by v§ak v kone¢-
ném dusledku hledali spojence v fadach jednot-
liveti z Yad nizsi Slechty. Styl vladnuti Zikmunda
Lucemburského jako uherského kréle na prikla-
du ¢innosti kralovské rady trefné charakterizuje
Marta Kondor. Naopak texty Johanna Abdullahi
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o zlatych razbach Jana Lucemburského ¢i Vero-
niky Csikés o obsazovani rezenského biskupstvi
se tématu knihy dotykaji jen okrajové. Svébyt-
nou otazku postihuje Alexandra Kaar, ktera ve
svém prispévku analyzuje mandaty Zikmunda
Lucemburského zakazujici obchod s husity, tedy
styl vladnuti v podobé normativd, o jejichz real-
ném dopadu jejich vydavatel ptedem pochyboval
a vyznam pro ného mély predevsim v podobé
nabozensko-politické propagandy.

Treti oddil, ,Situatives Handeln, charakterli-
che Dispositionen und ,Image’ des Herrschers®,
ma blize k psychologizujicimu déjepisu a odrazi
spise dobovy kronikarsky diskurz nez déjinnou
realitu. Autoti se zde vyrovnavaji se stereotypy
hodnoceni zplsobu vladdy konkrétnich panov-
nikd, jez se ze 14. stoleti prenaSely az do his-
torického povédomi 19. a 20. stoleti. V tomto
duchu Lukas Wolfinger porovnava styl vladnuti
Albrechta II. Habsburského s Rudolfem IV. Habs-
burskym, aniz by vSak dostate¢né zohlednil, ze
kronikati povétsinou pracovali s opozity a kazdé-
ho panovnika chtéli vykreslit jako individualitu
lisici se od predchilidcti a ndsledovnikii - jinak by
Ctenare nezaujali. Julia Burkhardt si klade otéz-
ku, za jakym ucelem zdiirazilovaly vdovy Alzbé-
ta Lucemburska a Alzbéta Habsburska lucem-
burskou dynastickou tradici, a odpovéd hleda
v jejich snaze posilit dédické a mocenské naroky
svych potomkd. Psychologicky portrét Zikmunda
Lucemburského na zakladé zprav o jeho chova-
ni na kostnickém koncilu ¢rtd Annabell Engel,
pri¢emz hnév hodnoti jako politické gesto. Pro-
tiklad vaci této studii tvoi{ text Vaclava Zutrka,
jenz rozborem basné Der Meide Kranz Heinricha
von Miigeln zprostfedkovéva dobovy obraz Kar-
la IV. jako ,mudrce na trtiné“, ktery se zadsadné
1isil od dobového kronikarského obrazu Karla IV.
jako knézského krale. Zda vsak moudrost v pojeti
Heinricha von Miigeln odrazi skute¢ny styl vlad-
nuti panovnika, jenz byl tvrdym pragmatikem
moci, zlstava otazkou.

Posledni ¢ast, do niz jsou zahrnuty prede-
v§im umeéleckohistorické prispévky, méla mno-
hostranné reflektovat panovnickou reprezentaci.
O stylu vladnuti ale netika prakticky nic. Pokud
totiz nezndme skute¢ny podil konkrétniho
panovnika ¢i jeho okoli, dvora, radcli apod. na
vzniku a koncepci jednotlivych dél, pohybujeme
se témér vyluéné na roviné hypotéz, jez neni
mozné verifikovat. To je ptipad studie Romany
Petrakové, kterd povazuje vyzdobu nékterych
kostelli a klasterti ve Vratislavi za vyraz expanze
¢eské moci. Plati to i pro text Lenky Panusko-
vé z predchoziho oddilu knihy. Autorka v ném
vyjadfuje presvédcent, Ze astrologické rukopisy
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jsou odrazem legitimizace kralovského majesta-
tu Véclava IV, aniz odpovida na otazku, komu
byla tato forma legitimizace urcena. Naopak
vystiznym prikladem vetejné vizualizovanych
politickych predstav jsou architektonické pro-
jekty Ulmu a $vycarského Bernu, jez vSestran-
né prozkoumal Richard Némec. Uvedeny oddil
,Nutzung von Kunst und Architektur als Medien
und Biihne“ tak spolu s prispévkem Lenky Panus-
kové, jisté nechténé, zachycuje markantni rozdil
metodologickych ptistupli na ritudly a ceremo-
nie zamérené historie a déjin uméni, které za
reprezentaci, ¢i dokonce za vyraz stylu vladnuti
povazuji témér cokoli, aniz by v teoretické roviné
dany problém dostate¢né reflektovaly.
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Ustfednim tématem sborniku, na jehoZ vzniku se
podileli zejména mladi historici a zaci profesora
Martina Nejedlého, je vnimani jinakosti, tedy lidi
a spolecenstvi odlisného jazyka, viry ¢i zvyklosti.
Pozornost se zaméfuje zejména na vyjimecnost
¢eskych zemi v ramci stfedni Evropy, pohled
Zéapadu na Ceské zemé a obecné pojeti naroda
ve stfedovéku. Metodickd vychodiska shrnuje
uvodni esej editort Vojtécha Bazanta a Véry Vej-
rychové Narativni utvdrent odlisnosti v pozdnim
stredovéku. Struéné nastinuje jednotlivé pristupy
k problematice kolektivnich predstav o druhych,
jez je soucasné neoddélitelné spjata s otazkou
vniman{ sebe sama a utvareni vlastni identity,
zarovenn upozoriiuje na mnohost predevsim
kolektivnich identit a jejich ¢asovou podminé-
nost. Autori dale formuluji faktory, které se na
utvareni odli$nosti podileji - stereotypy, hranice
a zanrovou podminénost. Jako tematicky ramec
pro ukotveni jednotlivych textl zvolili t¥i vzajem-
né se prolinajici a doplitujici kategorie vnimani
odlisnych subjektt, jez jsou obsazeny i v nazvu
publikace: ,kaciti“, ,barbati“ a ,nepratelé”.
Siroky teritoridlni i metodologicky zabér ma
prvni studie Sary Vybiralové Zdpadni a stredni
Evropa pozdntho stredovéku v zrcadle vzdjemnych
stereotypti. Autorka zkoumd proces konstrukce



