ZPRAVY A REFERATY

U¢ty davaji nahlédnout do provozu kostela a kori-
guji normativni konstatovani obsazena ve statu-
tech kapituly.

Posledni tfetina vodni studie mé charakter
interpretacni. Pro ¢tendre je tato findlni partie
nejatraktivnéjsi. Ze zjisténych tcetnich fakt vyvo-
zuje zavéry pro oblast chovani kanovnikd, jejich
motivaci a reziden¢ni disciplinu. Statuty nazna-
¢ena pravidla jsou v uctech zachycena v jejich
praktickém fungovani a ukazuje se, Ze prebendy
i dalsi majetky a nadace vytvarely propracova-
ny systém, ktery zajiStoval prijemcim pomérné
pravidelné finan¢ni prispévky po cely rok. Mél je
motivovat k co nejstalejsi rezidenci a Gicasti na
liturgii v chradmu.

Tato zakladni teze se ukazala jako pravdiva
v hlavnich rysech, hlubsi analyza a sledovani kon-
krétnich osob vsak ptinesly zajimava upresnéni.
Podélovéani kanovnikll porcemi a podil z ¢astek
urcenych na zadu$ni bohosluzby nebo jiné litur-
gické aktivity nebyly jedinymi faktory, jez ovliv-
fovaly miru jejich pritomnosti a zapojeni do
provozu katedraly. Pat4 a Sesta kapitola jsou véno-
vany konstruovéni predstavy o hmotném zajisténi
kanovniku. Jejich celkové ptijmy je moZno pou-
ze modelovat. Autorka voli formu vzorku k roku
1398, kdy lze prislusna fakta sestavit. Porovnava
velikost dlichodt z vlastni prebendy a sumu ziska-
nou podélovanim; dochazi k zavéru, ze podélova-
ni bylo finan¢né zajimavé pro vétsinu prijmovych
kategorii. Pfesto pri sledovani seznamii ucastni-
ki liturgie zjistuje, Ze rezidenci ve vice ptipadech
dodrzovali i ti, ktefi méli zakladni pffjem vysoky.

Na rezidenci mély vliv také jiné faktory, jako
drzba uradd a ruznych funkci. Podle frekvence
nékterych mnohoobro¢nik pfti liturgii je vidét, Ze
verejnd ¢innost nebo drzba vice prebend nezna-
menaly vzdy zanedbavani povinnosti v katedrale.
Pro katedralu a kapitulu méla vyznam poloha jeji-
ho sidla. Blizkost rtiznych instituci v reziden¢nim
mésté byla prizniva pro pritomnost kanovnika
angazovanych v arcibiskupovych tradech nebo
na krélovském dvore.

Autorka provedla ndznak porovnani se situa-
ci v Polsku a Anglii, kde jsou k dispozici vhod-
né prameny, které jiz byly také historiograficky
zpracovany. Prili§ v§ak zobeciiuje platnost situace
v téchto dvou zemich i pro jiné oblasti, a zavér
o vyjimecnosti prazské situace proto mozna
nemusi platit absolutné.

Zavéry studie polemizuji s obecné vzitymi
predstavami. Podil rezidujicich byl vyrazné vyssi,
nez se soudilo podle soudobych stiznosti. Otevre-
na vsak zlistava otazka, nakolik se disciplina pri
katedréle projevovala protikladné v jinych kapi-
tulach, pokud byly mezi jejich kanovniky stejné

osoby. Pres detailni rozbor a vicestranné nasti-
néni kapitulniho finan¢nictvi je tézké si predsta-
vit, jak vypadalo konkrétné podélovani porcemi
a chlebem v praxi. Jak si pamatovali kanovnici,
kdy bude jaké podélovani, zda si museli vyzved-
nout chleba osobné nebo si pro néj ,poslali“ apod.

Teprve osma kapitola se vénuje p¥imo pra-
meni, jenz dal vznik celé studii. Jde o pét kom-
pletnich Ucetnich rejstfikii a dva zlomky z let
1358-1419. Prinasi jejich obsah, popis, tvahu
o datovani, uzivané méné a zptisobu vedeni Gctu.
Skoda, Ze tyto informace nebyly zatazeny pred
vyklad o Gcetnictvi, coZ by pomohlo k snazsimu
vniméni textu studie. Kapitolu uzavird edi¢ni
poznamka. Nésledujici, témér Ctyrsetstrankova
edice (s. 199-586) predstavuje velkolepy vykon
a zp¥istupniuje materidl, ktery bude jisté inspiraci
k dal$im uvahdm, prosopografickému zkoumani
i zdkladem pro dalsi badéni o hmotnych pomé-
rech prazské kapituly.

Kniha je vybavena jmennym a mistnim rejs-
trikem (vztahuji se bohuzel jen k edici, textova
¢ast rejstrik nemd). Prekvapi také, ze lokality
jsou identifikovany na rtiznych mistech rozdil-
né (v pozndmkach pomoci okrest pred rokem
1960, v rejstiiku podle okresti novych). Soucasti
dokumentace jsou také tabulky (s. 639-782), kte-
ré zptistupnuji detailné zpracovana data, s nimiz
autorka pracuje v textu.

Publikace Martiny Marikové je vyznamnym
pocinem pro cirkevni i hospodarské déjiny a jisté
se stane trvalou pomtickou pro vSechny badatele
vénujici se poméram v prazské arcidiecézi kolem
roku 1400.
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VLASAKOVA, SmiFicti. Krdtké déjiny
tspésného rodu, Nakladatelstvi Lidové
noviny, Praha 2018 (= Slechtické rody
Cech, Moravy a Slezska 16)

474 s., ISBN 978-80-7422-646-5

Osud Smitickych patfi mezi ¢eskou Slechtou
k vyjimeénym. Pri¢iny mocenského a majetko-
vého vzestupu rodu davé jeden z trojice auto-
rt, Jaroslav Cechura, do souvislosti s weberov-
skym konceptem ,protestantské etiky“ (s. 11,
280), coz je jisté tvrzeni se zna¢nym diskusnim
potencidlem. Pravé Cechura v knize zpracoval
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starsi historii rodu (zhruba do poloviny 16. sto-
let]) a kapitoly vénované dominiu, hospodate-
ni Smifickych a jejich finanénickym aktivitam.
Jeho byvala doktorandka Veronika Stachurova
Kucrova, nyni plisobici jako kuratorka v Regio-
nalnim muzeu v Jilovém u Prahy, sepsala pasaze
tykajici se popisu panstvi a rodovych sidel Smi-
tickych, vychovy a vzdélavani piislusnik rodu
a pozdéjsich osudu smitického dominia. Zuzana
Vlasékova, pracovnice Narodniho pamatkového
Ustavu v Pardubicich, se ujala novéjsi historie
rodu (priblizné od poloviny 16. stoleti) spolu
s kapitolou vénovanou pohtbu Albrechta Vaclava
Smitického. Obé spoluautorky rovnéz zpracovaly
zavérecnou kapitolu zaméfenou na druhy Zivot
Smitickych.

Kniha je strukturovana do patnécti kapitol.
Prvnich sedm pojednéva o dé¢jinach rodu, v nichz
vystupuji do poptedi osobnosti zakladatele rodo-
vé moci Jana ze Smitic (1 1453), faktického tviirce
rodového dominia Zikmunda ze Smitic (+ 1548)
a poslednich Smitickych Albrechta Véclava
(t 1614) a Albrechta Jana (t 1618). J. Cechura je
predevsim znalcem socidlnich a hospodétskych
déjin, a proto v jeho historickém vykladu ptsobi
vym presuntim, sekularizaci a kralovskym zasta-
vam. Souhlasim s Cechurovymi dil¢imi postiehy,
Ze datum zisku zastavnich majetki nelze ztotoz-
fovat s datem vydani zdstavnich listin (s. 30),
s jeho interpretaci vztahu Jana Smitického k arci-
biskupovi Konradu z Vechty, se sttizlivym hodno-
cenim vypovédni hodnoty zastavnich sum (s. 34)
i s konstatovanim, ze uvadéné vycty majetk
nebyly Uplné (s. 80).

Osmad kapitola je vénovana panstvim a rodo-
vym sidlim Smitickych, pti¢emz se v ni opakuji
nékteré diive uvedené skutec¢nosti. Otazkou je,
zda tato kapitola neméla byt vice zamétena na
stavebni vyvoj sidel, a to vyhradné v dobé vlady
Smifickych, a zda skute¢né plné vyuzila potencidl
k tematizaci kulturniho ptsobeni a reprezentace
rodu (postraddm napt. odkaz na zasadni praci
Roberta Simtinka Reprezentace ceské stiedovéké
Slechty, ktera poskytuje kli¢ k $irsimu interpretac-
nimu vyuziti $lechtické kultury a reprezentace).
Podobné se s prvnimi sedmi kapitolami zc¢asti
prekryva i kapitola devatd, jeZ plisobi ponékud
vyc¢tovym dojmem a jen na nékolika mistech
hloubéji odkryva vychovu a vzdélavani Smitic-
kych. Mozna nebylo nutné tyto kapitoly vycleiio-
vat z plynulého sledu déjin rodu.

Strukturu panstvi ovlddanych Smitickymi
znovu sleduje kapitola jedenactd, zamérend ten-
tokrat na ekonomickou stranku dominia. V pfi-
padé majetkovych pomérti mi v knize ponékud
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chybi podrobnéjsi kartograficka zpracovani ¢i
prehledné tabulky, které jsou k dispozici pou-
ze v této kapitole. Kapitoly 10 az 12, vychazejici
zejména z dochovanych ¢t Smitickych z pocat-
ku 17. stoleti, poskytuji podrobny analyticky
vhled, dotykaji se unikétnosti rodu a lze je pova-
zovat za vyzkumné jadro knihy, jez je ukotveno
v 8irsich (stfedo)evropskych soutradnicich.

Kapitola ttinacta se vénuje detailnimu pted-
staveni pohtebni ceremonie Albrechta Véclava
ze Smitic (1614), kterou interpretuje se znalosti
bohaté produkce doméci i evropské historiogra-
fie. K vykladu vyuziva Processus aneb vypsdni
slavného pohrbu [...] pana Albrechta..., obsa-
hujici predevsim kdzani proslovena po cesté
pohtebniho priavodu, jehoz pohyb a symboliku
kapitola rekonstruuje. Kapitola nasledujici sle-
duje spletité pozdéjsi osudy smirického dominia
az do konecné rezoluce, jez padla roku 1676. Lze
si snadno ovéfit, Ze pifjmeni Smiticky je v Ceské
republice stdle pritomné, a¢ ne pfili§ rozsitené.
Mozné pohnutky Josefa Skvoreckého k pojmeno-
véni svého hlavniho hrdiny a alter ega v romanu
Zbabélci odhaluje posledni kapitola, kterd uvadi
i dalsi reflexe rodové historie v lidovych pisnich
¢i literarnich zpracovanich autort z 19. a 20. sto-
leti (Ladislav Stroupeznicky, Frana Srdamek aj.),
v nichZ rezonuje zejména osud Elisky Katetiny
Smifické.

K diskusi predkladdm nésledujici postte-
hy. Oznaceni nejrtznéjsich husitskych proudt
a sméru jsou problematickd vzdy, zapasi s nimi
kazdy badatel vénujici se husitské epose, nic-
méné by ztejmé mohla byt v knize ponékud
vice ujednocena a objasnéna. Cechura naptiklad
k roku 1422 povazuje Jana Smitického za prislus-
nika ,konzervativni husitské slechty”, v cemz se
opird o Smitického biografii sepsanou Jakubem
Jifim Juklem; po vzoru Jukla uzivd nedefinované
oznaceni kolStejnska strana. Na s. 60 pak vyzni
ponékud zvlastné oznaceni ,radikélni kalisnici
kolem DiviSe Botka z Miletinka a posléze i Hynce
Ptacka“.

J. Cechura mini, Ze se Jan ze Smific umyslné
stale vice vzdaloval vale¢nému poli, své tvrze-
ni ale relativizuje: ,podle vSeho se jedna pouze
o predstavu ¢lovéka moderni doby*“. Mozné vSak
uvedeny vyrok neni tfeba relativizovat, protoZe
by bylo mozno jej optit o dalsi podobné pripa-
dy promény zivotni strategie urozenych osob.
Na s. 47 a 71 se J. Cechura dotyk4 role konfese,
resp. ndbozenského zaméteni, k cemuz lze vyuzit
i dalsi prace a Sirsi teoretické zasazeni kategorie
Jkonfese“ v husitské epose. Na s. 56 popisované
usili Jana Smitického o vytvoreni souvislé a kom-
paktni majetkové domény bylo v kontextu prvni
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poloviny 15. stoleti mimotradné Uspésné, nikoli
vsak zcela ojedinélé. Ke koncentraci a arondaci
pozemkového majetku nadto vedly jiné davo-
dy nez snaha o vybudovéni uceleného rezijniho
dominia, spojend az se 16. stoletim. Na s. 92-99 se
otevird velmi zajimava otdzka konfese potomkii
Jindficha Smirického (1 1487) a Kateriny Mastov-
ské z Kolovrat (1 1529), u nichZ méme dolozen
vstup tfi dcer do klastera ¢ili indicii, Ze patrné
zachovaly konfesi matky, nikoli otce. Nerekl
bych ptitom, Ze se dalsi dcery Jind¥icha ze Smi-
tic neprovdaly za ,Z4dné nejvyznamnéjsi partie”
(5. 99), protoze ac necilily na nejurozenéjsi muze
tehdejstho Ceského krélovstvi, dokézaly se pro-
vdat za dulezité ¢leny mocenského aparatu jage-
llonskych Cech.

Rod Smitickych ze Smitic, jehoz hlavni znac-
kou bylo ,bohatstvi“ (s. 10), se dockal uceleného
knizniho zpracovani, které zejména v cCastech
vénovanych pozemkovému vlastnictvi a ekono-
mickému chodu dominia p¥indsi cenné poznatky
k déjindm Slechty v pozdnim stfedovéku a raném
novoveéku.

ZDENEK BERAN

CiRKEVNI A DUCHOVNI DEJINY

Josef SRAMEK, Bievnovské opatstvi

ve stredovéku: Brevnov, Rajhrad, Police
nad Metuji a Broumov, Benediktinské

arciopatstvi sv. Vojtécha a sv. Markéty,
Praha 2016 (= Pietas benedictina 22)

252 s., ISBN 978-80-86882-22-2

Kniha predstavuje déjiny brevnovského klaster-
niho dominia od pocatkd do konce 15. stoleti.
Chronologicky pojaty vyklad postupné li¢i vyvoj
Ctyr konventd, z nichZz dominium sestavalo, pti-
¢emz kazdému je vénovana jedna kapitola sle-
dujici obecné a hospodatské déjiny. Autorovo
syntetizujici pojeti vyplyva spie z obsahu kapi-
tol nez z formalniho usporadani knihy, které by
jinak mohlo byt ¢lenéno do prehlednéjsich a tizeji
vymezenych tematickych celk(l. Sramek pFitom
v Uvodu predstavuje témata, jez vystupuji z pra-
mentl a prostupuji celou knihou, jako naptiklad
formovani brevnovského primatu mezi ¢esky-
mi benediktinskymi klastery, reakce konventt
na déjinné udalosti a promény ekonomického,

socidlniho a pravniho ramce. Dal$imi nosnymi
tématy, jejichZz sjednoceni se nabizi, by mohly
byt vztah klasterti a ptiléhajicich obci, interakce
mezi opaty (¢i probosty) a konventy anebo pozice
brevnovskych benediktind mezi ostatnimi feho-
lemi v ¢eskych zemich. Kazdé z téchto témat by
si zaslouzilo podrobnéjsi zpracovani, zvlasté kdyz
vezmeme Vv potaz, Ze diplomova prace, ze které
kniha vychazi, byla obhdjena uz v roce 2008 a jeji
prepracovani bylo uzavieno ke konci roku 2011;
vznik vysledného textu tedy od vydani déli tak-
tka pét let. Zminéné koncepéni nedostatky spolu
s nékolika malo pasazemi, jez vyZaduji zna¢nou
spredznalost” 1atky, ¢ini knihu ¢tenai'sky ne vzdy
privétivou.

Publikace se opirad prevazné o dochovany lis-
tinny material, ktery se téméy vyhradné vénuje
otédzkdm hospodarskym a pravnim. Majetkoprav-
ni vyvoj proto predstavuje podstatnou ¢ast vykla-
du. Komparace svédectvi listin s klasterni tradici
a uvedeni historie konventti do kontextu déjin
¢eskych zemi umoziuje autorovi tesit proble-
matiku pocatka kazdého z klastert origindlnim
a prinosnym zptUsobem. Kvtili nedostate¢nému
mnozstvi prament je podani déjin brevnovského
opatstvi do 13. stoleti zna¢né torzovité, dopliuji
je proto Ctyti exkurzy vénované jednak vyznac-
nym soucasnikim (sv. Vojtéchovi, Kristidnovi
a kronikari Kosmovi), jednak problematice biev-
novskych falz. Autorovo tézani je nejpodnétnéj-
§{ v pripadé analyzy vztahu Kosmovy kroniky
k brevnovskému Kklasteru, v ostatnich exkur-
zech jde spiSe o souhrn dosavadnich poznat-
kt. V nasledujicich kapitolach se jiz s exkurzy
nesetkavame.

Dochované listiny, o néz se Sramkiiv vyklad
opira, nenabizeji vhled do treholni praxe nebo
duchovniho svéta konventd, tudiZ mu ani neni
v knize doptan prostor. Vysledky archeologickych
prazkumil, uménovédné orientovaného badani
¢i tvah o knihovnach jednotlivych klastert autor
zminuje spiSe okrajové. Patrné nejvétsi prednosti
knihy je licen{ déjin klasterti v zorném uhlu stte-
dovékych déjin ¢eskych zemi, které dava vynik-
nout vzajemné provazanosti nejenom jednot-
livych udalosti, ale i hospodatskych a pravnich
trendii. Kontextualizace déjin klastert pak Sram-
kovi umoziuje podnétné reseni otazky, z jakého
diivodu opat Mikulas z Jistebnice v predtuse kon-
fliktu s husity zvolil za azyl klaster v Broumové,
a nikoli v Rajhradé ¢i Polici nad Metuji. V pripadé
pasazi vénovanych otdzce sekularizace majetku
broumovského a polického proboststvi za husit-
skych vélek se v8ak ve vycerpavajicim liceni uda-
lostnich déjin ztraci podstata sdéleni. Autor nic-
méné touto cestou k zavéru dospiva a pripousti
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