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Vsem, kdo uméji prestat, je enigmaticky vénova-
na publikace, jejiz editoti navzdory svému mlé-
di volaji v nazvu své tvodni stati Zerty stranou!
Metody a déjiny vyzkumu stredovéké komiky
a vdzZnosti. Rozvernost se jinak ku prospéchu
vazného namétu v knize vyskytuje jen v margi-
nalnich kresbickach Matouse Jalusky, jez mis-
ty dlvtipné a hravé, jindy rusivé doprovazeji
jednotlivé prispévky. Komika a smich nélezeji
k antropologickym konstantam, proto neni snad-
né je v tisiciletém obdobi stfedovéku struc¢né
postihnout. Oba editoti, Vojtéch Bazant a Martin
Sorm, se opravnéné opieli o autoritativni dila
Jacoba Burckhardta, Ernsta R. Curtia, Michaila M.
Bachtina, Arona ]. Gurevice a Jacquese Le Goffa,
posoudili je vSak vlastnima o¢ima a umné do
uvodu zaclenili i poznatky spolupracovnikil na
spole¢ném dile. Vcelku se svého obtizného tkolu
zhostili velmi dobre.

Matous Jaluska svoji rozpravu BoZské kome-
die. Pribéhy o zdzracich a déjiny spdsy zacina
ocenénim basnika Danta Alighieriho perem jiné-
ho Florentana, mladsiho novelisty Giovanniho
Boccaccia. Je to téma postacujici samo o sobé.
Autor ale nabyl dojmu - a snaZi se o tom presvéd-
Cit i Ctendre -, Ze za bozské komedie v pluralu
1ze prohlasit pribéhy podobné Dantové ,Kome-
dii“ od jiz uvedeného Boccaccia, dale od Lodovica
Dolceho a mnoha dal$ich autort. Nic proto tomu,
s jistym obdivem lze sledovat, jak s odvaznou leh-
kosti zmaha latku prislusnou spiSe teologlim na
strané jedné a jak se mu do pera hrnou postre-
hy z renesan¢nich luhli a haji na strané druhé.
Naopak Pavel Sladek své téma pojal v souladu
s ndzvem sborniku, avsak v opa¢ném gardu, jak
napovida nazev jeho neméné prinosné stati: Vdz-
nost a jeji naruseni v rabinském judaismu. Vaz-
nost totiz po celé predmoderni obdobi pattila
k zakladnim zidovskym ctnostem a spontanni
vyboceni z tohoto kdnonu bylo sankcionovano.

Smich se vylucoval se zboznosti do té miry, Ze
se nutné musime ptat, odkud se vzaly zidovské
anekdoty. Tuto otdzku autor pfimo netesi, napo-
védi v jeho textu ptesto nalezneme.

Skute¢né to také byla a je vaznost, jez vyzna-
Cuje ucend teologicka dila hloubajici nad zaklady
viry a prikazujici jak a ¢emu vérit. Se smichem
a lehkovaznosti mél podle Lenky Karfikové poti-
Ze jiz sv. Augustin (Smich jako proprium clovéka
u Augustina), ktery spolu s Porfyriem ptipustil
smich jako vlastnost typicky lidskou, prendsenou
na jiné bytosti jen metaforicky. S riznymi druhy
smichu, posméchu a chténé i nechténé komic-
nosti se o nékolik stoleti pozdéji musel vyrovna-
vat i Bernard z Clairvaux, jak dolozila Iva Adam-
kova (Risus monasticus. Od predbenediktinskych
mnisskych reholi k Bernardu z Clairvaux). Hlasity
smich (cachinnus) a nespoutané veseli podle
Bernarda do klasternich zdi nepatftily, naopak
umeéteny smich (risus) mohl byt za urcitych okol-
nosti pfipustny. Nebylo tomu tak vzdy a vSude,
ve vSech krestanskych odnozich vzdy konec-
konct $lo o to, co je povoleno a co je naopak
illicitum.

Ve vychodnich koncinach Evropy byl smich
v naboZenské sfére piisné zapovézen. Pro¢ se
starorusky letopisec proslulych ,Povesti“ na roz-
dil od kronikare Kosmy nedokazal nebo nesmél
zasmat, se v uvodu svého prispévku VdZnost
staré Rusi pté Jitka Komendova. TrebaZe se
nékter{ znalci, zejména Dmitrij S. Lichacov, sna-
zili v Bachtinovych stopach prokazat existenci
narodni specifi¢nosti ruské smichové kultury,
mohli se odvolavat pouze na extrapolaci stredo-
vékého smichu ze satirickych a parodickych skla-
deb 17. stoleti. Jelikoz komparace postoju ke smi-
chu ruské pravoslavné cirkve s ortopraxi jinych
cirkvi zatim neni k dispozici, vysla autorka
z tvrzeni Vladimira J. Proppa, Ze ve staroruském
pisemnictvi smich a komika zcela chybéji. Mozné
vysvétleni Komendova hleda v odlisném vztahu
cirkve a pisemné kultury na Zapadé a v Byzanci
na strané jedné a ve stredovéké Rusi na strané
druhé. Naprosta vétsina pisemnictvi ve stfedové-
kém Rusku vznikala v asketickém monastickém
prostredi, v némz cirkevni staroslovénstina zlsta-
vala na rozdil od latiny kniZznim jazykem. Absen-
ce smichu ve staroruském pisemnictvi tak podle
autorky byla hluboce ukotvena ve svétonazoru
asketického mnisstvi.

Do jiného svéta i kouta stfedovéké Evropy
uvadi ¢tenare stat Jittho Starého Nerad bych vyl
na bohy..., pojednavajici o ndbozenském humoru
u starych Severant. ,Pisent o Harbardovi“ a ,Loki-
ho pre”, v origindlnim znéni malokomu pristupné
mytologické pisné, jejichz citované tryvky autor
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prelozil do ¢estiny, odedavna upoutavaly kousa-
vym humorem, posmé$nymi nadavkami i zemity-
mi sexudlnimi narazkami. Ani jedna ze ¢tyt star-
Sich explikaci Starého nepresvédcila, prilomem
ve vztahu ke komickym eddickym pisnim se mu
naopak jevi vyklad radikalniho stoupence ritualis-
tické teorie Otto Hoflera z roku 1971, podle néhoz
humor muZe byt organickou soucasti nedualistic-
kého (tj. zejména nektestanského) nabozenstvi.
V textu zminénych i dal$ich basnich se nikde
bohiim neposmivaji lidé, nybrz zase jen bohové.
Posméch obsaZeny v pisnich ptritom korespon-
doval s posméchem béznym ve staroseverské
spole¢nosti, jak to dokladaji soudobé zakoniky
zakazujici pod rozli¢nymi tresty nejriiznéjsi dru-
hy vysméchu.

Od prevazné teologickych reflexi a jejich
uplatiiovani v riznych sférdch nabozenského
i svétského déni postoupime k uzs§imu okruhu
dramatickych zanrt spjatych s liturgii veliko-
no¢nich obtadu. Jejich vystiznou typologii podal
Martin Bazil v ivodu pojednani Komika ve stre-
doveékych velikonocnich hrdch ze stfedni Evropy.
Zatimco v dramatickych vyjevech ¢i produkcich,
jez byly soucasti velikono¢ni liturgie (napf. Visita-
tio sepulchri), komiku nenalezneme, v pasijovych
hrach naopak usnadriovala prostym divakiim vni-
mani a pomahala udrzet jejich pozornost. Nejvice
se komické prvky, nékdy i s erotickymi podtexty,
uplatnily v pozdné stfedovékych masopustnich
hrach. Zvlastnim dramatickym Zanrem byly
dvojjazy¢né velikono¢ni hry kombinujici latinu
s némcinou nebo cestinou, které oscilovaly mezi
obéma krajnimi pély. Ptiznacné je, Ze jinak vsu-
dypritomna komika se obecné ve velikonoc¢nich
hrach nedotkla postavy JeZiSe a sakralnich scén
se silnym emotivnim nébojem.

Zdanlivé je s tim v rozporu ptispévek Kate-
tiny VrSecké Komicky Kristus ve velikonocnim
a pasijovém dramatu stiedovékych Cech, ale neni
tomu tak. Kristus Zertuje jen v podobé svych
dvojnikd, naptiklad coby zahradnik v bilingvnich
velikono¢nich hrach o tfech Mariich. Autorka se
podrobné zabyva nejen komi¢nem vyplyvajicim
ze sttidani latiny s vernakuldrnim jazykem, ale
i blasfemickymi a jinymi aspekty, o nichz pred-
pokladd, ze mohly mit na stfedovékého divaka
komicky ucinek. V publikaci jde o jediny prispé-
vek zabyvajici se prameny veskrze bohemikalni
povahy, jejichz 8irsi zanrové spektrum v odrazu
doméciho badani dopliiuje stat Barbory Rezni¢-
kové Komika v tradici ceské literdrni védy.

Obecnéji zamétend pojednani vitané dopliiu-
ji ¢tyti pripadové studie. Stat Lucie Dolezalové,
nazvana Svaty Nikdo a nezretelné hranice parodie
ve stredovéku, se zabyva anonymnim latinskym
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,Kazanim o svatém Nikom®*, které je zaloZeno na
jednoduché, do Cestiny neptelozitelné slovni hic-
ce. Tradice tohoto v latiné i v ndrodnich jazycich
hojné rozsireného textu je dosti proménlivd, at
jiz 8lo o verze urcené ke scénickému provedend,
nebo jen ke ¢teni. K jiné tematické oblasti se vzta-
huje prispévek Heleny Znojemské Sex v anglické
stredovéké lyrice. V prvni ¢asti se autorka zamé-
fila na dvojsmyslnost staroanglickych hddanek
zapsanych v monastickém prostredi mezi druhou
tretinou 10. a prvni ¢tvrtinou 11. stoleti, tj. v dobé,
kdy mnohé anglosaské klastery jiz byly v dosahu
reforem clunyjského hnuti. Doslovny vyznam
(vehiculum) nékterych hadanek sice mohl vyvo-
lavat sexudlni asociace, ty vSak prekryval jejich
yhevinny* tenor plnici vychovnou funkci. Ne vzdy,
jak autorka ptipomind, jsou jejich dosavadni
explikace presvédcivé, coz koneckonct platii pro
stredoanglické pisné dvojsmysiného charakteru
z obdobi pozdniho stfedovéku. VSechny analy-
zované texty jsou spolu s preklady zptistupnény
v priloze.

Jiz delsi dobu pozoruji nepomér mezi mnoz-
stvim dochovanych stredovékych pamétek lite-
rarni i vytvarné povahy na strané jedné a naris-
tajicim poétem specializovanych medievistd na
strané druhé. Jakkoli je nezadatelnym pravem
kazdé generace badateld predkladat nova reseni,
ne vzdy tyto nové, zpravidla stale sofistikované;-
$i postupy zlistavaji v hranicich historicky dané,
a tudiz i mozné skutecnosti. I kdyZ sama davna
»skute¢nost” je svym zplisobem pomyslng, patr-
né byla mnohem ptizemnéjsi nez vyplody intelek-
tudlnich her nékterych soudobych interpretd. Na
vrstvici se vyklady literarnich historikd na prikla-
du tzv. fabliaux mimo jiné poukéazala Véra Souku-
pova v uvodu stati Froissart, zamilovany mladik
a Zensky smich. Pro vlastni zkoumani autorka zvo-
lila texty tohoto dvorského basnika a kronikére,
zejména pak pasaze tematizujici smich. Komika
v nich neni vazana na explicitni ptitomnost smi-
chu v textech, jez ani vzdy nemuseji implikovat
komické vyznéni. V jemném predivu vykladu mne
zvlast zaujala ,smichova komunita Zen“, kterou
Soukupové vystopovala v basnikové poezii, jme-
novité ve skladbé ,Libezny ket mladosti*.

I kdyz studie Patrika Pastrnaka Krdliv vtip.
Zert a vdznost krdle Matydse podle Galeotta
Marzia presahuje z pozdniho stiredovéku do
pocatkl stredoevropské renesance, motiv zer-
tujiciho panovnika mél své pravzory jiz v antice.
Zatimco pro tyrany byl podle Quintiliana i Cice-
rona priznaény zlomyslny a nestoudny smich
(cachinnus), tadného panovnika ctila uhlaze-
nost a kultivované Zertovani (facetia). Toto
pojeti ve svém ,Dvofanu”“ uplatnil Baldassare
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Castiglione a neprimo se k nému ptipojil i Mar-
zio, jenz ve svém vychovném spise De egregie
vykreslil Korvina nejen jako krale moudrého, ale
i (dvtipného.

Také grotesknost a komi¢nost ve spodnich
liniich chramové vyzdoby ¢i jeSté castéji na okra-
jich iluminovanych rukopisti Ize vysledovat hlu-
boko do minulosti. Jan Dienstbier se ve stati
Okraj obrazu, okraj smichu ptrevazné omezil na
vytvarné motivy z pozdniho stfedovéku a rané-
ho novovéku a jako jediny z autort si téz povsi-
ml role $askd, dalo by se Fici profesiondlnich
péstiteld humoru, jimz nékdy bylo dovoleno
to, co jinym bylo zakéazano. Jejich vyskyt dokla-
da i tam, kde by je nikdo neocekaval, naptiklad
v nasténné vymalbé klenby kostela sv. Martina
v severonizozemském Groningenu nebo na tak-
tka oficidlnim portrétu cisate Maxmilidna I. od
Lucase van Leyden. V hutné studii je naértnuto
vice skrytych vyznamovych modalit, nez zde
mohu uvést.

Sbornik postrada celkové shrnuti, které zc¢as-
ti supluje zavére¢né reflexivni pojednani Tomase
Havelky ,Krize” rané novovéeké komiky. V ¢esky
psané rekreativni literature raného novovéku se
podle ného objevuje tendence relativizovat ¢isté
ludibridlni (zabavnou) funkci a s ni spojené ero-
tické aspekty. Starsi ¢esti badatelé, kteti se pred
Bachtinem touto literaturou zabyvali, v souladu
se soudobym esteti¢nem nejednou jeji kratochvil-
né spisy zuslechtovali. Avsak ani jejich nasledov-
nici v druhé poloviné 20. stoleti do debat o rané
novovéké komice nezasahli a vice méné nevybo-
¢ili z linif pozitivistické a z ni vychazejici mar-
xistické literarni védy. V zavére¢né ¢asti studie
autor dosti kriticky shrnuje poznatky zahrani¢ni
literatury, zejména praci Petera Burkea. Pokud
jde o traveni volného ¢asu (angl. leisure), povazu-
ji za vhodné upozornit na zavaznou konferenci
L1 tempo libero, economia e societa (Loisirs,
Leisure, Tiempo libre, Freizeit) secc. XIII-XVIII,
konanou v italském Pratu roku 1994 (vydano
Firenze 1995), nebot ta se vztahovala i k vrchol-
nému a pozdnimu stfedovéku.

Neni bézné, aby mladi badatelé na samém
pocatku své védecké drahy iniciovali a uskutec-
nili tak inovativni a ptinosnou konferenci, na niz
by se vedle jejich vrstevnika podileli badatelky
a badatelé s vétsimi zkusenostmi. Ustiedni téma
bylo zfejmé na spadnuti, to viak nesniZuje zaslu-
hu téch, ktefi to rozpoznali. V prvé fadé tu Slo
0 zmapovani rozlehlého badatelského pole, a to
jak teritoridlné, tak i ¢asové. U nés stéle jesté
dosti ojedinély zabér zahrnujici celou Evropu
od jihu k severu a od zapadu k vychodu je tre-
ba ptivitat, i kdyz to bylo na tkor podrobnéjsiho

pohledu na domaci prameny. To bych ale chtél
prili$ najednou. Dnes$ni historické zkoumani
nestoji na misté, vali se vpted, to predchozi by
presto nemélo beze stopy zapadnout.

FRANTISEK SMAHEL
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,K ¢emu tak velka slova?“ muze si soucasny
¢tenafr pomyslet pri prvnim setkdni s vyraznou
nadsazkou a rozmdachlym, az ponékud patetic-
kym stylem rytitskych ség, jez se v této publikaci
poprvé predstavuji ¢tenarim a badatelim v ces-
kém prekladu a vétsiné z nich nejspiSe dosud
nebyly znamy. Podobné viak nepochybné reago-
valo i stfedovéké norské a islandské publikum,
zvyklé na primocaré narativni zdznamy déjinnych
udélosti nebo na idernou germanskou hrdinskou
epiku. Prvni severské preklady - ¢i spiSe adap-
tace - evropské dvorské literatury, které staly
u zrodu Zanru oznacovaného jako rytirské sagy,
dal vytvotit kral Hdkon Hakonarson (1217-1263)
a prinesl tim do sagové literatury vyraznou inova-
ci. Cilem bylo predstavit Severaniim ideély dvor-
ské kultury a propagovat spolecenské normy,
jimiz se ridili Slechtici u nejbohatsich evropskych
kralovskych dvort.

Kazdy, kdo se zajima o staroseverskou kul-
turu ¢i obecné o stredovékou literaturu, si pod
pojmem ,séga“ pravdépodobné vybavi tzv. rodo-
vou sagu pojednévajici o Zivoté Islandant v obdo-
bi osidleni ostrova a poc¢atku islandské spole¢nos-
ti. Pro tento zanr je typicky stfizlivy, sevieny styl,
objektivni perspektiva a motiv neziidka zdanlivé
bandlnich, ale presto ptsobivych krvavych stre-
tl mezi selskymi rody. Staroseversti literdrni
labuznici nejspiSe zaznamenali i Ceské preklady
sag o davnovéku a jejich pozdnéjsich variaci, tzv.
1zivych sag. Tyto texty pojednavaji o bajnych déji-
néach, vyznacuji se nadpfirozenymi i fantasknimi
motivy, a predevsim Cerpaji fadu prvkua z tradice
rytitské epiky, vétsinou vsak ve formé parodie.

Rytirské sagy, které se nam dostdvaji do
rukou v této publikaci, pracuji s rytitskou latkou
jinak. Nalezneme v nich ozvuk hrdinského patosu
prizna¢ného pro sadgy o davnovéku i predzvést
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