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Data vyroci diilezitych historickych udélosti ¢i biografickych mezniki jsou ve spo-
lec¢enskovédnim a kulturnim provozu jiz od pocatku 20. stoleti kromé jiného vita-
nou prileZitosti k prezentaci aktualnich poznatkd o daném fenoménu ¢i osobnosti.
V poslednich desetiletich se blizici se jubilea stavaji leckdy i vlastnim inicidtorem ¢i
katalyzatorem vyzkumu, jehoz vysledky pak slibuji dosici v obdobi zvySené medialni
pozornosti Sirsiho spole¢enského ohlasu. K pripomenuti vybranych vyroci kone¢né
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sméruji rovnéz nékteré statni ¢i municipalni subvence na védeckou a kulturni ¢in-
nost. Vysledky roku 600. vyroc¢i smrti Jana Husa byly ve vySe naznacenych ohledech
hojné a vesmeés i odborné a spolecensky relevantni a vyznamné. Netyka se to pouze
novych historickych a teologickych publikaci s husovskou tematikou, ale téz tady
vystav a doprovodnych publikaci obecnéji na téma uméni v Cechach v pozdnim
sttedovéku a konkrétnéji pak vztahu uméni a husitstvi ¢i utrakvismu, kterym bude
v nésledujicim textu vénovana bliZ$i pozornost.

Aby nevznikl nemistny dojem, Ze se vztah uméni a husitstvi dostal do centra
pozornosti badatelli ¢i vystavnich instituci teprve v souvislosti s blizicim se jubi-
leem nebo Ze predstavené vysledky vyrostly kvapné a na objednavku bez predcha-
zejicich intenzivnich a dlouho trvajicich vyzkum{, ale také proto, aby byla osvétlena
solidni zékladna, z niz vyristaji, je tfeba zasadit je do Sirs§itho kontextu — primarné,
ale ne vyhradné tuzemského - déjin badani o dané problematice. Zajem o postavu
Jana Husa a husitstvi, ktery Ize vysledovat od poc¢atkd narodné obrozeneckého déje-
pisectvi, se jiz v 19. stoleti ojedinéle obracel k tematice spojené s vytvarnym uménim.
Orientoval se nicméné na problematiku evidence dochovanych pamatek spojitel-
nych s husity ¢i utrakvisty a na otazku zobrazovani a ikonografie Jana Husa v uméni
pozdéjsich staleti. Tento zdjem vyvrcholil v roce 1915 jubilejni vystavou v Museu Kré-
lovstvi ceského, jez v nékolika oddilech shromézdila tehdy znamé a dostupné archi-
vélie, pisemnosti, knihy, tisky i dila vytvarného uméni s Husem souvisejici.! Navazné
byl vydan reprezentativni jubilejni sbornik, ktery predstavil aktualni pohled na Jana
Husa z hlediska historie, literdrni védy i déjepisu umeéni. Ikonografickou kapitolu
Jan Hus ve vytvarném umeént sepsal odborny pracovnik Musea kralovského hlavniho
mésta Prahy Vaclav Vilém Stech.2

Vedle uvedenych inventariza¢nich a populariza¢nich podnikili 1ze za pozoru-
hodné a trvalejsi plody tehdejsi historiografie povazovat Nejedlého Déjiny husit-
ského zpévu a Chytilovu monografii o fenoménu Antikrista. Zatimco Nejedly se
vlbec poprvé vénuje zakladni analyze vztahu Husovych predchiidcli, Husa samot-
ného i husitl nejen k cirkevni hudbé, ale i k uméni obecné,* Chytil naopak sté-
Zejni Cast své studie soustredil na fenomén praktického a propagandistického
vyuZziti obrazli ze strany Husovych stoupenci.? Zejména na Nejedlého pak navazal

s

Pavel Kropécek v Givodnich, husitskému vztahu k obraziim vénovanych pasazich

1) Karel CHYTIL - Vaclav NOVOTNY, Katalog vystavy, kterou porddd od 15. cervna do 22. Cervence
1 1915 na pétistoletou pamét timrti rektora prazského vysokého uceni M. Jana Husi c. k. Ceskd univer-
sita Karlova-Ferdinandova v mistnosti Musea krdl. Ceského, Praha 1915. Narodni muzeum usporadalo
v dalsich desetiletich vystavy vénované Janu Zizkovi (1924) a Prokopu Holému (1934). Tyto prehlidky
mély nicméné své tézisté jiz Cisté v materidlu historickém a uméni se tykaly jen okrajové.

2) Véclav Vilém STECH, Jan Hus ve vytvarném uméni, in: Mistr Jan Hus v Zivoté a pamétkach ¢eského
lidu, ed. Augustin Zalud, Praha 1915, s. 81-98.

3) Zdenék NEJEDLY, Pocdtky husitského zpévu, Praha 1907; TYZ, Déjiny husitského zpévu za vdlek husit-
skych (Déjin husitského zpévu dil 11,), Praha 1913. Pozdéji byly obé tyto prace spolu s dalsi autorovou
knihou Déjiny predhusitského zpévu v Cechdch (Praha 1904) vydany souborné jako Déjiny husitského
zpévu 1-VI, Praha 1954-1956 (= Sebrané spisy Zdeiika Nejedlého 40-45).

4) Karel CHYTIL, Antikrist v naukdch a umeént stredovéku a husitské obrazné antithese, Praha 1918
(= Rozpravy Ceské akademie cisafe Frantika Josefa pro védy, slovesnost a uméni, t¥ida I, &. 59).
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své prukopnické knihy o husitském malifstvi. PoloZil nicméné dliraz na disled-
né obrazoborectvi, které je pro néj vlastnim husitskym postojem k uméni.> Dalsi
vzedmuti zdjmu o vztah husitstvi a uméni souviselo s pripravou vystavy Husitské
revolucni hnuti, jeZ se konala na prelomu let 1953 a 1954 v Narodnim muzeu. Jaro-
slav PeSina pri této prilezitosti rozsitil fond husovské ikonografie o klicové dilo -
jediné dochované zobrazeni Husovy mucednické smrti v deskové oltarni malbé na
kridlech ze severoceskych Roudnik.® Své prvni texty o otdzkach, které se mu staly
celoZivotnim tématem, tehdy publikoval rovnéz mlady Karel Stejskal, jenz navazal
na Chytilav poznatek o propagandistickém vyuziti obrazli ze strany husita a roz-
pracoval tezi o vyuziti karikujicich kryptoportréti Zikmundovych pravé v téchto
intencich; dale pojednal o realismu a naturalismu jako formalnim vyrazovém pro-
stredku uméni, které 1ze nazyvat uménim husitskym.” Problematice kryptoportrétt
a jejich propagandistické funkci se detailné vénoval i Ivo Kotran.®

V nasledujicim desetileti zdjem o problematiku ponékud pohasl, aby se opét
nové rozhotel v poloviné sedmdesatych let. Tehdy se zacal otdzkami spojenymi
se vztahem husitstvi a utrakvismu k umeéni intenzivnéji zabyvat Josef Krésa, jenz
studium tohoto fenoménu (nazyvaného v jeho textech lapidarné ,husitsky ikono-
klasmus®) nejprve fakticky zapocal® a posléze také na II. husitologickém sympoziu
v Tabore roku 1980 programoveé vyhlasil jako jeden ze stéZejnich Gkol tuzemskych
déjin uméni.'® Poukazoval pritom na nutnost vyrovnat se s podnéty zapadni marxi-
sticky orientované historické védy, ktera se jiz od prvni poloviny sedmdesatych let
nové vyjadrovala k Siroce pojaté problematice ikonoklasmu v kulturnich déjinach.
Ceskou situaci a specificky vztah husitstvi a uméni inovativné pojal do své metodo-
logicky progresivni syntézy Horst Bredekamp,!! jenz tak ucinil pravé po intenziv-
nich konzultacich s Josefem Krasou a Karlem Stejskalem.™

5) Pavel KROPACEK, Mali¥stvi doby husitské. Ceskd deskovd malba prvé poloviny XV. stoleti, Praha 1946
(= Rozpravy Ceské akademie véd a uméni, t¥ida I, &. 94).

6) Jaroslav PESINA, Dalsi prispévek k ikonografii Updleni M. Jana Husa, Uméni 2, 1954, s. 253-254.

7) Karel STEJSKAL, Podoba cisare Zikmunda - prostredkem boje husitského uménti proti feuddini reakci,
Acta Universitatis Carolinae 1954/7 - Philologica et historica, s. 67-76; TYZ, Archa Rajhradskd a jeji
misto ve vyvoji ceského umeént prvni poloviny 15. stoleti, Universitas Carolina - Philosophica 1, 1955,
s. 61-108.

8) Ivo KORAN, Proména pohledu na tvdr ceskych krdlii. K ikonografii Ladislava Pohrobka a Jirtho
z Podébrad, Casopis Narodniho muzea - Oddil véd spolecenskych 129, 1960, s. 177-196.

9) Josef KrAsa, Studie o rukopisech husitské doby, Uméni 22, 1974, s. 17-50.

10) Viz TYZ in Diskuse, Husitsky Tabor 4, 1981, s. 261-275, zde s. 271-272. Téma podle Krasy ,pro
historiky uméni vSak neni snadno dostupné jen s tradi¢ni vyzbroji; vyzaduje podstatné prohloubit
filozofickou i historickou erudici, mé-li se podat vyklad, ktery by v dnesni odborné situaci obstal
a znamenal skute¢ny piinos.” Badatel téz s odvolanim na zapadni marxisticky orientované historiky
vyzyva k zasadni zméné hodnotici perspektivy: ,ptredstavit obrazoborectvi jako alternativni kulturni
program. Ne tedy jako pouhé barbarstvi nebo vandalismus [...], ale jako alternativni ideovy, nabo-
zensky a kulturni program. Z toho hlediska bude, jak se domnivdm, potteba nové osvétlit i husitské
obrazoborectvi.”

11) Horst BREDEKAMP, Kunst als Medium sozialer Konflikte. Bilderkdmpfe von der Spdtantike bis zur
Hussitenrevolution, Frankfurt am Main 1975.

12) Tak vzpominal v kolektivnim rozhovoru o Josefu Krasovi Ivo HLOBIL. Srov. Josef Krdsa a Ceské
déjiny umént. Diskuse s kolegy a pamétniky, Bulletin UHS 27/1-2, 2015, s. 10-16, zde zejména s. 15.

5



JAN KLira

Usili vyvinuté v druhé piili sedmdesatych'® a na po¢atku osmdesatych let pak
vyvrcholilo usporadanim III. husitologického sympozia v Tabore v zari roku 1983,
jehoz vyznamna ¢ast byla pod koncepénim vedenim Josefa Krasy vénovana pravé
fenoménu husitského ikonoklasmu a vztahu pozdéjsiho ¢eského reformniho hnuti
k uméni. Pronesené prispévky vysly tiskem v osmém svazku Husitského Tdbora
roku 1985.1 Text mezitim predcasné zesnulého Josefa Krasy je urcitym rozvede-
nim o t¥i roky starsiho apelu, ohliZejicim se za vysledky dosavadniho badani a zdd-
raznujicim dalsi diferencované promysleni a studium, které se zaméri na zpravy
o0 obrazoborectvi, jakoz i na jeho teoretickou myslenkovou zakladnu a na nasledné
reakce strany pod jednou. O obrazové praxi husitstvi a jeji didaktické a propagan-
distické sloZce pojednal Karel Stejskal. Nasleduji chronologicky razené texty Jany
Nechutové, Jana Chlibce a Noemi Rejchrtové, jez alespon ¢aste¢né naplnuji Krastv
apel a zabyvaji se pramennymi zminkami o obrazech a jejich uctivani ¢i odmitani od
Matéje z Janova po sklonek 15. stoleti. Tento soubor je pak doplnén exkurzy do pro-
blematiky nizozemského reformacéniho ikonoklasmu z roku 1566 (Jarmila Vackova)
a do fenoménu prezivani ikonoklastickych akci hluboko do doby protireformace
v 17. a 18. stoleti (Vratislav Nejedly). Intenzivné studované téma v té dobé zaujalo
z historickych pozic i Frantiska Smahela, tehdejsiho pracovnika Muzea husitského
revolu¢niho hnuti v Tabore a jednoho z organizatord tamnich husitologickych sym-
pozii.”® Na precefiovani teologicko-filosofickych vychodisek a naopak na vyznam
socialné-ekonomického pozadi kritiky obrazi, zejména pak kultické praxe v cirkev-
nim prostredi pozdniho stfedovéku, upozornil jesté v pozdni reakci na tdborské
sympozium Pavel Spunar.'®

Doposud zretelné sledovatelna diachronni linie badani (arcit bez naroku na tpl-
nost) se po roce 1989 zacina vétvit i vrstvit a jednotlivé, leckdy zasadni prispévky
se rapidné mnozi. NiZe se tedy pokusime pouze o nacrtnuti hlavnich sméra a uzlo-
vych bodd, a to s ohledem na recentni ,vysledky roku 2015“. Boom v devadesatych
letech souvisel s padem ideologického dohledu nad interpretaci husitstvi, ktera
napristé mohla podstatnéji zahrnovat i ndbozensky a kulticky rozmér hnuti a jeho
projevii a nemusela se jiz drzet striktniho vykladového modelu husitstvi jako social-
ni, narodni, protifeudalni a protiklerikalni revoluce. Od roku 1993 navic badani dis-
ponovalo faktograficky i metodicky aktualni, dodnes neprekonanou bazi v podo-
bé Smahelovy ¢tytrdilné Husitské revoluce.'” Dalsi prohlubujici studium husitstvi

13) S ohledem na recentni programové rozsiteni badani o otazku pozdéjsiho utrakvismu a jeho pomé-
ru k vytvarnému uménf je tfeba zde zminit dtikladnou priikopnickou stat Noemi REJCHRTOVE, Czech
Utraquism at the Time of Vdclav Koranda the Younger and the Visual Arts, Communio viatorum 20,
1977, s. 157-170, 233-244.

14) Stati Josefa Krasy, Karla Stejskala, Jany Nechutové, Jana Chlibce, Noemi Rejchrtové, Jarmily Vacko-
vé a Vratislava Nejedlého jsou otistény na s. 9-88.

15) Jarmila VACKOVA - Frantidek SMAHEL, Odezva husitskych Cech v evropském malii'stvi 15. stolett,
Uméni 30, 1982, s. 308-342; Frantidek SMAHEL, Antytezy czeskiej kultury péznego sredniowiecza, Kwar-
talnik Historyczny 90, 1983, s. 709-727 (Ceska verze: TYZ, Antitéze ceské kultury pozdniho stredoveku,
Ustecky sbornik historicky 1985, s. 9-29).

16) Pavel SPUNAR, Pozndmky k studiu husitského ikonoklasmu, Listy filologické 110, 1987, s. 124-128.
17) Frantisek SMAHEL, Husitskd revoluce I-1V, Praha 1993.
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avjeho ramci rovnéz zaméreni na vztah k vytvarnému uméni akcelerovala priprava
dvou vyznamnych akci. Prvni bylo mezinarodni védecké sympozium usporadané
roku 1993 v Bayreuthu.'® Téhoz roku byla ustavena ekumenické komise ptipravujici
materialy pro budouci zamyslené oficialni katolické uznani Jana Husa za reforma-
tora cirkve. Cinnost komise byla zavrSena v prosinci roku 1999 ,Mezinarodni kon-
ferenci o Janu Husovi“, jeZ se konala na Lateranské univerzité v Rimé. Zaméfena
byla zejména na vyjasnéni vérouc¢nych pozic a zkoumani faktické i proceduralni
legitimity Husova sporu v Kostnici. Zaznély vsak i prispévky uméleckohistorické.!
V takto nac¢rtnutém ramci jednak dale ptlisobila starsi generace badateltl, ktera se
danou problematikou zabyvala jiz od konce sedmdesatych let a mnohdy jesté déle.
Nejvyznamnéjsi vysledky tak predstavil Karel Stejskal,?® k tématu se vraceli i Fran-
tisek Smahel ¢i Jana Nechutova. Vedle nich oviem zacala publikovat sva zjisténi
i mladsi generace badateld, ptisobici v oficidlnich oborovych strukturach az po roce
1989. Jan Royt se na vice mistech vénoval Husové a obecnéji husitské a utrakvistické
ikonografii a z teoretického hlediska pojednal navaznost Husovych nézord na u¢eni
Bernardovo.?! Milena Bartlova se zamérila na dobové chdpani pojmu ,imago“ i kon-
krétnéji na symbol kalicha a jeho vyznam v uméleckych pamatkach 14. a 15. stoleti
a ke konci dekady jiz naznacila mozné pozitivni prehodnoceni vytvarné produkce,
vznikajici ve druhé ¢tvrtiné 15. stoleti.??

Ikonoklastickym tendencim pred vypuknutim vlastnich husitskych vélek a jejich
argumentaci - tedy tématu, jez vzdy stalo a dodnes stoji v ohnisku specidlniho studia -
se vénoval i Pavel Kalina.?? V devadesatych letech otdzka husitstvi a jeho vztahu k ume-
ni zaujala i ¥adu zahrani¢nich badatelfi. C4st z nich se rekrutovala z okolnich zemi
a toto tazani jim ptinaselo odpovédi na dil¢i uméleckohistorické otazky jejich region,?

18) Jan Hus mezi epochami, ndrody a konfesemi. Sbornik z mezindrodniho sympozia, konaného
22.-26. zdri 1993 v Bayreuthu, SRN, ed. Jan Blahoslav LASEK, Praha 1995. Stati Husité a obrazy ptispél
Jan ROYT (5. 295-299).

19) Hlavnimi organizédtory byli Miloslav Vlk a FrantiSek ]. Holec¢ek. Sbornik textt z této konference
nevysel. Jeji pribéh a obsah prednesenych prispévkl ale dostate¢né podrobné ptiblizuje publikace
Jan Hus ve Vatikdnu. Mezindrodni rozprava o ¢eském reformdtoru 15. stoleti a o jeho recepci na prahu
tretiho tisicileti, edd. Jaroslav PANEK - Miloslav POLIvVKA, Praha 2000. V rdmci ¢tvrté sekce, vénova-
né Husovi ,v paméti cirkve a svého ndroda”, prednesli své referaty Jan Royt (Ikonografie Jana Husa
v 15. a 16. stoleti) a Milena Bartlova (Symbol kalicha v husitstvi).

20) Karel STEJSKAL — Petr VoIT, [luminované rukopisy doby husitské, Praha 1991.

21) Jan RovYT, Bernard z Clairvaux a Jan Hus / Bernhard von Clairvaux und Jan Hus, Uméni 40, 1992,
s. 272-275.

22) Milena BARTLOVA, Die Madonna des Franziskanerklosters in Pilsen und das Problem der bohmi-
schen Kunst in der Hussitenzeit, Uméni 46, 1998, s. 420-443.

23) Pavel KALINA, Cordium penetrativa. An Essay on Iconoclasm and Image Worship around the Year
1400, Umeéni 43, 1995, s. 247-257.

24) Sem patti naptiklad vlna zajmu ze strany polskych historikii uméni, kteti v té dobé intenzivné
studovali vliv husitli na podobu vytvarného uméni ve Slezsku (Jacek Debicki, Jakub Kostowski, Jacek
Witkowski). Reakei norimberského prosttedi na nékteré impulsy husitismu se zabyval Robert SUCKA-
LE, Die Bedeutung des Hussitismus fiir die bildende Kunst, vor allem in den Nachbarldndern B6hmens,
in: Kiinstlerischer Austausch / Artistic Exchange. Akten des XXVIIIL Internationalen Kongresses fiir
Kunstgeschichte, Berlin, 15.-20. Juli 1992 II, ed. Thomas W. Gaehtgens, Berlin 1993, s. 65-70.
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pro dalsi bylo studium vztahu husitstvi k uméni jednou z podotézek jejich zdjmu
o Husa, husitstvi ¢i utrakvismus obecnéji.?®

Po roce 2000 lze sledovat dosavadni vrchol zdjmu o danou problematiku, ktery
kontinualné nartstal az k jubilejnimu roku 2015. Stoupa pocet tematickych piispév-
k a roz$ituje se pole tazani - zejména chronologicky, a to smérem do pokrocile;jsi-
ho 15. stoleti, do obdobi tzv. kompaktatniho utrakvismu. Specidlni studium ziskava
svoji pevnou platformu v podobé mezinarodnich védeckych bienale ,Bohemian
Reformation and Religious Practice“.?6 Po¢inaje rokem 2000 se na téchto konferen-
cich a v nasledné vydavanych sbornicich pravidelné objevuji prispévky histori¢ek
a historiki umeéni, sledujici specifické husitské ¢i utrakvistické ikonografie nebo
analyzujici obecnéjsi otazky funkce obrazu v husitstvi a v utrakvistické liturgii. Dru-
hou instituciondlni bézi rozvijejiciho se vyzkumu se staly grantové projekty. Resite-
lem dvou z nich byl Michal Sronék z Ustavu dé&jin uméni AV CR. Hlavnim vystupem
grantu ,Média a struktury konfesijni identity v ¢eskych zemich pozdniho sttedo-
véku a raného novovéku (1380-1620)“%” byla mezinarodni konference vénovana
komunikaéni tuloze uméni v prosttedi reformace, ktera se konala v roce 2006 a jejiz
sbornik vySel o rok pozdé¢ji.® Druhy projekt s ndzvem ,Obrazy jako néstroje kato-
lické konfesijni polemiky v ¢eskych zemich v obdobi 1550-1650 jiz tizce souvisel
s vystavou Uméni ceské reformace, o niz bude tec¢ niZe. Do pojednavaného tématu
koneéné vyrazné zasdhly vysledky velkého projektu na podporu védecké excelence,
ktery byl pod vedenim Frantiska Smahela fesen v letech 2012-2018.2° Jeho nazev
yKulturni kédy a jejich promény v husitském obdobi” napovid, Ze ani v tomto pii-
padé nezustal vztah husitstvi k vytvarnému umeéni vné zorného pole badatelského
tymu. S timto grantem Ize pak - kromé desitek dalsich védeckych vystupli - spojit
odborné nejzasadnéjsi vystavni pocin roku 2015, k némuz se rovnéz vyjadiime nize.

V prvnim desetileti po roce 2000 zavrsil své vyzkumy na téma husitského ikono-
klasmu Karel Stejskal. U¢inil tak sérii tfi ¢lank,*® v nichz zformuloval a dolozil své
presvédceni, Ze husitské obrazoborectvi bylo svym rozsahem i povahou na trovni
vale¢nych destrukci, které probihaly staleti pied husitskou revoluci i po ni, Ze nabo-
Zensky motivovany ikonoklasmus byl i v rdmci husitskych vélek zcela raritni a Ze

25) Zdenék V. David, Thomas A. Fudge ¢i David R. Holeton.

26) Konference pod timto ndzvem se konaly jiZ v letech 1994, 1996 a 1998. Tehdy v3ak jesté pod
zéstitou krajanské Ceskoslovenské spole¢nosti véd a uméni, ptisobici predeviim v USA. Od roku 2000
jde o samostatny podnik, konany v Praze, jehoZ organizatory a hybateli jsou zejména David R. Holeton
a Zdenék V. David.

27) Viz https://www.rvvi.cz/cep?s=jednoduche-vyhledavani&ss=detail&n=0&h=GA408%2F05%2F0574
[cit. 2019-11-29].

28) Public Communication in European Reformation. Artistic and other Media in Central Europe
1380-1620, edd. Milena BARTLOVA — Michal SRONEK, Prague 2007.

29) Viz https://www.rvvi.cz/cep?s=jednoduche-vyhledavani&ss=detail&n=0&h=GBP405%2F12%2FG148
[cit. 2019-11-29].

30) Karel STEJSKAL, Ikonoklasmus ceského stiedovéku a jeho limity, Uméni 48, 2000, s. 206-217; TYZ,
Ikonoklasmus a nds pamdtkovy fond, Husitsky Tabor 13, 2002, s. 529-581; TYZ, Husitsti vdlecnici
a vytvarné uméni, in: Jan Zizka z Trocnova a husitské vojenstvi v evropskych déjinach. VI. mezina-
rodni husitologické sympozium, Tabor 12.-14. f{jna 2004, edd. Milo§ Drda - Zdenék Vybiral, Usti nad
Labem - Tabor 2007 (= Husitsky Tabor, Supplementum 3), s. 395-440.
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teoretikové ikonoklasmu (Maté€j z Janova, Mikulas$ z Drazdan, Jakoubek ze Stiibra)
pouze citovali obecnéji znamé nazory z Bible ¢i z texttli cirkevnich Otcli. Své ikono-
grafické vyzkumy v dané dobé zavrsoval také Jan Royt, ktery se vénoval jak vlastni
Husové ikonografii, tak otdzkdm spojenym s (ne)existenci specifické ikonografie
utrakvistické ¢i s funkci obrazovych antitezi v ramci husitské propagandy.
Systematické studium fenoménu obrazu v kontextu husitstvi a utrakvismu,
navazujici na nékteré vlastni dil¢i studie z devadesatych let, rozvinula po roce 2000
Milena Bartlova. AniZ by bylo mozno jednoznac¢né rozhodnout o pric¢iné a nasled-
ku, souvisi tento zajem nepochybné se dvéma autorcinymi syntézami z pocatku
tisicileti, v nichZ predstavila novy pohled na deskové malirstvi velké ¢asti 15. stoleti
a nasledné monograficky zpracovala anonymni osobnost nejvyznamnéjsiho rezba-
te prvni plile téhoz véku.’! Na zakladé aplikace konstruktu védomého formalniho
historismu totiz v téchto publikacich navrhla povazovat stézejni dila deskového
malitstvi a fezbarstvi, které starsi badani kladlo vétSinou do doby pred rokem 1420,
za dila vesmeés ze druhé ¢tvrtiny 15. stoleti, tedy z doby husitské a pokompaktatni.
Tato zména perspektivy a zabydleni dosud vyprazdnénych desetileti fadou docho-
vanych pamatek si pak konsekventné vynutila i prfehodnoceni samotného dosud
dominantniho nazoru na tzv. husitskou ikonofobii a diferencovanéjsi pohled na
roli obrazli u husitd a v utrakvismu.? Vytvarné uméni pritom autorka pojima pri-
marné jako hlavni komunikaéni médium v dobé pred rozsitenim knihtisku a prosa-
zenim zapsaného textu jako dominantni platformy uchovani a predavani informaci.
Radu novych objevil a interpreta¢nich posunt, které prineslo badani ve dvou
porevoluc¢nich desetiletich, syntetizovala a Sir§Simu publiku na prelomu let 2009
a 2010 predstavila vystava Uméni ceské reformace (1380-1620), k niz byl vydan stej-
nojmenny védecky katalog.* Pod odbornym vedenim Michala Srorika a Katefiny
Hornickové a za spoluprace vyse zminovanych Mileny Bartlové a Davida R. Holetona
(a rady dalsich badateli, mezi nimiz ptevazovali zastupci stfedni a mladsi generace)
se na vystavée podarilo shromazdit soubor umeéleckych dél z dosud spise prehlizené
doby 15. a 16. stoleti a — pres fatalni historické ztraty — obhdjit tezi o existenci vlast-
niho utrakvistického (¢i dokonce bratrského) uméni v dobé predbélohorské. Kata-
log pak formou hutnych studii doplnénych vybranymi vystavenymi ilustrujicimi
¢i rozvijejicimi priklady predloZil koncept ¢eské reformace jako fenoménu, kdy na
jednom tizemi Zilo ve stavu praktické tolerance pét krestanskych denominaci, kaz-
da s ponékud odlisSnym postojem k ndbozenskému obrazu a jeho funkénimu vyuziti
jako komunika¢niho a propagandistického média. V Givodni ¢asti vénované nazo-
rum cirkevnich reformatortt od konce 14. stoleti a samotnému husitstvi shrnula
Milena Bartlova svoje dosavadni poznatky k problematice a zddraznila skutec¢nost,
Ze otazka obrazli hrala v desetiletich pred vypuknutim husitské revoluce v tiva-

vevs

héch univerzitnich mistra a kazatel® jednu z nejpodstatnéjsich roli (vedle tematiky

31) Milena BARTLOVA, Poctivé obrazy. Deskové malistvi v Cechdch a na Moravé 1400-1460, Praha
2001; TAZ, Mistr Tynské kalvdrie. éesky sochar doby husitské, Praha 2004.

32) Vycet bibliografickych odkazli na jednotlivé své dil¢i i syntetické studie uvadi TAZ, Pravda zvitézila.
Vytvarné umeéni a husitstvi 1380-1490, Praha 2015, s. 313-315.

33) Uméni ceské reformace (1380-1620), edd. Katetina HORNICKOVA - Michal SRONEK, Praha 2010.
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eklesiologické a souvisejicich otazek eucharistickych); zaroveni odmitla povazovat
husitsky ikonoklasmus za barbarsky ¢in s negativnim znaménkem a naopak v ném
spatfuje (v davné intenci Krasové) svébytny kulturné nabozensky vykon. Zdaraz-
néna je téz husitska umeélecka produkce, ktera méla zprvu didakticky a propagacni,
posléze rovnéz reprezentacni vyznam. Podobnou syntézu starsiho, ve vétsi mire
vsak spiSe recentniho poznani prinaseji pasdze vénované utrakvistickému umeéni.

Vlastni novum publikace (i vystavy) spocivéa predevsim v partiich zabyvajicich se
umeénim ¢eskych kalvinistll a komplikovanym vztahem k ndboZenskému zobrazova-
ni u marginalizované Jednoty bratrské. I zde se Michalu Srorikovi podafilo ukézat,
jednoznacné potvrzuji autentické texty Jednoty k danym otazkam. Nicméné vedle
opulentni vyzdoby vlastnich liturgickych a jinych knih (jeZ se dokonce stala tercem
utrakvistické kritiky) nakonec Jednota do své praxe prijala i komemoridlné repre-
zentacni typ obrazu ve formé ndhrobniho epitafu. K problematice uméni ceské
reformace patii rovnéz okolnosti jeho konce a rizeného vymazani z kulturni paméti
v dobé protireformacni, kterym se vénuje posledni kapitola katalogu. Dosavadni
yheviditelnost” tohoto uméni tak podle autorti souvisi nejen s jeho témér absolutni
negaci (s vyjimkou oblasti knizni kultury, kde je dochovano radové vice pamatek
nez v jinych uméleckych odvétvich), ale také se skutecnosti, Ze onen zlomek uméni
nekatolickych denominaci, ktery protireformacni reakci preckal, je od uméni kato-
lického témeér k nerozpoznani. Dila, jez kontinudlné fungovala v rekatolizovanych
interiérech, totiZ nemohla byt néjak vyraznéji konfesné vyhranéna - nesou tedy
Casto zcela univerzalni neutralni ikonografii (Ukrizovani, Panna Marie apod.).>*

V souvislosti s vystavou byla jejimi organizatory v inoru 2010 usporadana i kon-
ference ,Umeéni reformace v ¢eskych zemich (1380-1620). Polovina prednesenych
prispévka byla pozdéji publikovana formou kolektivni monografie.>> Pouze u dvou
z nich byla v8ak ttileta cézura mezi vznikem a publikovanim vyuzita k hlubsi refle-
xi vystavy a katalogu z roku 2010. Jde o tivodni text editorky Kateriny Horni¢kové
vénovany otazce konfesionality dila coby kvality proménné a bez znalosti Sir§itho
kulturnéhistorického kontextu zacasté nesnadno definovatelné. Milena Bartlova
se ve svém historiograficko-metodologickém prispévku zamysli nad periodizaci
a terminologii uméni vznikajiciho v Cechach mezi husitskou revoluci a bitvou na
Bilé hote. Neprehlédnutelna jednotnost a soudrznost vystaveného a pojednavané-
ho souboru ji v posledku vede k tivaze, zda doposud az prili$ fluidni termin ,ceské
renesance” (stojici v opozici jak k ,pozdni gotice®, tak k luterské - rozuméj némec-
ké - renesanci u nés) nenahradit pravé Sirokym, z kulturnéhistorického hlediska

34) K jubilejnimu roku 2015 bylo ptipraveno anglickojazy¢né vydani publikace, které nicméné obsa-
huje pouze stati a vzhledem k odpoutanosti od vlastniho vystavniho projektu jiz rezignuje na katalo-
gova hesla: From Hus to Luther. Visual Culture in the Bohemian Reformation (1380-1620), edd. Kate-
fina HORNICKOVA - Michal SRONEK, Turnhout 2016 (= Medieval Church Studies 33). Obsah dopliiuje
pridana esej Frantiska SMAHELA Was There a Bohemian Reformation? (s. 7-16), reagujici na nékteré
teze plivodniho ¢eského vydani.

35) In puncto religionis. Konfesni dimenze predbélohorské kultury Cech a Moravy, edd. Katefina HOR-
Ni¢KoVA — Michal SRONEK, Praha 2013.
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priléhavym oznacenim ,uméni ¢eské reformace”, které, jak se zda, ma navic i defi-
novatelnou vytvarnou podobu.

Z vyse predlozeného prehledu je patrné, Ze vystavy a knihy spojené s rokem 2015
vyrustaji z vice nez sto let kultivovaného a v poslednich dvou desetiletich nadmiru
dobre ziveného badatelského podhoubi a Ze se mnozi z autort jubilejnich publikaci
k problematice vztahu husitstvi a utrakvismu k vytvarnému uméni zasadnéji vyslo-
vovali jiz v predchazejicim obdobi. Chronologicky prvni ptehlidkou usporadanou
roku 2015 - pouze kratkodobou a ponékud komornéjsich rozméra - byla vysta-
va Husovské unikdty ze sbirek Ndrodniho muzea (1415-2015). Mistr Jan Hus a jeho
dédictvi, k niz byla vydéana utla stejnojmenna publikace.*® Kolektiv autort ¢itajici
vétSinou odborné pracovniky domaci instituce predstavil v popularnéji ladénych
textech (bez poznamkového aparatu) zakladni data z Husova Zivota a plsobeni,
dale se soustredil na dvé mista, ktera hrala v reformatorové Zivotopisu vyznamnou
roli, a to na Kozi hradek a Kostnici, a kone¢né pripojil témét povinny (jak uvidime
nize) apendix o husovské tradici a jeho druhém Zivoté. Silnymi strankami publi-
kace jsou zejména ty pasaze, jeZ predstavuji vétsi soubory nebo vyznamnéjsi dila
z vlastnich sbirek muzea. To se tyka vycerpavajiciho prehledu rukopisnych husitik
z Knihovny Narodniho muzea, ktery sestavil a doprovodnymi bibliografickymi tda-
ji opattil Michal Dragoun. Déle jde o hutnou syntézu mincovnictvi Husovy doby
z pera Jitiho Militkého, pojednavajici o mincich Vaclava IV. véetné dvou typt zlatych
dukatli. Konecné je predstaven Jensky kodex jako jeden z nejznaméjsich ceskych
rukopistl z utrakvistického obdobi, jehoZ osudy resumuje opét Michal Dragoun, a to
s odkazem na reprezentativni faksimili vydanou nedlouho ptredtim rovnéz Narod-
nim muzeem a doprovozenou obsadhlym komentarovym svazkem.*’

Ze spolecensko-kulturniho hlediska hlavni akce spojena s vyro¢im Husovy smrti
se konala v Husitském muzeu v Tabore. Slo o vystavu Jan Hus 1415/2015 (Eerven az
fijen 2015), k niz byl ptipraven i katalog editovany pracovnikem muzea Zdenkkem
Vybiralem.*® Publikace ma vSechny naleZitosti odborné monografie a navic tspor-
nou formou predklada zarazené texty rovnéz v angli¢ting, coz je primarné dano
jeji distribuci v Husové domé v Kostnici, na jehoz cinnosti se Husitské muzeum
aktivné podili. Potazmo se tak kniha stavé po vySe zmifiovaném katalogu From Hus
to Luther jednim z referen¢nich textli pro zahrani¢niho zajemce o umeéleckohis-
torickou problematiku v ramci husitologického badani. Stejné jako dalsi vystavy
a katalogy, i ten tdborsky vénuje pozornost nejen Husovi jako historické postave,
reformatorovi a utrakvistickému svétci, ale jesté vice jako predmétu pozdé;jsi legen-
dy a ubézniku husovskych a husitskych tradic od poc¢atku novovéku do mezivalec-
ného obdobi. Svym rozkrocenim a tematickym zdbérem jako by tédborsky podnik
nejtésnéji navazoval na husovskou vystavu a doprovodnou publikaci z roku 1915,

36) Husovské unikdty ze sbirek Ndrodntho muzea (1415-2015). Mistr Jan Hus a jeho dédictvi. Katalog
vystavy, ed. Martin MUSILEK, Praha 2015.

37) Jensky kodex I-11. Faksimile a komentdr, ed. Marta VACULINOVA, Praha 2009. V komentarovém svaz-
ku je otisténa i studie Karla STEJSKALA Historické predpoklady vzniku Jenského kodexu (s. 27-42), ktera
tematicky dopliiuje trojici autorovych studii z prvniho desetileti po roce 2000, komentovanou vyse.
38) Jan Hus 1415/2015, ed. Zdenék VYBIRAL, Tabor 2015.
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kteryZto letopocet tak mohl byt v tomto smyslu dokonce vklinén mezi dvé data pou-
Zitéd v ndzvu vystavy. I v tdborském katalogu lze ovSem registrovat nékteré specifické
dtirazy, vychazejici z daného kontextu. Je to v prvni fadé zaméreni na dilo Frantiska
Bilka, ktery husovské téma zpracovaval opakované a jehoZ praci je i vytvarné ambi-
ciézni Hustiv pomnik v Tabore. Co se materialu Husitského muzea tyce, vystava
i katalog tspésné obratily pozornost k velkému, védecky dosud nezpracovanému
souboru grafiky s husovskou tematikou, pokryvajicimu obdobi od 15. do 19. stoleti
a rozsirujicimu paletu husovské ikonografie.

Ponékud vyhranénéjsi thel pohledu zvolila posledni prehlidka roku 2015 - vysta-
va, kterou usporadaly Archiv hlavniho mésta Prahy a Muzeum hlavniho mésta Prahy
pod nazvem, jenZ rovnéz neodolal primarné znakovému propojeni ddvné minulosti
s aktualni soucasnosti: Praha Husova a husitskd 1415-2015. K vystavé byla vyda-
na opét stejnojmenna publikace, kterd v§ak na rozdil od predchozich rezignovala
na katalogovou ¢ast a jejichz vice nez 300 stran je vénovano vyhradné odbornym
esejim.*® RozvrZeni knihy se drZi jiz témér kanonického schématu: po kapitolach
seznamujicich ¢tenare s historickym a kulturnim kontextem nésleduji ¢asti vénova-
né primo Husovu Zivotu a smrti a roli Prahy v husitském hnuti. VétSinu knihy pak
v péti kapitolach zabird podrobné liceni vyvoje husitské tradice v utrakvistickém,
protireformacnim, obrozeneckém, modernim i postmodernim prostredi. Za plat-
formu celého vykladu - a v tom tkvi ona vyhranénost pohledu - je minimalné dekla-
ratorné zvoleno prazské soumeésti, coz Ize ovSem vétSinou ztotoznit s pristupem
k husitstvi v celku narodni kultury, historie a politiky jako takové. Naopak vymezeni
¢asové je v tomto pripadé opravdu funkéni, nebot zavérecné kapitoly knihy z pera
Petra Corneje hodnoti obraz husitstvi od druhé pile 20. stoleti skute¢né az do roku
2015, pri¢emz se nevyhybaji jeho zcela souc¢asnym podobam - ani tém konformnim
(filmova trilogie Jan Hus reziséra Jitiho Svobody), ani tém vystrednéjsim (komiksy
Déjiny udatného ceského ndroda a predevsim Oprdski sceski historje).

Vsechny tfi vystavy a jejich doprovodné publikace prispély ke sledovanému
tématu ,husitstvi a umeéni“ - s odbornou zavaznosti vzrastajici spolu s poradim,
v jakém byly vzpomenuty - pouze z jednoho Ghlu pohledu, ktery 1ze v rdmci dané
problematiky zaujmout, a to z hlediska sledovéni husitskych a utrakvistickych
témat v umélecké produkci z pohledu ikonografického. Tedy jak a ¢im obohatilo
husitstvi umélecky projev v 15. a 16. a zejména pak v 19. a 20. stoleti. K vlastnimu
ambivalentnimu vztahu husitt (a celé tzv. ¢eské reformace), jenz ma i sviij vyrazny
negativni ¢i negujici rozmeéy, se — na rozdil od katalogu Uméni ceské reformace -
v podstaté nevyslovuji. Je to ddno do zna¢né miry i tim, Ze vystavit doklady odmi-
tavého postoje k ndbozenskému, ¢i dokonce obecné vytvarnému zobrazenti je jisté
mnohem té781 nez shromazdit doklady nové ¢i specifické ikonografie.® Je tedy

39) Praha Husova a husitskd 1415-2015. Publikace k vystavé, edd. Petr CORNEJ - Viclav LEDVINKA,
Praha 2015.

40) O tom, Ze ,vystavit obrazoborectvi“ je sice obtizné, ale nikoli nemozné, svédci vystava Iconoclash,
konana v Karlsruhe roku 2002 (Iconoclash. Beyond the Image Wars in Science, Religion, and Art,
edd. Bruno LATOUR - Peter WEIBEL, Cambridge, MA - London 2002), z¢asti se to podatilo rovnéz pravé
prazské vystavé Umént Ceské reformace 1380-1620.
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prirozené, Ze intenzivnéjsi zpracovani problematiky obrazoborectvi a ndbozenské-
ho vztahu k obrazu si zvoli teoretictéjsi platformu odborné monografie nesvazané
s konkrétnim vystavnim podnikem.

Takovou knihou je monografie Mileny Bartlové s nazvem Pravda zvitézila.*'
Autorka v ni predstavila syntézu svého pohledu na problematiku uméni 15. stoleti
v jeho sociohistorickych souvislostech, coz je téma, jemuz se s vétsi ¢i mensi inten-
zitou vénuje jiz od doby svého vysokoskolského absolutoria. Jde o uceleny vyklad
postaveny na odmitnuti star$ich uméleckohistorickych konceptti, zejména téch,
které stavély na imanentnim vyvoji uméleckych forem, jez mély pouze omezené
reagovat na podnéty z mimoumélecké sféry. Bartlova svlj vyklad zaklada na pri-
jeti novéjsich metodologickych podnétli spojenych s tzv. visual turn a naslednym
slova smyslu,*? které jsou povazovany nikoli za umélecky projev s primarni estetic-
kou funkci, ale v prvni fadé za médium komunikace, politiky paméti, ¢i dokonce
za agregat vlastniho vyznamu historickych jevi a déji. Z této pozice jsou obrazy
(v rliznych médiich) pochazejici z 15. stoleti interpretovany jako primarné komu-
nikaéni prostredek jednotlivych ¢asti a slozek spole¢nosti, ktera jako celek procha-
zi radikalni krizi a zménami souvisejicimi s nastolenim mezikonfesijniho uznéni
a kompromisu, jenz byl v tehdejsi Evropé unikétni a historicky bezprecedentni.

V uvedeném vykladovém ramci se dosud prevazné negativné vnimané husitské
obrazoborectvi jevi ve svych védomych a reflektovanych ptipadech spise jako kul-
turni ¢in osvobozujici obraz od jeho priméarni ndboZenské funkce a smérujici tak
k modernité s jejim pojetim autonomni umélecké sféry. Stejné tak lze vySe zminé-
nym prizmatem fadu dochovanych pamatek z daného obdobi interpretovat jako
umeéni objednavatelsky a funkéné spojené s kalisSnickou ¢i utrakvistickou stranou.
ProtoZe vSak autorcina tvrzeni a prislusné doklady nejsou vzdy dokonale evidentni,
jde o priznanou spekulativni rekonstrukci celé jedné - z¢asti ztracené a z&asti po
dlouha staleti zapomenuté — umeélecké vrstvy, jiz oziejmuje zvoleny uderny titul:
Ona vitézna pravda je pravdou Kristova zakona, respektive jeho ptikazu ptijimani
z kalicha, ktery se utrakvistim na tizemi Ceského krélovstvi podatilo na dvé stoleti
prosadit a 0 némz nam podavaji svédectvi nejen psané, ale i nové nasvicené vizuélni
prameny. Jak Bartlova priznava, v delsi perspektivé ovSsem tato pravda nepretrvala,
ale naopak ve sfére politiky paméti byla diisledné a védomé vymazana nasledujici
protireformaci a rekatolizaci po roce 1620. Ty pamatky, které ono damnatio memo-
riae prezily - at uz z divodu jejich nedostupnosti, zmény funkce ¢i proto, Ze jejich
kompromisni ikonografie dovolila kontinualni uzivani v katolickém prostredi -,
tak dnes tvori pouze zlomek obrazu husitského a utrakvistického uméni, jehoz

41) Viz pozn. 32. Kniha byla v odborném i dennim tisku vicekrat recenzovana ¢i anotovana. Odborné
nejvalidnéjsi jsou tyto recenze: z pohledu uméleckohistorického Katetina HORNICKOVA (rec.), Milena
Bartlovd, Pravda zvitézila. Vyitvarné umeéni a husitstvi 1380-1490, Uméni 65, 2017, s. 293-295; z hle-
diska historického Petr CorRNEJ, Husitské uméni v kulturnich souradnicich, Ceska literatura 65, 2017,
s. 118-126; z hlediska obecné spolecenskovédniho Jan VANA, O stredoveéké angaZovanosti, Host 32/2,
2016, s. 78-79.

42) William ]J. Thomas MITCHELL, Picture Theory. Essays on Verbal and Visual Representation, Chica-
go - London 1994.

83



JAN KLira

celek se badatelé pokouseji rekonstruovat nékolik poslednich desetileti. A kniha
Mileny Bartlové je v tomto Usili doposud nejzasadnéj$im pocinem, s odstupem, ale
do znac¢né miry velmi dlisledné napliujicim vyse zmitiovanou vyzvu Josefa Krasy
z roku 1980.

cl o déjiny” (aniz by nicméné pti cetbé slevovalo z vysokych narokli na nutné
odborné predporozuméni), se v knize, konkrétné v pripojeném poznadmkovém
aparatu, odviji interni oborovy diskurs, pozoruhodny zejména z perspektivy déjin
badani o daném tématu. Je zfejmé, Ze novy uceleny obraz, ktery autorka predkla-
da, vyzadoval radikalni kritiku a dekonstrukci predchoziho studia a jeho vysledkd,
jakoz i ¢asové paralelnich pohledd oponentnich. Bohuzel se tato operace leckdy
déje i za pomoci prostého pominuti, pripadné prilisného zjednoduseni ¢i neptipust-
né dezinterpretace nazort a vykladd, s nimiz by bylo zapottebi se vyrovnat poctivé-
ji. Obsah knihy tak nabyva rysti idedlné vyladéného systému, prostého disharmoni,
fungujicitho v ramci predem danych pravidel a metod a sebepotvrzujiciho se zvo-
lenou cita¢ni praxi.*®* Nevyhodou tohoto jinak pozoru- a obdivuhodného vykonu je
tak jeho uzavienost i autoritativni dorecenost a to, Ze - také kvuli autoréiné spise
omezenéjsi snaze o hledani shody a kompromisu s diachronné i synchronné Sir§im
oborovym diskursem - nebude snadné na néj navazovat a dale jej rozvijet.

Pres pravé formulovanou obavu i pres vySe shromazdéné vycty si jisté netieba
myslet, Ze se badani o vztahu husitstvi a uméni zastavilo v roce 2015. UZ jenom zvy-
Send spolecenska poptavka po odbornych ,ohlédnutich” za vyznamnymi vyro¢imi,
kterou jsme uvedli tento prispévek, dava tusit, Ze i v nasledujicich letech nebude
o husitska, husovska a reformacni témata nouze, a 1ze predpokladat, Ze ani otazky
spojené s dobovym vytvarnym uménim nezlistanou stranou. Vedle jubilea luterské-
ho, jez v naSich koncinach nijak zésadni ohlas nezaznamenalo,* bude nasledovat
dlouhé rada vyroci spojenych jiz pr¥imo s horkou fazi husitské revoluce. Az si tak
budeme v ¢ervnu roku 2021 pripominat 600 let od obrazoboreckého ocisténi praz-
ské katedraly husity pod vedenim Jana Zelivského, Ize se tésit, Ze se snad do¢kame
dalsiho interpreta¢niho dilku do postupné poznavaného a skladaného rozmanitého
obrazu dramatického a nejednozna¢ného vztahu husitstvi a nasledné ceské refor-
mace k vytvarnému uméni.

43) ,Nikoli ndhodou vede velka ¢ast téchto odkazli k mym vlastnim publikacim,” pravi autorka a doda-
va: ,Uméni souvisejicimu s husitismem se totiz vénuji prakticky celou svou uméleckohistorickou drahu
jako hlavnimu tématu.” M. BARTLOVA, Pravda zvitézila, s. 9. To lze ovSem, jak bylo ndzorné ukazano
vyse, Fici i o nékterych dalsich badatelich a badatelkach a pro dosazeni dostate¢né probarveného
obrazu zejména recepce husitskych nazorti na uméni ve 20. stoleti (kterou autorka jinak nenechava
stranou) by bylo tfeba i témto ndzortim a jejich vyvoji a proménam vénovat obdobné sousttedénou
pozornost.

44) Presto lze zminit vystavu a doprovodnou trojjazy¢nou publikaci opét z produkce Husitského
muzea v Tabore: Jan KALIVODA - Jakub SMRCKA - Blanka ZILYNSKA, Labut, husa a cirkev. Martin Luther
a Jan Hus v duchovnim odkazu Evropy / Schwan, Gans und Kirche. Martin Luther und Jan Hus im
geistlichen Vermdchtnis Europas / Swan, Goose and the Church. Martin Luther and Jan Hus in spiritual
legacy of Europe, Tabor 2017.
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