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indikuje velikost pohtbivajici komunity mezi
38 a 266 osobami, Frolikovi jako pravdépodob-
néjsi pripadaji nizsi odhady, jez nadto korespon-
duji s podobnymi kalkulacemi provedenymi na
zéakladé vyzkumu v Lumbeho zahradé. Data jsou
opét prehledné shrnuta v tabulce (s. 200-207).
Instruktivni je rovnéz porovnani sledovaného
pohtebisté s jinymi rané stredovékymi pohtebi-
$ti v aredlu Prazského hradu, které je viak velmi
torzovité. Zcela zdsadni jsou pak zavére¢né dvé
kapitoly, v nichz Frolik zasazuje kostel Panny
Marie a okolni pohtebisté do kontextu osidleni
Hradu. Ukazuje totiz, Ze kostel vznikl v ramci jiz
osidleného prostoru a oproti jinym tehdy budo-
vanym hradnim svatynim na dosti specifickém
misté; zaroven doklada, Ze v prvotni fazi se kolem
ného nepohrbivalo.

Publikace predstavuje cennou kontextualiza-
ci vyznamné lokality na Prazském hradé, kterd
je prehledné zptistupnéna a v zékladni trovni
analyzovana. Vychozi situace ptfitom nebyla jed-
noduchd, protoze primarné musela byt vyuzita
zastarala a Casto spiSe nahodild dokumentace,
soubor nijak specifickych nalezli navic nebyl vzdy
kompletni. Jde o pocin velmi zasluzny a doufej-
me, Ze kniha povede k dalsi diskusi o fungovani
Prazského hradu v rané premyslovské dobé.
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Dlouhodoby zdjem Pavla Drnovského o hmotnou
kulturu severovychodnich Cech vyustil béhem
kratké doby v jiz druhou publikaci. Po monografii
Stredovéké osidleni na hornim toku reky Bystri-
ce (2013) si v recenzované knize dal autor za cil
vyhodnotit veskeré movité nalezy ze slechtickych
sidel v oblasti priblizné dnesniho Kralovéhradec-
kého kraje; casové je kniha vymezena druhou
polovinou 13. az poc¢atkem 17. stoleti. Takto kon-
cipovany kol by byl ale pfili§ ndro¢ny, publikace
se tudiz zabyva predevsim statisticky vyznamny-
mi soubory, méné pocetné kolekce jsou vyuzity
pouze ke komparaci.

Vyklad zac¢ind déjinami badani, které ma sice
v regionu dlouhou tradici, vétsina nalezii vSak
dosud nebyla publikovana. Nasleduje prehled
jednotlivych $lechtickych sidel s doklady stte-
dovéké hmotné kultury. Ten obsahuje stru¢né
shrnuti déjin jednotlivych lokalit, uskute¢nénych
vyzkumd, Udaje o mistu uloZeni nalezu a o jejich
pripadné publikaci. Jde o hrady Bradu, Bradlec,
Bfectejn, Cervenou Horu, Kumburk, Pecku,
Rotemberk a tvrz Javornik. Stru¢né jsou pred-
staveny i dalsi lokality, kde byly archeologické
nalezy publikovany, a sice tvrze v Batnovicich,
Semonicich, Trebovéticich a hrady Bolkov, Boza-
nov, Bradlo, Nebakov a Ryzmburk.

K predstaveni keramiky vyuzil Drnovsky pre-
devsim jiz publikované soubory, ani v jednom
pripadé nejde o autortiv vlastni vyzkum. K popi-
su pouziva tzv. keramické tridy definované na
zékladé makroskopicky postizitelnych vlastnosti
keramického materidlu. Relevantni keramické t¥i-
dy jsou prezentovany i barevnymi fotografiemi.
V popisu vybranych kontextt je proveden rozbor
zastoupeni keramiky ve statisticky vybranych
stratigrafickych jednotkdch z Brectejna, soubor
byl pak srovnan s keramikou z tvrze v Javorniku,
kde se dokumentace nepotizovala. Vyhodnoceni
nalezi umoznilo upfesnit datovani vzniku hra-
du do doby jiz pred polovinou 14. stoleti a diky
srovnani s nalezy z dal$ich lokalit nastinit obecné
tendence vyvoje keramiky v regionu.

Kapitola vénovanéd problematice kamnarské
keramiky obsahuje pomérné rozsahly tivod o dosa-
vadnim stavu poznani vyvoje kamen a typologii
kachlti a prehled dosavadniho badani o této proble-
matice v regionu. Drnovsky zkoumd kamnétskou
produkci z hlediska zastoupenych keramickych
skupin, které nadzorné predstavuje i na barevnych
fotografiich. Nasleduje vyhodnoceni soubort
z jednotlivych lokalit po strance typologické, tech-
nologické i ikonografické. Autor se pokousi ana-
lyzovat vyskyt totoznych motivl v riiznych loka-
litach a zjistuje, Ze jejich plivod 1ze jen ojedinéle
spojit s tim, Ze nékteré hrady drzel jistou dobu tyz
vlastnik. ReSeni této otdzky spatfuje v metrické
analyze, kterou z diivodu ptilisné fragmentarizace
nalezti nemohl pouzit, a v chemickych ¢i mineralo-
gickych analyzéch, jez by umoznily priradit kachle
k ptripadnym vyrobnim centriim. Dokumentované
kachle lze datovat do obdobi od 15. stoleti, star-
$i vrstvu se dolozit nepodatilo. Zejména v této
Casti se v textu nejednou objevi chyba v odkazu
na konkrétni vyobrazeni, avsak diky tomu, ze
na tabulkach jsou kachle zobrazeny i s kédem
motivu, lze dany obrdzek snadno dohledat.

Analyzované soubory kovovych nalezli pocha-
zi z nelegélnich detektorafskych sbérti zejména
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z predhradi Cervené Hory a Rotemberka, takze
presnéjsi prostorova data k jednotlivym naleziim
chybi. Nélezy z Cervené Hory dokladaji nasilny
zanik lokality; $ipy a projektily do palnych zbrani Ize
datovat ante quem k roku 1427, kdy byl hrad znicen.

Po analytickych kapitolach nésleduje kapitola
shrnujici, jeZ se snazi vyuZzit nastinéné poznatky
k predstaveni kazdodennosti na $lechtickych
sidlech. Kromé jiz uvedenych kategorii hmot-
né kultury jsou zde vzaty v ivahu i predméty
z ostatnich druhti materiald, které jsou v regionu
zastoupeny jen ojedinéle, jako sklo a textil, dosud
vétSinou nevyhodnoceny osteologicky material
a Caste¢né i problematika podoby sidel (doklady
mazanice, omitek).

Pres zna¢ny rozsah zkoumaného materidlu
zlistava otdzka, nakolik lze jeho vypovéd zobec-
nit. Zacileni na bohatsi kolekce se ukazuje jako
slabina zvlasté u keramiky, kde jsou predstave-
ny zejména dva soubory z jednoho mikroregio-
nu, aniz by bylo mozno urdit reprezentativnost
tohoto vzorku pro cely region. Ctenaf v knize
nenajde ani srovnani se stavem vyzkumu $lech-
tickych sidel v jinych oblastech Cech a Moravy,
ani odpoveéd na otazku, zda a v ¢em se hmotna
kultura sidel severovychodnich Cech odlisuje od
situace jinde.
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Archeologickym néaleztim novovéké hmotné kul-
tury je v poslednich dvou desetiletich vénovana
mimotadna pozornost. Souvisi to jednak s obrov-
skym nartistem nélezového fondu z prevazné
zéchrannych archeologickych vyzkumt, jednak
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s vyvojem samotného oboru, jehoz chronologicky
zabér se stéle rozsituje, v podstaté az do ptitom-
nosti. Zaroven s nartistem novych, dosud nezpra-
covanych (¢i nezpracovatelnych?) prament se
ukazuje nutnost vyrovnavat se s jiz existujicimi
fondy, které v muzejnich depozitétich lezi ¢asto
nékolik desetileti.

Jednim z pracovist, jez tento citelny problém
systematicky a dlouhodobé tesi, je Archeologicky
tstav AV CR v Praze, a to na lokalité z archeolo-
gického i historického hlediska nejvyznamnéjsi,
tedy na Prazském hradé. Pravé zde vznikla celd
rada studii, které ukazuji, jak Ize se starou doku-
mentaci a starymi sbirkami pracovat, aby jejich
vypovéd mohla plnohodnotné slouZit jako pra-
men soucasného medievistického poznavéni. Po
tadé svazkl vénovanych nejstarsim pohtebistim
v aredlu Prazského hradu se v aktualni monogra-
fii pozornost obrétila k rané novovéké hmotné
kultute. Vydani publikace bylo doprovazeno vel-
kym oc¢ekavanim, nebot jak prosttedi odpadnich
jimek coby nejcennéjsich a dobte zpracovatel-
nych nélezovych souborti, tak osobnost Gabriely
Blazkové, jeZ se novovékym nalezlim dlouhodobé
systematicky vénuje, slibovaly, Ze se kniha stane
zakladni metodickou i pramennou zakladnou pro
dalsi analyzy i publikace predevsim keramickych
souborti z obdobi novovéku. Je nicméné nut-
no predeslat, ze fada téchto oc¢ekavani nebyla
naplnéna.

Prvni svazek ptindsi katalog nalezt keramiky
a skla z deviti vybranych odpadnich jimek z area-
lu Prazského hradu. Prestoze uvod publikace
slibuje evidenci vSech nalezli z archeologicky
prozkoumanych jimek, az ve druhém dile se jen
mimochodem dozviddme, Ze jich je zndmo pfi-
blizné dvacet. Principy vybéru nejsou zretelné
vysvétleny: Pochézi zbyvajici jimky z jiného ¢aso-
vého obdobi, nebo jsou zde jiné diivody? Dalsim
problémem je, Ze ptestoze se v odpadnich jim-
kach obecné vyskytuje znac¢né Siroké spektrum
nalez(i, véetné predméti organického puvodu,
studie popisuje vyhradné keramiku a sklo, aniz
by byl ¢tendr alespon ve stru¢nosti informovan
o skute¢né skladbé nalezového fondu. O tom, Ze
se ve vyzvednutych souborech vyskytovaly i dalsi
materialy, svéd¢i mimo jiné i zminky z terénnich
denikd.

Dal$im zdvaznym problémem, ktery se tyka
obou recenzovanych svazku, je mald pozornost
vénovand terénni archeologické situaci. Blazkova
sice opakované konstatuje nedostate¢nost exis-
tujici dokumentace jimek, presto se nepokousi
o rekonstrukci $irsi ndlezové situace, jeZ by objas-
nila i stratigrafické vztahy navazujicich konstruk-
ci a uloZenin. Ackoli byla primarnim zdjmem





