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nez nunciové. Platby se vSak ¢asto opozdovaly,
a papezsti diplomaté proto museli vynalozit znac-
né sumy ze svého a teprve po skonceni mise je
zpétné vymahat.

Posledni kapitola mapuje roli legati a nun-
citi v papezské diplomacii ve vztahu k zemim
stfedni Evropy. Celkové jich v letech 1447-1525
bylo vypraveno 47 (viz Tabulka 2, s. 206-208). Jak
Kalous ukazuje, vétsina misi méla za cil zorga-
nizovat kfizovou vypravu - bud proti husitim
a nésledné ,kacitskému* krali Jiffimu z Podébrad,
nebo proti postupujicim Turklim (autor pritom
zdaraznuje vyznam Uher v protiturecké politi-
ce). Nutno oviem dodat, ze aktivity papezskych
diplomatii v tomto sméru se opakované setkava-
ly s netispéchem. Legéti a nunciové zaroven pfi-
chézeli jako angeli pacis s cilem usmirit valéici
krestanské vladce, coz byl opét nezbytny predpo-
klad pro organizaci kruciaty. V neposledni radé
zasahovali papeZzsti reprezentanti do cirkevnich
zélezitosti v regionu, kam pattila naptiklad ne-
Uspésnd jednani o unii s ceskymi utrakvisty. Vysi-
lani na daleké mise za Alpy bylo Gizce provazano
také s kurialni politikou v Rimé: jak autor upo-
zornuje, ,legace mohla fungovat jako odména, ale
také jako zdminka pro to, vyslat kohokoli z cent-
ra politického déni a zbavit jej jakékoli politické
moci u kurie“ (s. 202). Rada legatii a nunciti se
pomérné dobre szila s cizim prostiedim a nékteri
z nich zde dokonce ziskali biskupstvi.

Kniha je zpracovana s pozoruhodnou akribif
a pro badani o papezské diplomacii predstavu-
je znacny piinos. Jak naznacuje sdm autor, jeho
vyzkum pochopitelné nemohl zcela vycerpat
veskeré souvisejici otdzky a témata; vice prosto-
ru mohlo byt vénovano naprtiklad kazdodennosti
diplomatické praxe, tj. komunikaci a interakci
legatl s jejich hostiteli, pfipadné dalsimi vyslanci
na cizim dvote (dochované depese by tyto a dal-
$i aspekty zfejmé umoziiovaly sledovat). Kalous
avizuje také pripravovanou edici pramend k misi
nuncia Angela Pecchinoliho do Uher v letech
1488-1490, kter4 jisté prinese dalsi nové impulzy.
Zavérem nezbyva nez zopakovat, ze kniha Anto-
nina Kalouse je zaloZena na uctyhodné znalosti
prament a literatury, poskytuje fundovany vhled
do fungovéni papezskych legaci v dobé renesan-
ce, a lze proto velmi uvitat jeji vydani v anglickém
jazyce. Zaméreni na stfedni Evropu pro zahranic-
ni badatele jisté nebude ,hendikepem” publikace,
nybrz jejim pfinosem.
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Autorka publikace mi byla predstavena pri
nahodném setkani v milevské bazilice Jifim
Kuthanem s tim, Ze se chce podilet na zpraco-
véani aredlu zdejsiho premonstratského klastera.
Slovo dalo slovo a dohoda znéla, ze zhodnoti ¢ast
dosud nezpracovanych architektonickych ¢lan-
k. Ubéhlo nékolik let a ozval se telefon, kde mi
autorka sdélila, Ze mi profesor Kuthan natizuje,
abych ji ptredal vysledky svého vyzkumu. Tim
spoluprace skoncila d¥ive, nez zacala. Uplynulo
nékolik dalsich let a milevsky klaster se dockal
své prvni monografie.

Zachranné archeologické vyzkumy a sta-
vebnéhistorické pruzkumy probihaji v milevské
kanonii systematicky jiz vice nez tficet let. Po
tuto dobu jsou detailné sledovany vSechny zasa-
hy do terénu i do staveb v ramci rekonstrukce
aredlu a z vysledkd jednotlivych zdchrannych
akci se postupné sklada naSe predstava o déji-
nach objektu. Je to béh na dlouhou trat a vyza-
duje uzkou spolupraci specialistii nejriznéjsich
oborti. Pokud dodrzujeme literu pamatkového
zékona, nemlUzeme zkoumat vSechny situace,
které bychom zkoumat chtéli, ale pouze ty, jez
jsou zasazeny v ramci stavebni ¢innosti. Jak roste
mimotadné poznani aredlu, méni se zachranny
vyzkum - postupné se stava vyzkumem zdklad-
nim v $irsich souvislostech. Mame-li byt seri6z-
ni, publikace vysledkli vyzaduje urcity casovy
odstup, az dalsi akei se potvrzuji poznatky zis-
kané drive.

Zakladni nedostatek ptedlozené publika-
ce spociva ve skute¢nosti, ze se autorka nikdy
nepodilela na naro¢nych vyzkumnych tkolech,
ovSem je prvni v poradi, co se tyka publika-
ce dosavadnich vysledkli badéani. Tyto poznat-
ky bez jakychkoli skrupuli opisuje z vyro¢nich
zprav uloZenych u majitele objektu (véetné téch
nepublikovanych), v mém ptipadé dokonce pres
zékaz informovat o ¢asti archeologickych nale-
zU. Vysledky intenzivni prace tymu badateld za
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tadu let predklada Pavla Zelenkova drive, nez
byly v plném rozsahu ptedstaveny autory vyzku-
mu. Zde by méli zbystfit pozornost ti, ktefi pro-
vadeéji archeologické a stavebnéhistorické prizku-
my a ukladaji zavére¢né zpravy o nich u investora
nebo v archivech védeckych instituci.

Zminény fakt je diilezity také z hlediska sou-
Casné diskuse o financovani védy. Vsichni vime,
jak velky problém je ziskat finan¢ni prostiedky
na publikovani vysledkt zakladniho vyzkumu.
Za nékolik desetileti bylo vynaloZzeno mnozstvi
finan¢nich prostredkd na praci badateld, kterd
je vydanim této publikace zcasti devalvovéna.
Porus$eni autorskych prav miZeme sledovat také
v oblasti dokumentacni. V publikaci je kromé ¢ty
méné zdaftilych kreseb autorky (architektonické
detaily) pouzito 25 kreslenych obrazka od dal-
$ich odbornikli (ptidorysy a plany). Pouze u tii
z nich je uvedeno, od koho ¢i odkud byla kresba
prevzata.

Nyni prejdéme k faktografické strance pub-
likace. Kniha je fazena do dvou oddilt. Prvni se
tyka stavebniho vyvoje jednotlivych ¢asti arealu,
druhd dokumentace stavebnich ¢lankd. UZ sam
nazev je zavadéjici, protoze Zivot v milevské pre-
monstratské kanonii probihal nejen ve stredove-
ku, ale byly zde postaveny i nikoli bezvyznamné
stavby renesan¢ni a barokni. Jich si autorka vsi-
ma minimalné a pouze tehdy, jde-li o prestavbu
objektll sttedovékého plivodu. Stejné tak bude
odbornik postradat vyklad déjin klastera v mlad-
sich obdobich.

Predkladané zavéry prvni ¢asti jsou vysled-
kem préce Jittho Kuthana, Jana Muka, Jana
Sommera, Pavla Vicka s Pavlem Zahradnikem
a dalsich, ne vzdy se vSak setkdme s odpovidajici
citaci. Tyto vysledky vyznamnou mérou dopliuji
archeologické vyzkumy. Nebudu hodnotit nepo-
chybny ptinos kolektivni diskuse s vétsinou zmi-
nénych autort a s tim také poznatkd, jez prinasi
archeologie. Omezim se pouze na konstatovani
kterych se autorka p¥i opisovani vysledkd prace
odbornikii dopustila. Dalsi, drobné chyby budou
opraveny p¥i seridzni publikaci stavebnich a néle-
zovych situaci.

Hned prvni kapitola knihy - ,Nejstarsi osid-
leni v aredlu klastera, svédectvi archeologie” - je
publikovana pres zédkaz autora archeologického
vyzkumu. Kniha dale obsahuje mnozstvi balast-
nich informaci, jejichz Gcelem neni pfinést
nové informace, ale presvédcit o erudici autor-
ky. V publikaci je citovdno mnozstvi literatu-
ry, ale P Zelenkovd se svymi vyklady usvédcéuje
z toho, Ze ji nestudovala. Jeden priklad za vSechny:
pokud by si autorka ptecetla ¢lanek Jana Adamka
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a Jitiho Frohlicha o ndhrobku opata Frantiska Pod-
navce, stézi by nazvala jednu z podkapitol své kni-
hy ,Mistti Stanék a Jan a opat FrantiSek z Vepic”,
tedy jménem opata, ktery nikdy neexistoval.

Rada zkresleni se tyka vykladu o kostele
sv. Jilji. JestliZe autor prvnich zdejsich vykopt Jiti
Frey popisuje roku 1978 objevené zdivo ptivodni-
ho romanského zavéru jako ,pravodhlou apsidu®,
neni patrné néco v potadku. I jeho dalsi vykopy
v presbyteriu po dokonéeni vyzkumu Antonina
Hejny, jenz objevil druhy zavér (,velkou apsidu®),
bylo nutné revidovat. Problém spocivé v prebi-
rani informaci dal$imi autory, a tedy v kupeni
dalsich hypotéz z chybnych zakladi. Podstatné
je, ze revizni zdchranny vyzkum v presbytari
kostela sv. Jilji odkryl nepravidelny zaklad (spise
polygonalniho) druhého, av§ak rané gotického
zavéru.

Kolem ptivodniho roménského kvadratické-
ho zavéru kostela sv. Jilji se intenzivné pohibi-
valo. Druhy, nepravidelny zavér narusoval starsi
kostrové hroby, musime tedy predpokladat urci-
ty ¢asovy odstup od stavby nejstarsiho kostela.
Z kostrového hrobu, na kterém byla uloZena zed
mladsiho zavéru (10 cm pod zékladovou spérou),
bylo ziskdno radiokarbonové datum 1220-1299
s presnosti 95 % v daném intervalu. Je-li dru-
hy zavér kostela sv. Jilji rané goticky, cemuz
nasvédcuji i zbytky jeho dlazby v okoli, §lo sté-
Z{ o presbytdrt, do néhoz se presunul konvent po
ohni v roce 1191 a kde byl roku 1201 svécen oltar.
Tim se také z¢asti méni pohled na stavebni vyvoj
kanonie v jejich pocatcich. Je tedy nutné vratit se
ke spravnému predpokladu Jittho Kuthana, Ze se
obé pisemné zpravy kostela sv. Jilji netykaji.

Hlavni naplni vyzkumu Pavly Zelenkové mél
plvodné byt rozbor architektonickych zlomki.
Slo o srovnani zbytkd stiedoveéké stojici a zaniklé
architektury, které odhaluje dalsi neznamé stav-
by v klasternim aredlu. Pivodni soubor artefakt
byl uloZen vétsinou v misté nalezti (kostel sv. Jilji,
bazilika, muzeum) a byl spravovan mistnim mést-
skym muzeem. K tomuto souboru ptibyly pozdéji
dalsi kusy, rozdélené na skupiny, jez byly ziskany
jak stavebni ¢innosti od po¢atku devadesatych let
20. stoleti, tak i archeologickym vyzkumem. Byly
oznaceny nalepenymi listky a ulozeny samostat-
né ve sklepé zdpadni konventni budovy. Nevime
presné, jakou metodiku P. Zelenkova ke zpra-
covéni detailli pouzila. V soucasnosti je vétsina
artefaktl po amatérskych zésazich ,na hromadé*
v jizni konventni budové a nalepené oznaceni je
peclivé zlikvidovano. C4st byla uloZena nezndmo
kde. Nékteré kusy z baziliky byly presunuty do
prizemi opatské kaple (tfetina ndhrobku opata
Franti$ka Podnavce), zde je také prezentovan
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goticky architektonicky zlomek, ktery poché-
zi z Kostela druzebni farnosti ve vestfalském
Lengerichu.

Autorka hodnoti prevazné stavebni detaily
jiz publikované Jirfim Kuthanem, Janem Mukem
a predevsim Janem Sommerem. Jestlize konsta-
tuje, ze ,at jiz vSak bylo misto nalezu jakékoli,
nevypovida spolehlivé o ptivodni lokalizaci sta-
vebniho prvku v ramci klastera“, neni to sdéleni
presné. Jak naptiklad nahlizet na umisténi detai-
1 ze stfedovéké zdpadni konventni budovy, jez
byly pfi jejim zboteni v baroknim obdobi uloZe-
ny podél jeji jizni a zapadni zdi? Pouze netplné
autorka popisuje artefakty pochazejici z archeo-
logickych vyzkumd, vesmés zcela chybi podstat-
né nalezové okolnosti. V kresebné dokumentaci
Casto chybi fezy, pohledy jsou nahrazeny nékolik
centimetrt velkymi fotografiemi bez podstat-
nych detaili. Nepov§imnuto ztstalo velké mnoz-
stvi architektonickych zlomki dnes volné pfi-
stupnych v obvodovych zdech baroknich objektt
(zejména v hospodarském dvore, ktery z vycho-
du navazuje na jadro klastera). Jejich datovani
vyznamné dopliiuje chronologii kli¢ovych objek-
td premonstratské kanonie i objektli starsich.
Zcela byla opomenuta pritomnost jiz ¢aste¢né
publikovanych terakotovych artefaktd (romanské
kvadry, klenebni Zebra v opatské kapli a v pozdné
gotické zazdivce portalu kapitulni siné, zlomky
napisové desky - snad epitaf, bohaté zdobené
pastoforium s fidlou v bazilice ad.), které nejsou
v chapani autorky plnohodnotnou soucasti archi-
tektury. Pritom pravé v Milevsku se setkavame
s uzitim terakoty v nebyvalé mife, coz ptipomina
mimo jiné i soubor unikatnich zdobenych roman-
skych a rané gotickych podlahovych dlazdic.

Je nutné také revidovat podobu nékterych
Casti objektli dosud stojicich, protoze poskoze-
na vyzdoba byla na fadé mist v 19. a 20. stoleti
peclivé odsekana, aby se sjednotil esteticky uci-
nek stavby (rané goticka pri¢nd lod baziliky). Ze
sekundarné dosazené strohosti se pak vyvozuji
chronologické zavéry.

Monografie Pavly Zelenkové o milevském
premonstratském klastete je souhrnem starsich
i novéjsich zakladnich informaci o nejstar§im
cirkevnim tstavu na jihu Cech. Je smutné, Ze na
jejich ziskani se autorka nijak nepodilela.

PAVEL BRICHACEK

Kdy?Z cisar umird, edd. Jana
KUNESOVA - Petr PRIBYL, Narodni
muzeum, Praha 2016

144 s., ISBN 978-80-7036-500-7

Vystava Kdyz cisar umird byla svym ndmétem
symbolickou a terminem kondni i skute¢nou tec-
kou karlovského roku 2016. Zvolené téma umoz-
nilo oproti analogickym bezbfehym vystavam
jasnéji vymezit koncepci a zaroveinl rozsirit pre-
zentacni pole z osobnosti Karla IV. rovnéz na téma
smrti. Zdmér se podarilo udrZet jen v esejistické
¢asti katalogu, vybér exponatd nakonec plisobi
dojmem vSehochuti ze 14. a 15. stoleti. Podoba lib-
reta nicméné vychazela z limit(i, mezi néz kromé
financi pattily na jedné strané konkurené¢ni boj
s ostatnimi vystavami o téch par desitek skute¢né
relevantnich artefakt(, na strané druhé pak snaha
predstavit predevsim sbirky Narodniho muzea.

Z vlastnich zdroji“ se editori snazili pokryt
i kolektiv autort katalogovych hesel, coz se uka-
zalo jako ne vzdy $tastné feSeni. Rada vybranych
muzejnich odbornikd se nejenze nezabyva kar-
lovskou dobou, ale ani stredovékem, coZ se do
kvality hesel nutné muselo promitnout (zejména
u malifstvi, které na vystavé predstavovalo spise
roubovani muzejniho fondu data¢né mladsich
expondtl na téma vystavy). Katalogova hesla
jsou nadto velmi dispropor¢ni, a to co do délky,
struktury, miry odbornosti, jazykové ptistupnos-
ti i zohlednéni recentnich vyzkumi. Na prvni
pohled je znat absence dtikladnéjsi redakéni pra-
ce, kterd by alesponl z¢asti zahladila odlisné pti-
stupy. Autoti nékterych hesel si bohuzel nevzali
k srdci ani odmytizovani postavy Karla IV, jez
mélo byt jednim ze zdkladnich koncepénich pili-
ta katalogu. Pokud byly v predmluvé stereotypni
predstavy vykazany ze dvet{, oknem se na mnoha
mistech katalogu vratily.

Téma je predstaveno v Sesti blocich, které vzdy
uvozuje vstupni esej nasledovana katalogovymi
polozkami. Autorem prvnich ¢tyt eseji je Robert
Antonin. Uvodni kapitola ,Prvni Lucemburkové
v déjinach Evropy a Ceskych zemi“ je jen nejnut-
néjsim prologem, kapitola druha pak predstavuje
na zakladé jiz prevazné antikvované literatury
JZivot v prazskych méstech lucemburské doby*.
Oproti sliblim z predmluvy je Karel stereotypné
spojen s veskerou fundaé¢ni aktivitou i jejim kon-
cepcénim uchopenim. Opomenuty jsou tim mno-
hé osobnosti z jeho okoli, jez u zakladatelskych
pocini hraly dulezitou roli, a cisati je ptisuzova-
na neprimérena zakladatelska tloha. Spole¢nost,
femesla a obchod jsou prezentovany soubo-
rem predmétd a minci z klastera Na Slovanech,
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