ZPRAVY A REFERATY

tak s otdzkami specifik jazyka série basni a s pro-
blémy ptekladu. Pozoruhodné, byt ne nezndmé
jsou na prvni pohled patrné paralely s obrazivosti
severské hrdinské epiky, jez ale v mnohém nava-
zuje na styl starsiho reckého basnictvi.

Cyklus sestdvd z osmi knih, které ctenare
seznamuji s Digenisovym ptvodem, narozenim,
Cetnymi hrdinskymi skutky a smrti. Obecné se
predpoklada, Ze epos reflektuje dobu sklonku
9. a pocatku 10. stoleti, kdy makedonska dynas-
tie upevnila svou pozici, nicméné jiz musela celit
rostouci moci lokdlnich Slechtickych dynastii.
Odehrava se na vychodnim pohranic¢i Byzance,
kde celila slabnoucimu tlaku upadajiciho kalifatu.

Ctivy preklad doplnény ptihodnym komen-
tafem nabizi kvalitni zp¥istupnéni textu, ktery
dovoluje vhled do véle¢nické mentality byzant-
skych pohrani¢nich elit a ptimo vyzyva ke srov-
nani se souc¢asnou zdpadni rytirskou epikou.
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Monografie je jednim z vysledktl dlouhodobého
badani klasické filolozky Dany Stehlikové o oso-
bé a dile prazského mistra Kristana z Prachatic,
lékate, astronoma, matematika konce 14. a zacat-
ku 15. stoleti. Kromé recenzované knihy autorka
v textu prislibuje i dalsi zadsadni vystup - kritic-
kou edici Kristanova latinského Herbdre. Publi-
kace je zamérena predevsim na K¥istanovy prace
spadajici do oboru stredovékého lékarstvi (proti-
morové spisy, spisy o pousténi krve, spisy o 1é¢i-
vech), zejména na jeho Herbdr, ktery autorka
spravné zarazuje do literatury 1ékat'ské, nikoliv
botanické (s. 123 aj.) a ktery v abecednim sledu
popisuje léCiva rostlinného ptivodu, jejich kvality,
vzhled, Gcinky, vyuziti a dalsi informace. Kromé
kapitol vénovanych analyze Herbdre vsak publi-
kace obsahuje dalsi pasazZe, jez se stézejnim téma-
tem souviseji vzdalenéji, avsak pro vyklad jsou
prinosné, ba nezbytné. Tento fakt je naznacen
uz v titulu knihy, kde autorka avizuje informace
o staroceském pisemném kontextu Herbdre.

D. Stehlikova se jiz v tvodu pozastavuje nad
faktem, ze bohata stredovéka 1ékarska literatura

je mélo prozkoumand, zavéry jsou kusé, tema-
ticky izolované a ¢asto mylné. Je to zptisobeno
nékolika skute¢nostmi - mimo jiné dlouhou
evropskou i mimoevropskou tradici, interdiscipli-
naritou a rliznymi jazyky téchto spist. Pro uce-
lenou préci je tak Zddouci spoluprace zastupct
relevantnich disciplin, a to i zlistaneme-li na poli
bohemikalnich praci.

Malé mnozstvi nosnych informaci shledava
D. Stehlikova i v p¥ipadé osoby a dila KriStana
z Prachatic, proto se v ivodni kapitole (I) alesponi
strucné vénuje nedoresenym otdzkam Kristanova
studijniho a pedagogického ptlisobeni na prazské
univerzité, prehledu jeho dél (zvlasté lékat'skych)
a také Gvaham, v jakém jazyce Ktistan psal. Sou-
hlasim s jejimi zavéry, k nimz jsem casem po
bludnych zacétcich také dospéla, ze jazyk Krista-
novych spisti byla pouze latina a Ze cesky svd
odborna pojednéni nepsal. Cesky psané texty hla-
sici se ke Kristanovi jsou bud mladsimi anonym-
nimi pteklady jeho dél, nebo se pouze zastituji
jménem prazského mistra coby véhlasnou auto-
ritou. Rovnéz je nepochybné, ze humanistické
tisky Lékarskych kniZek nejsou KtiStanovi ptipi-
sovany pravem. Cini se tak opakované a s vervou,
prestoze i jejich titulni list odkazuje na fakt, ze
jde — dnes$ni terminologii feceno - o kolektiv-
ni monografii. Tato kapitola je soucasné revizi
dosavadnich informaci o Kritanovi a jeho dile,
obsaZenych jak v odborné literature vénované
lékarstvi a sty¢nym oborGm, tak v dilech kata-
logové povahy, v nichz autorka shledava fadu
nepresnosti a omyld, které vznikly zejména izo-
lovanym vyzkumem problematiky, bez ohledu na
$irsi kontext (jazykovy, teritorialni, dobovy).

Dalsi kapitoly jsou jiZz pfimym tvodem do
problematiky Kristanova Herbdre. Jsou vénovany
herbati jako textovému zastupci oblasti o piti-
rodnich 1é¢ivych prosttedcich (materia medica;
kap. I), autorka sleduje ptivod a tradici herbart
(kap. 1II). Poukazuje mimo jiné na terminolo-
gické nepresnosti v pojmenovéani podobnych
textli obsahujicich komentované soupisy rostlin
a dalsich 1éc¢iv (herba¥, rostlinat a také slovnik),
v zavislosti na jejich urceni a struktute i v zavis-
losti na discipliné, ktera s danym textem pracuje.
Vénuje se vyskytu herbarti v ¢eském pisemnictvi,
v némz jsou latinské herbéare doloZeny z konce
14. stoleti a ¢eské z doby jen o mélo pozdéjsi.

Po informacné nabité vstupni ¢asti se v IV. ka-
pitole Stehlikova dostava k samotnému latinské-
mu Herbdri mistra Kri$tana. Opét zminuje niz-
kou prostudovanost dila a k plivodnimu soupisu
znamych rukopist dopliiuje dalsi, ¢imZ dospiva
k poctu dvaceti rukopisti z konce 14. az Sedesé-
tych let 15. stoleti. Ty pii svém vyzkumu objevila
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a identifikovala nejen v knihovnach domécich, ale
také v Némecku, Francii, Rakousku, Polsku a ve
Vatikdnu. Lze ptitom (jak piSe autorka) predpo-
kladat, ze uvedené cislo neni kone¢né - Herbdr
se tak stava velmi hojné doloZenou pamatkou
svého druhu. Po popisu obsahu a struktury dila
se D. Stehlikovd zamértuje na plivodnost spisu
a shledava, ze Herbdr je typickym zastupcem
kompila¢ni techniky préace, postupu ve starsi
literatute naprosto bézného, ktery je zalozen na
nékolika pramennych textech. Jako nejvyznam-
néjsi jmenuje salernsky spis tzv. Platearius (Circa
instans...; srov. kap. IV.4.2) a text arabského ptivo-
du zvany Serapion (Liber aggregatus..., Aggrega-
tor; srov. kap. IV.4.3), v mensi mite byly vyuzity
i dalsi prameny. Autorka citi potfebu stru¢né
zdUraznit legitimitu stfedovékych kompilaci, jez
oznacuje za jednu ze zakladnich forem odborné
proézy (s. 162), oprostuje je pritom od jakéhoko-
liv despektu, ktery by mohl plynout z dnesniho
postoje ke kompilaénimu zpusobu tvirci, autor-
ské prace.

U dochovanych rukopistt Herbdre Stehlikova
rozliSuje dvé redakce (prvni se tfemi rukopisy,
druhd se sedmndcti), jez se lisi jiz v makrostruk-
tufe textu (druha redakce ma mj. doplnény pro-
log a nékteré rukopisy obsahuji rejstfik). Velmi
zajimavé jsou i otazky, které si autorka klade
a na néz je nesnadnd, ba nemozna jednoznac¢na
odpovéd - jsou to otdzky uréeni Herbdre a jeho
praktické vyuZitelnosti, a to jak vzhledem k dobé
jeho ,prvniho Zivota®“, tak vzhledem k pozdéjsim
obdobim, v¢etné dnesnich dnti. Nelze nez souhla-
sit s obecnou tezi, Ze ve stredovékém lékarstvi
(latinském i ¢eském) neni namisté hledat rozdil
mezi literaturou urc¢enou vysostné pro (studova-
né) odborniky a literaturou popularné zamére-
nou, kterou vyuzivali praktici - 1ékafi, 1ékarnici,
pouceni laici. Tato skute¢nost se zdaleka netyka
jen herbart, nybrz veskeré literatury vyuzivané
pri 1écbé (lidi i zvirat).

Osobné mé jako bohemistku velmi zaujala
kapitola V o ,druhém Zivoté“ Herbdre, v niz se
autorka vénuje mimo jiné ¢eskému piekladu
tohoto spisu a jeho reflexi v ¢esky psanych pra-
cich o lékarstvi. Po letech jazykového vyzkumu
starSich ¢esky psanych lékarskych textl mam
dobrou predstavu o slozitém rozplétani souvis-
losti mezi jednotlivymi texty, jez D. Stehlikova
sledovanim stop Kristanova Herbdre v mladsi
rukopisné produkci podnikla (s knihtiskem jeji
sledovani kondi, vyjimkou je pouze slovnik zvany
Lactifer Jana Vodnanského). U herbatti v minu-
losti pripisovanych mistru Ktistanovi identifikuje
dva typy textl - méné rozsireny starocCesky her-
bar a frekventovanéjsi spis nazyvany O mocech
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rozlisného koreni, opisovany v ramci lékarskych
sbornikt (tzv. frantiskanské kompilace i tzv.
jadra) i samostatné. Zatimco v prvni skupiné je
Kristantv Herbdr pramenem zakladnim, ve spi-
se O mocech koreni se vedle Kristana jako pra-
menny text vyrazné projevuje hojné rozsireny
herbar ze 14. stoleti s incipitem Galganum vel
galgana... Reminiscenci K¥istanova dila nalezla
autorka rovnéz v textu zamétfeném na jiny typ
lé¢eni - v chirurgickém spise Ranného lékarstvi
Viléma ze Saliceta, jehoZ starocesky preklad je
dochovan v rukopise z druhé poloviny 15. stoleti
a v pozdnim opise ze 17. stoleti. Ve stfedovékém
rukopise chybi desatd kapitola paté knihy, kte-
rou v origindle tvotil pravé herbaf, resp., jak pise
Stehlikova s odkazem na zahrani¢ni literaturu,
stzv. chirurgicky antidotar” (s. 209), soupis lé¢iv
uzivanych pfi chirurgické 1é¢bé. Jako pramen sta-
rocCeského znéni Stehlikova presvédcivé identifi-
kuje Ktistanav Herbdr a opravuje tim i mtj mylny
soud o vztahu tohoto textu ke star§imu rukopisu
tzv. vodnanského 1ékarstvi z poc¢atku 15. stoleti.
Bylo jiz feceno, Ze v tiscich autorka stopy Kfista-
nova Herbdre zamérné nesleduje - vyjimkou je
Lactifer, ktery byl vytistén v roku 1511. V sedmé
knize dvanactidilného slovniku prokazuje piebi-
rani hesel z Kristanova Herbdre, ¢asto ve zkrace-
né formé, jelikoz Vodnansky vypoustél naptiklad
informace o tcincich rostlin.

Vicevrstevnd kniha Dany Stehlikové usti
v pasaz ,Shrnuti a vyhled”, v nizZ - v souladu
s charakterem textu naplnéného novymi infor-
macemi a revizi dosavadnich zavéra - opakuje
pottebnost hlubsiho a souvislejsiho studia dila
mistra Kri$tana z Prachatic, a to v Sirokém kon-
textu - mezioborovém i jazykovém. Jeji prace
ukazala, Ze izolovany vyzkum vede k netiplnému
a Casto zkreslenému pohledu na Zivot a tvorbu
této vyznamné osobnosti ¢eskych déjin. Herbdr
patii k dilam, které K¥istan zpracoval ve velmi
mladém véku. Je zaloZeno na cizich pramenech
a neni rozsahlé, avsak silné ovlivnilo jak latinské,
tak ceské spisy vénované lékarstvi, jeho druhy
Zivot je bohaty a predstavuje badatelskou vyzvu.
Publikace Dany Stehlikové je sice zamétena ,jen”
na toto jedno dilo, avsak kazda kapitola a podka-
pitola serviruje badatelim mnohych obort kro-
mé zdsadnich dil¢ich otdzek a novych odpovédi
predevsim pozadavek po spolupréci napric véd-
nimi obory. Tato spolupréce je podminéna vzni-
kem platformy, v niz se shromazdi texty Krista-
novy (byt ¢asto jen tomuto ucenci ptipisované),
databéze, na jejimz zékladé bude mozné sledovat
vzdjemné vertikalni i horizontdlni vztahy a ktera
tak umozni odhalit skute¢né souvislosti a zéro-
veni vyloucit vazby tradované, avsak neplatné. Jak
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Stehlikova v celé své monografii explicitné ¢i skry-
té poukazuje - bez této spoluprace to nepujde.

Posledni stranky knihy predstavuji ¢asti pro
odbornou publikaci nezbytné - soupis zkratek,
prament a literatury. Pfimo do textu je zaclené-
no dvandct barevnych obrazkli dokumentujicich
jak nékteré Kristanovy pramenné texty, tak latin-
sky origindl a ¢eské preklady. Slozité relace mezi
jednotlivymi texty autorka prezentuje pomoci
srovnavacich tabulek s vybranymi tryvky.

Kniha Od andéliky po zimostrdz je naplnéna
informacemi, je slozité, avsak logicky koncipo-
vana s mnohymi digresemi, které jsou nezbytné
pro pochopeni Herbdre v §ifi kulturnich déjin.
Autorka se vyjadfuje srozumitelné, jeji jazyk je
kultivovany, srozumitelny a presvéd¢ivy, ani for-
malni chyby a preklepy jsem v textu nenachézela.
KniZka je Upravna a peclivé pripravena. Lze jen
s radosti ocekavat dalsi prace Dany Stehliko-
vé, véetné avizované Kritické edice Kristanova
Herbdre.
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Stredovéké 1ékarské texty bohemikalniho ptivodu
se netési velkému zajmu badateld. Pfi¢in tohoto
stavu je celd rada: vedle obtizné citelnosti ruko-
pisti a jejich jazykové pestrosti (latina, némcina
a cestina) je znamym faktem jejich zdavislost na
autoritach, a tedy zna¢na neptivodnost. Proto je
vice nez potésitelné, Ze studiu a zpfistupnova-
ni medicinskych rukopist se prece jen nékolik
badatelli a badatelek vénuje. Vedle Davida Tomic¢-
ka a Aleny Cerné, specialistky na starocestinu, si
zaslouz{ zminku klasické filolozky Milada Rihova,
Dana Stehlikova a také tym badateld vénujici se
némeckym lékatskym rukopisim: Vaclav Bok,
Gundolf Keil, Lenka Vodrazkova a Lenka Varnkova.

Kniha je jednim z vysledki feSeni granto-
vého projektu ,Verzeichnis und grundsitzliche
philologische Auswertung der deutschen medizi-
nischen mittelalterlichen und frithneuzeitlichen
Handschriften, die in den béhmischen Lindern
aufbewahrt werden“. Jeho hlavnim vystupem

se stal jiz online katalog némeckych rukopist
14.-16. stoleti, pristupny z https://projekty.osu.cz/
medizinische-handschriften/. To je prvni zasadni
krok ke studiu a zhodnoceni této zna¢né hetero-
genni skupiny prament. Pro badatele v oblasti
déjin prirodnich véd, zejména mediciny, mtze
byt cenné sledovat miru empirickych poznatka
davnych 1ékaii a 1écitell, méné jiz osobni ¢i regio-
nalni souvislosti, na néz u latinsky psanych spist
poukazovala Milada Rihova, u némecky psanych
pak Gundolf Keil.

Lenka Vankova si spravné uvédomila jeden
ze zékladnich ryst 1ékarské literatury této doby,
totiz Zanrovou pestrost (¢i neukotvenost?) tex-
tll a jejich prolindni s jinymi ptirodnimi védami
(napt. s astronomif) i s lidovou (empirickou)
medicinou. Tento deficit zdnrové systematiky do
zna¢né miry doplnila v predloZzené monografii.
Predstavila Sirokému ¢tendrskému publiku hojné
frekventované prozaické 1ékat'ské zanry, nékte-
ré jiz vydané, jiné dosud nevydané. Po tivodnich
statich vénovanych jazykovym specifikim a edic¢-
nim principtim p¥isly prvni na fadu medicinské
zazehnani, zaklinadlo ¢i zatikavani (Segen / Zau-
berspruch / Beschworung) s textovymi priklady
(napt. zarikavani pri vytaZeni $ipu z rany). Na
druhém misté autorka predstavila recept jako
jeden z nejbéznéjsich zanrd, a to na prikladu
receptll na spének, ale i na 1écbu jednotlivych
télesnych orgdn, serazenych tradi¢né ,od teme-
ne hlavy po chodidlo nohy“. V oblasti fytoterapie
byla hluboko do novovéku dominantnim textem
kniha o léc¢ivych bylinach ¢ili bylinar (Krauter-
buch, pripadné téz Arzneibuch, tedy s akcentem
na praktickou pouzitelnost bylinnych pripravki).
Zde autorka zasluzné upozornuje na spole¢nou
latinskou predlohu téchto bylinarq, jiz bylo Circa
instans pochazejici ze Salerna 12. stoleti. Nékte-
rym bylindm byly vénovany samostatné texty;
Vanikova porovnava naptiklad dva spisy pojed-
navajici o aloe, zminuje ovSem plynuly prechod
k Zanru traktatu, u néjZz predstavuje nékolik
zéastupcl (traktat o benediktu lékarském, trak-
tat o jalovcovych bobulich). Hned v nasledujici
kapitole se zabyva chirurgickym traktatem (chi-
rurgischey, bzw. wundérztlicher Traktat) a jako
priklad vyuziva traktat o pistélich a rakoviné ze
sborniku tzv. Zida ze Salmsu, na jehoZ edici v sou-
Casnosti pracuje Vaclav Bok. Predposledni kapitola
je vénovana traktatu ¢i spiSe prirucce (Aderlass-
-Lehrbuch) o pousténi zilou, které bylo ve stfedo-
véku Casto praktikovano u vzne$enych pacientti
i v klasterech. V této souvislosti se slusi pripome-
nout vzornou edici tohoto zanru v latinské proze,
jiz ceskému C¢tenari zprostredkovala Hana Floria-
nova (O poustént krve, Praha 1999).
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