Rataje) je pripraven velmi peclivé. Obsahuje také
fadu uzite¢nych rejstfiki, kromé obvyklych
(jmenny a vécny, incipity, ¢asové, mistni a jazyko-
vé ureni zlomkd, rejstfiky jejich pisatd, vlastnikti
a darcl) rovnéz specializované - rejstfik notova-
nych zlomk a zlomku s iluminacemi a kresba-
mi. Podle mého nazoru by si tento nové nalezeny
a ne pravé snadno uZivatelsky pristupny fond
kromé tohoto vynikajiciho katalogu zaslouzil
také nékolik odbornych studii, které by poukéaza-
ly na nejvyznamné;jsi nalezy a nové poznatky - je
jich skutec¢né velké mnozstvi a jsou zde ponékud
pohibeny mezi listky drobnych rozmér(, na kte-
rych nelze nic precist. Nezbyva neZ doufat, Ze
si Michal Dragoun, osoba nejpovolanéjsi, najde
v blizké budoucnosti ¢as.

LUciE DOLEZALOVA

Jakub SIMEK, Die ,Acht Seligkeiten” des
Prager Predigers Heinrich von

St. Gallen, De Gruytey, Berlin - Boston
2013 (= Hermaea. Germanistische
Forschungen, NF 129)

319 s., ISBN 978-3-11-027967-2

Edice pisemné redakce kazani, ktera byla
v némeckém jazyce proslovena pravdépo-
dobné kolem roku 1400 v Praze Heinrichem
ze St. Gallen, je ptrepracovanou verzi dizertace,
jiz Jakub Simek obhjil v {jnu 2010 na univerzité
v Heidelbergu. Sbirka kdzani se zabyva osmerem
blahoslavenstvi, ktera zachycuje paté kapitola
Matousova evangelia (Mt 5, 3-10). StéZejni ¢ast
knihy ptredstavuje edice textu ve stfedni horni
némciné.

Simkova préce je rozdélena do péti ¢4sti.
V prvni se autor vénuje literarnimu pozadi a cha-
rakterizuje literaturu v Cechach pred a kolem
roku 1400. Zdlraznuje vliv Karla IV. jako zboz-
ného literarntho mecenase i autora vyznam-
nych literdrnich pamatek, jmenuje némecky
pisici autory (Heinrich z Miigeln ¢i Jan ze Stte-
dy) a kazatele (Konrdd z Waldhausenu). To, Ze
v Cechéch i pozdéji, za Vaclava IV., pies silici
reformni snahy vzkvétala literatura v némeckém
jazyce, doklad4 dle Simka némecky preklad Staré-
ho zdkona (tzv. Wenzelsbibel) ¢i Ackermann Jana
z Teplé. Déle autor rozebird problematiku kazani
obecné a také roli, jakou v Cechach pred a kolem
roku 1400 mélo.

V dalsf ¢asti prvni kapitoly Simek zatazu-
je cyklus kazani do tradice exegetickych dél,
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zabyvajicich se poc¢atkem Kristova kdzani na hore.
Prestoze nelze urcit Zzadnou latinskou predlohu,
podoba se Heinrichliv text dvéma dilim, ktera
vznikla v Cechach: nabozensko-vzdélavacimu
spisu Malogranatum a traktatu prazského a poz-
déji pruského teologa Johannese Marienwerdera
De octo beatitudinibus. Vzhledem k této blizkosti
jsou oba texty také soucasti predkladané edice.

Druha kapitola se zabyva historickymi sou-
vislostmi. Text se dochoval celkem v deseti
kodexech, z nichz ¢tyti davaji tusit, kdo byl jeho
autorem. Dané vypovédi jsou ale znaéné rozpo-
ruplné. Zatimco dva rukopisy udavaji jako auto-
ra Heinricha ze Svébska (hainreich der swab zu
sand Nyclas in der pfarr ze Prag, hainreich der
Swab ze Prag in Sand Nyclas kirchen), dalsi dva
hovorti o Heinrichovi ze St. Gallen (maister hain-
reich von sand Gallen czw prag, Maister heinrichs
von sand Gallen). Pouzity magistersky titul pou-
kazuje na spojitost autora s prazskym univerzit-
nim prostfedim, coz dle Simka ostatné dokazuji
i obsahové souvislosti. V Praze konc¢iciho 14. sto-
leti 1ze ovSem najit hned nékolik osob spojitel-
je pak zprava, ze roku 1397 byl jeden ze dvou
az tfi Heinrichd, absolventt artistické fakulty,
zvolen kvodlibetafem. Henrich ale tuto funkci
odmitnul a musel zaplatit pokutu. A snad téhoz
muZze jmenuji ve stejném roce i meésici univerzit-
ni statuta jako bakalare teologie. V dal§im kroku
Simek uvaZuje, ve kterém ze ti{ prazskych kos-
telti sv. MikuldSe bylo kazani proneseno. Ackoli
opét zlistava v hypotetické rovin€, spojuje Hein-
richa s koleji VSech svatych, kterd se nachazela
v bezprosttredni blizkosti staroméstského kostela,
a nakonec vyslovuje domnénku, Ze zde Heinrich
mohl pronést cyklus snad o osmi kézanich prave
k prilezitosti patrocinia své koleje.

Ve treti kapitole se Simek obraci k textu
samotnému. Poté co Ctenadre uvede do proble-
matiky edice stfedovékych textl a jejich promén
(od historicko-kritické edice po ,New Philology®),
popisuje rukopisny kontext, ve kterém se cyklus
kazéani dochoval. Kriticky rovnéz hodnoti docho-
vané rukopisy, které rozdélil do dvou skupin,
vytvoril jejich stemma a podrobné popsal jazyk
a styl, obsahovou i argumentaéni vystavbu textu
a porovnal jej s dalsimi texty, které jsou Heinri-
chovi ze St. Gallen pripisovéany.

StéZejni Cast prace predstavuje ¢tvrtd a pata
kapitola. Simek zp¥istuptiuje publiku nejprve
Heinrichovo kazani Acht Seeligkeiten. K nému
pripojuje edici ¢ty doposud nevydanych tex-
tl, které jsou pro porozuméni danym kazanim
stéZejni. Kromé jmenovanych, tedy kapitoly
z Malogranata (Malogranatum 111, 14) a De octo
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beatitudinibus, se jedna o Hindernisse zur geist-
lichen Vollkommenbheit, text pripisovany Heinri-
chovi ze St. Gallen, a o vytah z dila Vom christ-
lichen Leben, jez ztélesiiuje jeden z typickych
prikladti pozdné stredovéké exegetické tradice
konceptualizovani blahoslavenstvi.

Simkova edice Acht Seligkeiten je p¥ikladnym
dilem. Autor zasadil kazani do dobovych literar-
nich i historickych kontextt, byt ponékud opo-
menul kontext kazatelské ¢innosti, a porovnal
editovany text s dal$imi dochovanymi dily, jez
se pripisuji Heinrichovi ze St. Gallen. Dilezity je
také zevrubny popis vSech deseti dochovanych
rukopist.

SoNa CERNA

Mistr Jan Hus v polemice a za katedrou,
preklady, komentare a poznamky

Jana NECHUTOVA a Jana FUKSOVA,
Masarykova univerzita, Brno 2015

(= Spisy Filozofické fakulty Masarykovy
univerzity 431)

120 s., ISBN 978-80-210-7873-4

Na prvni pohled se mutize obcas zdat, Ze dilo Jana
Husa se sklada jen z moralistnich traktatd, kdzani
kritizujicich nefady cirkve, plamennych polemik
a dopist. To je z velké ¢asti pravda, ale ne tplna.
Brnénské editorky Husovych spisti, Jana Nechu-
tové a Jana Fuksovd, se rozhodly Husa predstavit
v trochu jiné podobé. Svou ttlou knizku prekladt
rozdélily na dvé ¢4sti. Prvni z nich skute¢né odpo-
vida o¢ekavanim, ktera o Husovi mame: kazani
a polemiky, v nichz Hus cituje obsahle z Vikle-
fa, brani jeho povést proti naréenim z hereze
a broji proti odpustkiim. Druhd ¢4st v§ak nemu-
(tzv. rekomendace), z nichz vétsina spadd jesté
do doby, kdy byl Hus mladym mistrem svobod-
nych uméni na artistické fakulté, predtim nez
zapocal sviij boj za obnovu cirkve. Jeho proslovy
jsou plné lehkovaznosti, vtipu a rliznych nardzek
na nastéavajici bakalare a mistry a viibec na stu-
dentsky Zivot. Misto z Bible a Viklefa cituje Hus
ze Seneky, Alana z Lille, a dokonce i z Ovidiovych
Lékli proti lasce. VétSina textll z prvni ¢asti
a vechny z ¢asti druhé jsou prelozeny do ¢estiny
viibec poprvé.

Preklady dopliuje kratka predmluva a samo-
statny tvod k promo¢nim promluvam, jenz popi-
suje, o jaky zanr jde, jak Husovy rekomendace
vypadaji a které se od néj dochovaly. Preklady

doplnuji dvé textové prilohy: kriticky ptepis latin-
ského traktatu De tribus dubiis ze starého tisku
a preklady dvou odpustkovych listin papeze Jana
XXIIIL V dokumentacni p¥iloze jsou otistény foto-
grafie tii folii z Liber decanorum, ktera se doty-
kaji Husova ptlisobeni na artistické fakulté. Knihu
uzavird seznam zkratek a bibliografie.

Nejprve je tfeba vyzdvihnout hlavni prinos
knihy: velmi poctivy a kvalitni preklad, zasluzny
predevsim s ohledem na slozitost textill a jejich
Zénrovou rozmanitost. Kniha je ur¢ena pro $irsi
publikum, at jiz jde o laické ¢tenare, zajimajici se
o Husovu osobnost a dilo, studenty, kterym muze
preklad pomoci v proniknuti do stfedovéké latiny,
¢i nakonec odborné badatele. Kazd4 z téchto sku-
pin vSak ocekava a potiebuje néco jiného a vyho-
vét jim vSem neni snadné. Predmluva se naptiklad
dotyka situace s kritickym vydavanim Husovych
spist a vysvétluje, co je kritickd edice a k cemu
slouzi. Takovy popis je pro laického ¢tenéte i pro
univerzitniho studenta uzite¢ny. Naopak badatel
¢i badatelka uvitaji nejenom bibliografii, ale také
skuteénost, ze v prekladu se nachézeji odkazy
na autority, z nichz Hus cituje. Pfekladatelky
se nadto nespokojily pouze se stavajicimi edi-
cemi. Nékterd ¢teni korigovaly primo na zdkla-
dé rukopistl, coZ je nesporny prinos publikace.

Osobné bych pouze uvital, kdyby se autorky
v predmluvé vice rozepsaly o metodologii své
prace, predevsim mluvi-li o ,funkéni ¢i dynamic-
ké ekvivalenci“ a o tom, Ze neprekladaji ,konkor-
dan¢né”. Tvrdi-li napriklad, Ze prekladatel se ma
snazit dosdhnout toho, aby souc¢asné publikum
vnimalo preloZeny text priblizné tak, ,jak original
puisobil na své publikum kdysi“ (s. 11), mohly by
podrobné pojednat, podle jakych kritérii plisobe-
ni originalu definuji. A pokud se v prekladu vyhy-
baji opakovani stejnych vyrazli, protoze to sice
,v autorové mluveném projevu nebylo na zava-
du“, ale (soucasnému) ,Ctenafi neni prijemné,
setkava-li se prili§ Casto s tymiz vyrazy*, tak bych
opét uvital nasledujici tvahy: Napriklad do jaké
miry si miiZzeme byt jisti, Ze projevy byly skute¢né
predneseny v podobé, v jaké se ndm dochovaly, ¢i
Ze nebyly napsany uz na zac¢atku velmi umélec-
kym jazykem, do kterého opakovani stejnych slov
mohlo pattit? Takové tvahy by byly velmi cenné
i pro studenty a pomohly by jim v premysleni
o stfedovékych textech.

Toto je ale jenom drobnost a celkové lze fici,
Ze publikaci se dati dustojné naplnit ocekavani
riznych ¢tenarskych skupin. A zde by také toto
kratké prestaveni knihy mohlo a moznd i mélo
skoncit. Laik, student i historik nebo teolog
budou nejspiSe po pravu spokojeni. Avsak tim,
Ze se prekladatelky rozhodly okomentovat ¢i
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