Oddéleni 1 D a ¢ita celkem 195 jednotlivin
pochazejicich predevsim z 14. a 15. stoleti, vétsinou
latinského jazykového charakteru (vedle nich se tu
nachazi mensi soubory francouzskych a feckych
zlomk). Nemalé mnozstvi lze zaradit do obdobi
raného stfedovéku. Zastoupeny jsou zde prevaz-
né ruzné liturgické knihy, ale okrajové narazime
i na jiné Zanry vcetné zlomku formularové sbir-
Ky Petra z Vinei. Asi nejznaméjsim fragmentem
této skupiny je zlomek katalogu knihovny Karlovy
koleje ze zavéru 14. stoleti, jemuz jiz byla vénova-
na velké pozornost véetné edi¢niho zptistupnéni.

Zatimco signatura 1 D b obsahuje prevazné
rané novovéké zlomky (vedle toho ale ¢astecné
téz korespondenci), oddéleni 1 D ¢ je opét vice
zaméteno na stfedovék. Jde o soubor specificky
a velmi sevieny (na rozdil od vétsiny ostatnich
signatur). Je totiz zaméren na rukopisné frag-
menty psané hlaholici a cyrilici. Hlaholskych
zlomkil zde napocitdme celkem 32, aZ na vyjim-
Ky spadaji do obdobi 14.-15. stoleti. Pochazeji bud
z prostiedi chorvatského, kde se od 13. stoleti
hlaholice pouzivala pro katolickou liturgii, nebo
z klastera na Slovanech, jenz byl po svém zalo-
Zeni, jak zndmo, osazen pravé z tohoto regionu.
Naopak cyrilské zlomky, kterych je zde 25, jsou co
do provenience, jazyka i doby vzniku vyrazné pes-
ttejsi. Mista jejich ptivodu bychom museli hledat
predevsim na tizemi Ruska, Bulharska ¢i Srbska.

Signatura 1 E a byla plivodné urcena pro jazy-
kové némecké rukopisné fragmenty. V pribéhu
let sem byly prifazovany i jiné zlomky, prevazujici
némeckojazy¢ny profil této skupiny vsak zustal
zachovan. Napoc¢itame zde 63 polozek, jejichz tézi-
$té spada do 14. a 15. stoleti (32 zlomku). Editor
u jednotlivych fragmentt vzdy definuje prislus-
ny némecky dialekt - zpravidla jde o bavorsko-
-rakouskd a vychodo-stfedonémecka néreci. Obsa-
hové je soubor dosti pestry. Nachazi se zde velké
mnozstvi text hrdinské a rytirské epiky, pocetna
je také nabozenska literatura, ale setkame se tu
i s jinymi obory (pravo, farmacie, tredni texty).

Oddéleni 1 E b bylo plivodné ustaveno pro
pisemnosti Jednoty bratrské, nicméné v druhé
poloviné 20. stoleti sem byly ptipojovany i mate-
ridly zcela jiné povahy. Signatura ostatné neob-
sahuje rukopisné zlomky, ale spiSe koresponden-
ci a rizné drobné literdrni a archivni rukopisy
(16.-20. stoleti). V signature 1 E c, ¢itajici 98 polo-
Zek, pripada vétsina zlomkd na dobu pozdniho
stredovéku, ale je tu i nemalo fragment star-
Sich - celkem patnéct spada do doby pted rokem
1300. Prevazuji latinské zlomky, obcas se objevuje
i CeStina a margindlné téz jiné jazyky. Tematicky
je toto oddéleni pestré. Byt prevladaji fragmen-
ty liturgickych knih, najdou se zde i zlomky
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teologické, kazatelské, modlitebni, ale také gra-
matiky a slovniky. Setkdme se tu kone¢né i s texty
diplomatické povahy - za zminku stoji predevsim
¢ast korespondence prazského kanovnika Jana
Hertembergera z Lokte ze zavéru 15. stoleti.

K signature I G a naopak byly zfejmé pricle-
novany zlomky, které se nehodily (obsahové ani
jazykové) do zadného z predchazejicich oddéleni.
Jejich obsah je také velmi rtiznorody, ale prevla-
daji zde hebrejské zlomky (vesmés stredoveké).

Pili editorti se podatilo v nékterych ptipa-
dech zjistit prislusnost zlomkd k plvodnim
rukopistim, at uz uloZzenym v KNM, ¢i jinde. Sva-
zek obsahuje také zaznamy k nékterym ilumi-
novanym zlomkam, jimz jiz d¥ive byla vénovana
zevrubnd pozornost v katalogu Pavla Brodské-
ho (Katalog iluminovanych rukopisti Knihovny
Ndrodniho muzea v Praze, Praha 2000); o jeho
umeéleckohistorické popisy se autofi u prislus-
nych zlomkd opiraji. Velké mnoZstvi rukopisnych
fragmentt bylo také druhotné pouzito. V pripadé
pergamenovych listi dosti ¢asto poslouzily jako
desky vétsinou urednich knih raného novovéku
(jednd se o pergameny snaté z vazeb). Je tfeba
dodat, Ze i na vazbach urednich knih se stile
nachdazi velké mnozZstvi zlomk, které na své
zpracovani dosud cekaji.

Rozmanité rejstriky, jez jsou v této radé
standardem, vyrazné zvysuji badatelsky komfort
a ulehcuji préaci s knihou. Jde o rejsttiky chrono-
logické, vlastnické, rejstriky knih, s nimiz zlomky
souvisely; déle o rejstrik jazykovy, jmenny, véc-
ny, oborovy ¢i rejstrik pisait. Anotovany svazek
prinasi vzorné zpristupnéni této az do nedavna
opomijené materie a prezentuje tak mnozstvi
v budoucnu vsestranné vyuzitelného pramenné-
ho materidlu.

ToMAS VELICKA

Michal DRAGOUN, Rukopisné zlomky
Knihovny Ndrodnitho muzea. Signatura
1K (Dodatky ke sbirkdm Adolfa

Patery a Cerika Zibrta), Narodni
muzeum - Scriptorium, Praha 2017

318 s., ISBN 978-80-7036-537-3 (NM),
978-80-88013-55-6 (Scriptorium)

Zlomky jsou ptvabné - svou otevirenosti a nedo-
fecenosti poskytuji prostor pro imaginaci. Dalsi
ho kodikologa Michala Dragouna je zasadnim, byt
puvodné neplanovanym prispévkem k déjinam
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rukopisné kultury v ¢eskych zemich. Predklada
popis vice nez tisice zlomki (katalogovych ¢isel
je 944, nicméné trada z nich spojuje nékolik zlom-
ka, které ptivodné tvotily soucast jednoho ruko-
pisw). Vétsinu jich Michal Dragoun nasel ndhodou
v Knihovné Narodniho muzea. Svijj ndlez snizuje
pasivni formulaci ,v roce 2016 [...] byla pfi revizi
rukopisné sbirky objevena krabice*, skromnost ale
neni namisté: jedna se o editortv osobni unikatni
nalez, ktery umozinuje blize nahlédnout do stte-
dovéeké kultury v jejich vSednodennich aspektech.

Jednotlivé fragmenty jsou sice az na vyjim-
ky neznamé provenience (pro ty, co byly snaty
z vazeb jinych kodext, neni dochovana dokumen-
tace o jejich ptivodnim umisténi), celkové slozeni
sbirky ale odpovida uzitkovému charakteru stte-
dovékych zlomkii obecné: zcela prevlada liturgie,
v mensi mife jsou zastoupeny dalsi oblasti jako
gramatika (je zde napt. Sest fragmentli velmi
oblibeného Doctrinale puerorum Alexandra de
Villa Dei) ¢i lékatstvi (zejména recepty, napt.
,Navod pro vyrobu p¥ipravku, aby ¢lovék zlistal
,do posledniho trunku pti dobrej chuti®, ¢. 2123).
Mnohé z téchto zlomku byly jiz plivodné samo-
statnymi listky; obsahuji kratké modlitby, slov-
nicky, poznamky (napt. nacrt kdzani v ¢. 1826),
a predevsim listy a vzkazy. Nejvice jich pochazi
z pozdniho stfedovéku a jsou napsany latinsky,
objevuje se zde ale také cestina a fada dalsich
jazyku. Tyto doneddvna ztracené listy se (kromé
obvyklych témat jako jsou dluhy a majetek viibec)
zabyvaji prekvapivé ¢asto také ztracenymi vécmi,
véetné tetézu (¢. 2019), satku (¢. 2022) a klice
(& 2106).

Pravé fragmenty listli a vzkazl nejen podné-
cuji predstavivost, ale také davaji tusit stredove-
kou kazdodennost. Je zde napt. list ,0 netspés-
ném hledani pisare, ktery by zvladal némcinu
i ¢estinu“ (¢. 1830). V jiném prosi pisatel Vaclav
jistého Martina a Lukase, aby jej zminili, ale
naoko sami od sebe, aby neprozradili, Ze je o to
pozadal (faciatis aliquam mencionem de me,
non tamen dicatis, quod ego rogaverim vos, sed
a vobis dicatis, ¢. 1823). Jiny text varuje pred ztra-
tou nebeskych radosti pro modica delect[acione]
carnis (€. 2229). Jeden pisatel prosi o knéze pro
svou komunitu (,Prosim, mily pane mistte, at jest
knéz ten u mé konec¢né pred hody, neb jest okolo
nas velmi riedko knézi, at tak jako hovada nebu-
dem v ty bozie hody etc.,” ¢. 1912). Jiny ,posila [...]
do Prahy Zenu, kterd si pres zdkaz knéze o adven-
tu vzala za manzela uprchlého sluzebnika, ktery
od ni ale utekl a jiz dfive mél Zenu a déti, s niz
ma adresat nalozit sicut videtur ita quod aliquid
pro ecclesia contribuit”, ¢. 2004). Mnohé vzka-
zy nejsou zcela jasné, napf. text ,racte nas dol

vpustiti tim spiSe, at pobéhnem za pany do Vele-
movic za to, Ze sme vam voko vytreli“ (¢. 2020).
ku casti prvotniho zdpisu Analt hradistskych
(€. 1535), ¢asova pisen proti Hilariovi Litoméric-
kému a Vaclavovi Krizanovskému (¢. 2003). Také
tento nalez poukazuje na skutec¢nost, ze ad hoc
propagandistickych textt vznikalo v pozdné stte-
dovékych Cechach podstatné vice, nez kolik se
jich dochovalo - pravé ¢asové pisné byly skladany
pro uréitou prilezitost; velmi rychle tedy zastara-
ly a nebyl zvlastni diivod je uchovavat.

Michalu Dragounovi se podaftilo nékolik
obdivuhodnych identifikaci, které dokazuji jeho
hlubokou znalost rukopisné kultury ceského
stredovéku. Napt. ve fragmentu ¢&. 1527 si povsi-
ml signatury H IIII, kterou identifikoval jako sou-
¢ast prvni vrstvy signatur knihovny augustinia-
nt kanovnikll v Roudnici nad Labem, a dokonce
vyslovil domnénku, Ze toto folio bylo druhotné
pouzito ve vazbé kodexu KNM XIII B 5.

Mé vytky jsou pouze dusledkem osobnich pre-
ferenci: ve vétsiné ptipadl bych uvitala spise upl-
nou transkripci dochovaného textu nez enigma-
ticky regest, ktery navic ¢asto ziejmé neni o nic
kratsi nez cely zachovany text (napf. ¢. 1832: ,Nej-
spiSe doplnék nezndmého textu na drobném list-
ku*, €. 2044: ,Podle prazdné strany verso snad list.
V textu opakované uvedeni zli lidé,“ nebo ¢. 2066:
,Nezndmy pisatel se obraci k jisté Markété, pise
0 jejim stryci. Nezndma osoba ma prijet s vozem.”).
Reprodukce fragmentarnich textd by jisté nebyla
snadna a nemyslim, Ze bychom z nich vycetli vice
nez Michal Dragoun, nicméné ziskali bychom
bezprostiednéjsi pristup k jednotlivym zlom-
kim, v€etné konkrétnich pouzitych slov a obrata.

Osobné bych také fragmenty, ke kterym nyni
nelze nic konkrétniho tici (fragmentum textus
ignoti, ve 45 ptipadech jesté doplnéné poznam-
kou, Ze nelze urcit ani jazyk textu), nepopisovala
samostatné, ale zatadila bych je do jedné skupiny,
kterou bych charakterizovala jako celek. Z uziva-
telského hlediska mezi nimi neni zadny rozdil,
¢ekaji na nové technologie, které snad umozni
rozlustit necitelny text nebo je navzdjem propo-
jit. Ptipadnému zajemci o tuto detektivni praci
nebudou soucasné velmi neurcité katalogové
zédznamy prili§ platné, stejné bude muset tyto
zlomKy studovat vSechny znovu. Pivab mnoha
fragmentt popsanych v tomto svazku je pro his-
torika naru$en tim, Ze jsou z valné ¢asti skute¢né
velmi fragmentarni. Nicméné ,celek” je konec-
konct vzdy touha, pozadavek ¢i model, nikdy
objektivni realita.

Tento svazek (stejné jako vSechny ostatni,
které prosly rukama Michala Dragouna a Tomase
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Rataje) je pripraven velmi peclivé. Obsahuje také
fadu uzite¢nych rejstfiki, kromé obvyklych
(jmenny a vécny, incipity, ¢asové, mistni a jazyko-
vé ureni zlomkd, rejstfiky jejich pisatd, vlastnikti
a darcl) rovnéz specializované - rejstfik notova-
nych zlomk a zlomku s iluminacemi a kresba-
mi. Podle mého nazoru by si tento nové nalezeny
a ne pravé snadno uZivatelsky pristupny fond
kromé tohoto vynikajiciho katalogu zaslouzil
také nékolik odbornych studii, které by poukéaza-
ly na nejvyznamné;jsi nalezy a nové poznatky - je
jich skutec¢né velké mnozstvi a jsou zde ponékud
pohibeny mezi listky drobnych rozmér(, na kte-
rych nelze nic precist. Nezbyva neZ doufat, Ze
si Michal Dragoun, osoba nejpovolanéjsi, najde
v blizké budoucnosti ¢as.

LUciE DOLEZALOVA

Jakub SIMEK, Die ,Acht Seligkeiten” des
Prager Predigers Heinrich von

St. Gallen, De Gruytey, Berlin - Boston
2013 (= Hermaea. Germanistische
Forschungen, NF 129)

319 s., ISBN 978-3-11-027967-2

Edice pisemné redakce kazani, ktera byla
v némeckém jazyce proslovena pravdépo-
dobné kolem roku 1400 v Praze Heinrichem
ze St. Gallen, je ptrepracovanou verzi dizertace,
jiz Jakub Simek obhjil v {jnu 2010 na univerzité
v Heidelbergu. Sbirka kdzani se zabyva osmerem
blahoslavenstvi, ktera zachycuje paté kapitola
Matousova evangelia (Mt 5, 3-10). StéZejni ¢ast
knihy ptredstavuje edice textu ve stfedni horni
némciné.

Simkova préce je rozdélena do péti ¢4sti.
V prvni se autor vénuje literarnimu pozadi a cha-
rakterizuje literaturu v Cechach pred a kolem
roku 1400. Zdlraznuje vliv Karla IV. jako zboz-
ného literarntho mecenase i autora vyznam-
nych literdrnich pamatek, jmenuje némecky
pisici autory (Heinrich z Miigeln ¢i Jan ze Stte-
dy) a kazatele (Konrdd z Waldhausenu). To, Ze
v Cechéch i pozdéji, za Vaclava IV., pies silici
reformni snahy vzkvétala literatura v némeckém
jazyce, doklad4 dle Simka némecky preklad Staré-
ho zdkona (tzv. Wenzelsbibel) ¢i Ackermann Jana
z Teplé. Déle autor rozebird problematiku kazani
obecné a také roli, jakou v Cechach pred a kolem
roku 1400 mélo.

V dalsf ¢asti prvni kapitoly Simek zatazu-
je cyklus kazani do tradice exegetickych dél,
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zabyvajicich se poc¢atkem Kristova kdzani na hore.
Prestoze nelze urcit Zzadnou latinskou predlohu,
podoba se Heinrichliv text dvéma dilim, ktera
vznikla v Cechach: nabozensko-vzdélavacimu
spisu Malogranatum a traktatu prazského a poz-
déji pruského teologa Johannese Marienwerdera
De octo beatitudinibus. Vzhledem k této blizkosti
jsou oba texty také soucasti predkladané edice.

Druha kapitola se zabyva historickymi sou-
vislostmi. Text se dochoval celkem v deseti
kodexech, z nichz ¢tyti davaji tusit, kdo byl jeho
autorem. Dané vypovédi jsou ale znaéné rozpo-
ruplné. Zatimco dva rukopisy udavaji jako auto-
ra Heinricha ze Svébska (hainreich der swab zu
sand Nyclas in der pfarr ze Prag, hainreich der
Swab ze Prag in Sand Nyclas kirchen), dalsi dva
hovorti o Heinrichovi ze St. Gallen (maister hain-
reich von sand Gallen czw prag, Maister heinrichs
von sand Gallen). Pouzity magistersky titul pou-
kazuje na spojitost autora s prazskym univerzit-
nim prostfedim, coz dle Simka ostatné dokazuji
i obsahové souvislosti. V Praze konc¢iciho 14. sto-
leti 1ze ovSem najit hned nékolik osob spojitel-
je pak zprava, ze roku 1397 byl jeden ze dvou
az tfi Heinrichd, absolventt artistické fakulty,
zvolen kvodlibetafem. Henrich ale tuto funkci
odmitnul a musel zaplatit pokutu. A snad téhoz
muZze jmenuji ve stejném roce i meésici univerzit-
ni statuta jako bakalare teologie. V dal§im kroku
Simek uvaZuje, ve kterém ze ti{ prazskych kos-
telti sv. MikuldSe bylo kazani proneseno. Ackoli
opét zlistava v hypotetické rovin€, spojuje Hein-
richa s koleji VSech svatych, kterd se nachazela
v bezprosttredni blizkosti staroméstského kostela,
a nakonec vyslovuje domnénku, Ze zde Heinrich
mohl pronést cyklus snad o osmi kézanich prave
k prilezitosti patrocinia své koleje.

Ve treti kapitole se Simek obraci k textu
samotnému. Poté co Ctenadre uvede do proble-
matiky edice stfedovékych textl a jejich promén
(od historicko-kritické edice po ,New Philology®),
popisuje rukopisny kontext, ve kterém se cyklus
kazéani dochoval. Kriticky rovnéz hodnoti docho-
vané rukopisy, které rozdélil do dvou skupin,
vytvoril jejich stemma a podrobné popsal jazyk
a styl, obsahovou i argumentaéni vystavbu textu
a porovnal jej s dalsimi texty, které jsou Heinri-
chovi ze St. Gallen pripisovéany.

StéZejni Cast prace predstavuje ¢tvrtd a pata
kapitola. Simek zp¥istuptiuje publiku nejprve
Heinrichovo kazani Acht Seeligkeiten. K nému
pripojuje edici ¢ty doposud nevydanych tex-
tl, které jsou pro porozuméni danym kazanim
stéZejni. Kromé jmenovanych, tedy kapitoly
z Malogranata (Malogranatum 111, 14) a De octo



