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V zavérecné kapitole se Libor Jan pokousi nacrtnout Vaclaviiv portrét. Distancuje
se od psychologizovani a pokusil ucinit vérohodnéjsimi lékarské diagnézy domné-
lych psychickych poruch panovnikd, které jsou nutné vynaseny pouze na zakladé
kronikatskych poznadmek o odporu ke ko¢kam, strachu z bourky nebo sklonu fyzic-
ky se poskozovat, kuprikladu palit se plamenem svicky. Tyto posledni jmenované
vlastnosti, jez plni ve Zbraslavské kronice nepochybné funkci hagiografické typi-
zace kralovy osoby, autor opravnéné spojuje s asketickym modelem panovnické
zbozZnosti.

Ponékud udivujici je, Ze typar kralovskych peceti je pojednan teprve na tomto
misté - pri pokusu o charakteristiku panovnikova vnéjsiho vzhledu - jako by kon-
vencionalizovana zpodobeni panovnika na pecetich mohla v této otazce poskytnout
néjakou predstavu. Pozoruhodna je vSak zejména z polského hlediska titulatura
panovnika na pecetich. Posledni typar mincovni kralovské peceti Vaclava II., pouZzi-
vané od roku 1300 az do jeho smrti, totiz obsahuje pouze redukovany opis odkazu-
jici vyhradné k titulim c¢eského a polského kréle, opakujicich se na obou stranach.
Takto syntetizujici titulatura, jeZ ve srovnani s dosavadni a pozdéjsi praxi opomidji
vnitfni strukturu obou politickych jednotek, mtze svédcit o koncepci vnitini inte-
grace obou krélovstvi, coZ neni bez vyznamu v kontextu diskusi o celopolském
nebo specificky velkopolském charakteru Regnum Polonie na prelomu 13. a 14. sto-
leti. Zda se mi, Ze vypovéd této titulatury Vaclava II. z let 1300-1305 zUstala v polské
historické literatute doposud nepovsimnuta.

Stredoevropska medievistika ziskala diky monografii Libora Jana nové kompen-
dium politickych déjin, ale také dilezity vztazny bod v oblasti zkoumani socialné-
-systémové promeény, kteréd se odehréla ve 13. stoleti.
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Monografie Martina Baucha se zabyva zdanlivé velmi dobte zpracovanym fenomé-
nem: zboznosti a sbératelstvim ostatku cisare Karla IV. Téma, které v ramci karlov-
ského badani tradi¢né spise okrajovou kuriozitou, se v jeho dizerta¢ni praci stalo
Ustrednim vykladovym modelem pro interpretaci Lucemburkovy politiky.! Nazev

1 Srov. napt. Reinhard SCHNEIDER, Karls IV, Auffassung vom Herrscheramt, in: Beitrdge zur Geschich-
te des mittelalterlichen Konigtums, ed. Theodor Schieder, Miinchen 1973 (= Historische Zeitschrift,
Beihefte, NF 2), s. 122-150; Franz MACHILEK, Privatfromigkeit und Staatsfromigkeit, in: Kaiser Karl IV.
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knihy p¥ipomina titulaturu, jiz kancelar Karla IV. zménila po cisarské korunovaci
v latinskych listinadch: namisto dfive uzivaného obratu Dei gratia rex (krél z bozi
milosti) byla od té doby dasledné uzivana formule Divina favente clementia (cisat
z prizné bozi dobrotivosti).

Na uvod knihy predstavuje Bauch teoretickd vychodiska své prace, ve kterych
umné zkombinoval pojeti charismatu kralovského uradu podle Maxe Webera
s pojmem habitus Pierra Bourdieua aplikovanym na verejné inscenovanou zboz-
nost panovnika a zaroven jeho povést. Tento postup Bauchovi umoznuje pracovat
s Karlovou zboZnosti jako se symbolickym kapitalem, ktery je zdmérné a dlsledné
vyuzivan k legitimizaci kralovské i cisarské moci. Vyklad je v knize rozdélen na t¥i
hlavni bloky - pojeti vladce jako sakralniho aktéra (s. 63-170), ziskavani ostatku
(s. 171-283) a také jejich dalsi vyuziti (s. 284-432). Na zavér pak autor stru¢né vénuje
pozornost napodobovani Karlova jednani dalsimi vladci, napt. Rudolfem IV. Habs-
burskym, ale stru¢né zminuje také kritiku ze strany cirkve i ¢eskych reformnich
mysliteld.

V prvnim oddjile analyzuje Bauch rizné podoby Karlovy aktivni zboZnosti.
Mapuje rozli¢né formy zboZnosti, jeZ ptrichazeji v Givahu, tedy nejen Gctu k ostat-
ktim, ale také zminky o cisati v kontextu proroctvi nebo stylizace vlastni vyvole-
nosti v panegyrickych spisech. V kratké glose také vyjasnuje vyznam vanoc¢ni lekce
v cisarském majestatu, stejné jako udélovani odpustkd spojenych s jeho osobou.
Blize se vénuje i slavnostnim vjezdm do italskych a ris§skych mést. Bauch navic
podrobné zkoumd zbozné jednédni panovnika na mistech, kde bylo inscenovano
jako oslava zbozného vladce: nejen v Praze a zemich Koruny ¢eské, ale také v Risi,
navic se snazi Karlovo vystupovani sledovat i na jih od Alp. Vyuziti méné znamych
italskych prament a redlii je jednim z nejvétsich prinost knihy. Rim, ale rovnéz
mésta v Risi autor pouzivé také k interpretaci stavebni ¢innosti v Praze za Karla IV.
a jeho koncepci, ovsem zde se v zdsadé pridrzuje starsiho badani, jez dopliuje jen
o dil¢i zjisténi.?

V dalsi rozsahlé ¢asti knihy se autor zevrubné vénuje ziskavani ostatki a vel-
mi presvédcivé ukazuje, Ze predstava o Karlovi IV. jako vytrvalém sbérateli relikvii
neni zcela presna. Panovnikiv zdjem o svaté ostatky se proménoval v ¢ase a byl
podminén zejména politickymi okolnostmi. Nebyl soucasti Karlova panovnického
stylu odjakziva, spiSe naopak. Pti bliz§im pohledu na statistiku ziskanych relikvii je
zrejmé, Ze kromé vyjimecnych darti z roku 1349 Karel IV. neusiloval prvni 1éta své
vlady viibec o jejich ziskavani a vénoval se predevsim tradi¢nim formam podpory
cirkve - zakladani kostelt a klasterd, pripadné uctivani domacich svétcli. Sdm zacal
aktivné sbirat relikvie teprve po roce 1352, tedy priblizné poté, co se uzdravil z bli-
Ze neznamého zranéni a pustil se s novou vervou do kampané za ziskani cisarské
koruny. Pravé s presvédcenim o vlastni vyvolenosti a se snahou o cisarsky triin

Staatsmann und Mézen, ed. Ferdinand Seibt, Miinchen 1978, s. 87-101; Jiti SPEVACEK, Frémmigkeit
und Kirchentreue als Instrumente der politischen Ideologie Karls IV, in: Karl IV. Politik und Ideologie im
14. Jahrhundert, ed. Evamaria Engel, Weimar 1982, s. 158-170.

2) Z velké c¢asti vychazi z interpretace v knize Kateriny KUBINOVE, Imitatio Romae. Karel IV. a Rim,
Praha 2006, s. 217-286.
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je mozZné spojit jeho zdjem o ostatky svatych, ktery v nasledujicich trech letech
kulminoval. Od roku 1353 do roku 1355 ziskal vice neZz 150 relikvii, jeZ daroval pie-
devsim prazské katedrale a rozmnozil zdejsi jiz tak rozsahlou kolekci. Po cisarské
korunovaci neopadl Karltiv zajem o relikvie zcela, ale prazské sbirky rostly vyrazné
pomaleji - s vyjimkou doby po névratu z druhé timské jizdy, odkud privezl vel-
ké mnozstvi vzacnych relikvii. Bauch vénuje pozornost nejen ridznym okolnostem
ziskavani a prijimani ostatkd, ale také jejich ospravedInéni i protisluzbam, které
Karel IV. nabizel vyménou za relikvie.

Treti ¢ast knihy je vénovana dal$imu nakladani se ziskanymi ostatky. Modelem
je zde pro Baucha - stejné jako v pripadé ziskavani — preneseni ostatkti svatého Zik-
munda. Nejprve popisuje jeho vyzvednuti a pozdéji také vyuziti ostatkt darovanych
prazské katedréle pro propagaci Zikmundova kultu v Cech4ch. Karel IV. nabizi pro
studium dal$tho nakladani se ziskanymi relikviemi velké mnozstvi ptiklada i pra-
ment. Pochopitelné se Bauch vénuje budovani ostatkovych pokladd na Karl$tejné
¢i v prazské katedréle, ale také na jinych mistech v Praze i jinde. Podle autora stoji
za timto pocinanim promyslena snaha o sakralizaci mist, kterd oznacuje za centra
lucemburské vlady - jde napriklad o Karlova sidla Lauf ¢i Tangermiinde, ptipad-
né mésta se symbolickym vyznamem pro jeho postaveni risského panovnika jako
Norimberk, Cachy ¢ Rim. Ve své interpretaci podstaty budovani Karlovych ostat-
kovych sbirek autor z velké ¢asti vychazi z recentnich dél. Postoupil vSak déle jak
v podrobném vyzkumu okolnosti zisku relikvii, tak zejména v zasazeni tohoto usili
do kontextu politickych déjin Karlovy vlady.?

Na konci této kapitoly rozviji autor své pojeti relikvie jako symbolického kapi-
télu, ktery podle jeho nazoru Karel IV. pouzival nejen k budovani svého obrazu
zbozZného panovnika v mistech spojenych s jeho autoritou, ale také v pripadech, kdy
chtél prokazat dobrou vili a ostatky svatych tam daroval. K obrazu zbozného krale
pattilo v jeho pripadé také osobni zachazeni s relikviemi, coz bylo podle Baucha
vyjimecné a z pohledu cirkve tim prekracoval hranice vymezujici jednani povolené
laikam.

Na podkladé siroké pramenné zédkladny Martin Bauch probira zboznost a tctu
k ostatklim u Karla IV. z rliznych perspektiv. Ve své praci systematicky vyuzil inven-
tare ostatkli prazské katedraly, velmi obsahle Cerpa z rané novovékych déjin Praz-
ského kostela z pera Tomése Pesiny z Cechorodu. Z tohoto podrobného vyzkumu
vytézil soupis ostatkli ziskanych Karlem IV. Snaha o vycerpavajici vycet ziskanych
relikvii a také jejich dalsi zpracovani v podobé statistiky je zarover jistou slabinou
Bauchova vykladu, nebot zde o kone¢ném cisle nemtizeme mluvit a vtomto smyslu
bude jeho badani jisté i nadale verifikovano a dopliiovano. Nicméné v zdkladnich

3) Srov. Karel OTAVSKY, Der Prager Domschatz unter Karl IV. im Lichte der Quellen. Ein Sonderfall
unter spdtmittelalterlichen Kirchenschdtzen, in: ... das Heilige sichtbar machen. Domschétze in Ver-
gangenheit, Gegenwart und Zukunft, ed. Ulrike Wendland, Regensburg 2010 (= Arbeitsberichte des
Landesamtes flir Denkmalpflege und Archéologie Sachsen-Anhalt 9), s. 182-236; Katetina HORNIC-
KOVA, In Heaven and on Earth: Church Treasure in Late Medieval Bohemia, diserta¢ni prace obhajena
na Department of Medieval Studies, Central European University, Budapest 2009, dostupna online
z https://sierra.ceu.edu/record=b1138389.
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tendencich je jeho interpretace bezpochyby presvédciva. Obsahly vyklad dopliuje
abecedné sestavena tabulka ostatktli ziskanych Karlem IV,, pripojené na zaveér kni-
hy (s. 598-684). Jde o uzite¢nou a pro budouci historiky zajisté nepominutelnou
pomiticku, a to tim spfis, Ze kniha (vyjma obrazovych priloh) je na webovych stran-
kach projektu Regesta Imperii volné ke stazeni ve formatu PDE

Velkou prednosti Bauchovy prace je jeho ochota pracovat i s vysledky ceského
badani. Ve svém pojednani recipuje starsi i nejnovéjsi vysledky badani ¢eské medie-
vistiky, v€etné dél, kterd nebyla zprostredkovéana ve svétovych jazycich. Byt v tomto
ohledu nedosahuje tplnosti, nepomiji zddné zasadni publikace. Pti shromazdovani
pramend k prehledu ziskanych ostatkii se misty opird o vlastni vyzkum ¢i revizi
svych predchidct, jinde spoléha na predchozi zpracovani. Zatimco v italskych a 1is-
skych pramenech se orientuje vyborné a v ¢eskych velmi dobte, néktera z hlediska
Karlova plisobeni méné probadana tizemi, jako napt. vedlejsi zemé, jsou zpracovana
spiSe povrchné.

Kniha Martina Baucha nabizi vitané doplnéni dosud znamého obrazu Karla IV.
coby cisate i ¢eského krale. Opakované v knize vystupuje do popredi tizké propojeni
Ceského kralovstvi s némeckojazy¢nou ¢ésti Rise, ale také s italskym prostorem.
Presvédciva je i jeho snaha zasadit panovnicky styl Karla IV. zaloZeny na zboZnosti
a na pocitu osobni vyvolenosti do kontextu kulturniho vyvoje ¢eskych zemi. V auto-
rové vykladu je sakralizovana kralovskd moc predstavena jako varianta ,religion
royale“, ktera podle néj neexistovala pouze ve Francii a Anglii, ale také ve stfedoev-
ropském prostoru.
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N

Kolektivni monografie Husitské stoleti predstavuje treti svazek z volné edi¢ni rady
Nakladatelstvi Lidovych novin, jejimz cilem méa byt syntetizujici zpracovani jed-
notlivych historickych epoch v zemich Koruny c¢eské. Vétsinou to byva panovnicka
dynastie, ktera prislusnou dobu charakterizuje a symbolizuje (Pfemyslovci, Lucem-
burkové a Habsburkové). Pro 15. stoleti podobny integrujici ¢initel vSech zasadnich
historickych fenoménti schazi, avsak zda se, Ze pojem ,husitstvi“ stile dokazZe tento
nedostatek plnohodnotné nahradit.

Chronologicky ramec husitského stoleti je vymezen hned v tvodu. Obdobi mezi
obsazenim kazatelského mista v Betlémské kapli Janem Husem roku 1402 a uza-
vienim tzv. kutnohorského nabozenského miru roku 1485 oznacuji hlavni redak-
toti jako ,kratké 15. stoleti“. V jednotlivych kapitolach se vsak jejich autoti nedr-
Zeli tohoto casového vymezeni bezezbytku. Obc¢asné zahrnuti 14., resp. 16. stoleti
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