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CLANKY A STUDIE

Druhé zajeti Vaclava IV.
z italské perspektivy*

ONDRE]J SCHMIDT

V pribéhu stredoveéku se celd fada panovniki ocitla v zajeti. Nékdy k tomu doslo
v dtisledku prohrané bitvy, jindy kralové upadli do predem nastrazené 1éc¢ky nebo se
stali obéti mocenského prevratu na dvore.! Jako patrné nejznamé;jsi zajaty panovnik
pozdniho stredovéku vstoupil do historické paméti francouzsky kral Jan II. Dobry,
jehoz nékolikalety pobyt v Anglii je detailné dokumentovan pisemnymi prameny.
Radu pripadii uvéznéni korunovanych hlav nicméné nalezneme také v prostedi
stfedni Evropy, a pravé jeden z nich je predmétem nasledujicich stran: druhé zajeti
¢eského a rimského krale Vaclava IV. v letech 1402-1403. Nejedné se v zddném pri-
padé o nezndmou epizodu, pravé naopak. Jeji vyliceni nalezneme snad v kazdé syn-
téze tykajici se prislusného obdobi. Jiz FrantiSek M. Pelcl mohl koncem 18. stoleti
na zakladé kritického rozboru pramenti dolozit, Ze Vaclav IV. nebyl zajat ttikrat, jak
se tehdy v soudobém déjepisectvi tradovalo, nybrZ pouze dvakrat.? Béhem nésle-
dujicich dvou staleti na jeho vyklad navazali v rdmci $ireji pojatych praci mnozi
dalsi historikové, jimz se podatilo obohatit podani této udalosti o nové prameny,

* Studie vznikla v rdmci projektu GA CR 15-14758S ,Zikmundova strana v husitskych Cechach*
a za podpory stipendia Husovy nadace na rok 2016/17. Za inspirativni diskuse k tématu a korektury
textu studie jsem jako obvykle zavazan Dr. Petru Elbelovi. Za poucené glosy ke Starym letopisim ces-
kym dékuji Mgr. Davidu Kozlerovi. Kolaci edice provedl Dr. Daniel Lugey, za jehoZ laskavou pomoc mu
zde rovnéz vyjadruji vdé¢nost.

1) Gerald SCHWEDLER, Herrschertreffen des Spdtmittelalters. Formen - Rituale - Wirkungen, Ostfil-
dern 2008, s. 205-227; Carl PFAFF, Der gefangene Koénig, Basler Zeitschrift fiir Geschichte und Alter-
tumskunde 71, 1971, s. 9-35.

2) FrantiSek Martin PELcL, Diplomatische Beweise, dafs der rémische Kénig Wenzel nicht dreymal, son-
dern nur zweymal gefangen worden, Abhandlungen einer Privatgesellschaft in Bohmen, zur Aufnah-
me der Mathematik, der vaterldndischen Geschichte und der Naturgeschichte 4, 1779, s. 18-70; TYZ,
Lebensgeschichte des rémischen und bhmischen Kénigs Wenceslaus 11, Prag - Leipzig 1790, s. 450-484.
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podnéty a interpretace.* Samostatnou pozornost vsak tématu vénoval pouze Ivan
Hlavacek, jenz mimo jiné poukazal na nékteré dulezité diplomaticko-spravni aspek-
ty Véclavovy ,videriské vazby*.*

Prestoze nelze tvrdit, Ze by se druhému zajeti krale Vaclava nedostavalo od histo-
rik( naleZité pozornosti, jeho lepsi poznani limituje povaha prament. V prvni radé
jsou k dispozici nejriiznéjsi kronikarské ¢i — presnéji receno - analistické zaznamy
predevsim z ¢eského a rakouského prostredi a dale fada diplomatickych pisemnosti
prevazné listinného charakteru. Kromé toho je tfeba upozornit na nékolik pozo-
ruhodnych manifesti a zalobnich ¢lankd, které podavaji vlastni, zna¢né tendenéni
spondence, a pravé zde, stejné jako v radé dalSich pripadd, kdy jsou nase ,doméaci®
prameny skromné, vystupuji svym vyznamem do popredi pisemnosti dochované
na uzemi Itdlie.® Nékdy se jedna primo o Zikmundovy ¢i Vaclavovy listy pro italské
prijemce, mnohem castéji vSak prichazi ke slovu korespondence obsahujici rlizné
spolehlivé zpréavy, jez tehdy v Italii kolovaly o déni ve vzdéalenych ¢eskych zemich.
okamzik primo na misté, tj. v nasem pripadé na kralovském dvote Véclava IV. Podi-
vejme se nyni na dva nejdtileZitéjsi pramenné soubory, predstavujici hlavni vycho-
disko mych dalsich tvah.

Prvni z nich je v dosavadni historiografii zcela neznamy, prestoze mé pro poznani
druhého zajeti Vaclava IV. pomérné zasadni vyznam. Jedna se o celkem 3est listli-
-depesi (dispacci), sepsanych v 1été 1402 Simonem da Crema, vyslancem tehdejsiho
vladce Mantovy Francesca Gonzagy, ktery jej povéril diplomatickou misi na dvore

3) Franti$ek PALACKY, Dé&jiny ndrodu ceského v Cechdch a v Moravé 11. Od roku 1253 aZ do roku 1403,
Praha #1894, s. 426-434; Véclav Vladivoj TOMEK, Dé&jepis mésta Prahy 111, Praha 21893, s. 410-420; Fran-
tisek Michalek BARTOS, Ceské déjiny 11/6. Cechy v dobé Husové (1378-1415), Praha 1947, s. 189-205;
Jiti SPEVACEK, Vdclav IV. 1361-1419. K predpokladiim husitské revoluce, Praha 1986, s. 332-350; Petr
CorNEJ, Velké déjiny zemi Koruny ceské V. 1402-1437, Praha - Litomysl 2000, s. 72-79; Vaclav STEPAN,
Moravsky markrabé Jost (1354-1411), Brno 2002, s. 520-561.

4) Ivan HLAVACEK, Die Wiener Haft Wenzels 1V. der Jahre 1402-1403 aus diplomatischer und Verwal-
tungsgeschichtlicher Sicht, in: Husitstvi - reformace - renesance. Sbornik k 60. narozenindm Frantiska
Smahela I, edd. Jaroslav Panek - Miloslav Polivka - Noemi Rejchrtova, Praha 1994, s. 225-238; TYZ,
Koénig Wenzel (IV,) und seine zwei Gefangennahmen (Spiegel seines Kampfes mit dem Hochadel sowie
mit Wenzels Verwandten um die Vorherrschaft in Bohmen und Reich), Quaestiones Medii Aevi Novae
18, 2013, s. 115-149, zde s. 136-143.

5) Relevantni kroniky a andly budou citovany niZe; nejvyznamnéjsi diplomatické prameny prinaseji
Deutsche Reichstagsakten (dale jen DRTA) V. 1401-1405, ed. Julius WEIZSACKER, Gotha 1885; CDM XIII.
Vom Jahre 1400 bis 1407, ed. Vincenc BRANDL, Briinn 1897; E M. PELCL, Lebensgeschichte 11, Urkunden-
buch; Codex Premyslaeus. Regesty z vypisti z dvorskych register Vdclava IV. z doby kolem a po roku 1400,
ed. Ivan HLAVACEK, Praha 2013 (= AC 39).

6) Pripomeiime napt. proslulou depesi gonzagovského vyslance Bonifacia de’ Coppi z Prahy, jiz vydal
Rudolf KNOTT, Ein mantuanischer Gesandtschaftsbericht aus Prag vom Jahre 1383, Mittheilungen des
Vereines fiir Geschichte der Deutschen in Bohmen (déle jen MVGDB) 37, 1898/99, s. 337-357. Déle
srov. Ondtej SCHMIDT, Vdclav 1V, Jost a Prokop ocima italského vyslance. K situaci v lucemburském
rodé roku 1390, Casopis Matice moravské 137, 2018 (v tisku); souhrnné k mantovskym depesim z Vac-
lavova dvora TYz, Wenceslas IV and his Court through the Eyes of the Envoys of Mantua: Some New
Evidence from the Gonzaga Archive, p¥ispévek vyjde ve sborniku z erfurtské konference ,Wenzel IV.
(1361-1419). Neue Wege zu einem verschiitteten Konig“.

164



Druhé zajeti Vaclava IV. z italské perspektivy

krale Vaclava. Zatimco prvni dva listy z Prahy se dochovaly vcelku logicky mezi dal-
$imi depeSemi z cisarského dvora, ¢tyti dalsi se nachazeji v sekci obsahujici kore-
spondenci adresovanou vladci Mantovy z rtiznych koutd jeho Gzemi, a je proto
pochopitelné, Ze dosud pozornosti historikli unikaly. Soucasné je tfeba upozornit,
Ze text téchto depesi hovori i o nékterych deperditech; médme tak k dispozici pouhy
zlomek ptivodniho stavu. Jedna se o bézné a dobovému tzu ni¢im se nevymykajici
diplomatické depeSe ve formé uzavieného listu (litterae clausae), psané na papire
a zpeceténé peceti malych rozmért. Jazykem téchto listd je v souladu s nastupujicim
trendem v ramci tehdejsi diplomatické pisemné komunikace italStina. Vzhledem
k tomu, Ze hlavnim cilem depesi bylo predevsim detailné a davéryhodné informovat
o déni na cizim dvore, musime jim priznat pomeérné vysokou miru spolehlivosti.”

Druhému klicovému okruhu pramenti se naproti tomu dostalo jiz nékolikerého
edi¢niho zpristupnéni, a diky tomu byl ¢asto vyuzivan. Kdyz na pocatku quattro-
centa zahdjila Republika sv. Marka svoji proslulou expanzi ve sméru terraferma,
skoncila roku 1405 pod jeji vladou také Padova s prislusnym teritoriem, pricemz
jeji ptivodni vladce Francesco Novello da Carrara se dvéma svymi dédici zemftel
v benatskych kobkach. Benatky pochopitelné nemély zadny zijem udrzovat memo-
rii na ptivodni padovskou dynastii a Consiglio dei Dieci (kolegium zodpovédné
za bezpecnost Republiky) rozhodlo carrarovsky archiv znicit, k ¢emuz skutec¢né
doslo.® Presto se Stastnou ndhodou mezi rukopisy benatské ,Marciany“ dochoval
jeden svazek register misivli carrarovské kancelate obsahujici odchozi korespon-
denci z roku 1402. Pro nés je duleZité, Ze se zde nachézi také mnozstvi informa-
ci tykajicich se Vaclavova zajeti, coz zaroven poskytuje cenny vhled do fungovani
zpravodajské ¢innosti v této dobé. Rukopis obsahuje jak listy latinské, tak italské;
zatimco ty prvni byly ¢eskymi historiky pomérné hojné excerpovanym pramenem,
druha skupina stala ponékud na okraji jejich pozornosti.®

7) Archivio di Stato di Mantova, Archivio Gonzaga (déle jen ASMn, AG), busta 439, ¢. 35, 36; busta
2391, ¢. 44-47. Kriticka edice vSech Sesti pisemnosti je zpracovana v ptiloze této studie. Prvni dvé
depese cituje jiz Gabriele NoRr1, Crema, Simone da, in: Dizionario Biografico degli Italiani (dale jen
DBI) XXX, Roma 1984, s. 592-593, zde s. 592; na fond Lettere ai Gonzaga dai Paesi, v némz jsou
obsazeny ostatni Ctyti listy, mé v jiné souvislosti upozornila Dr. Veronika Proske, za coz ji zde déku-
ji. Ke gonzagovskému archivu viz Pietro TORELLI, L’Archivio Gonzaga di Mantova 1, Ostiglia 1920;
Alessandro Luzio, L’Archivio Gonzaga di Mantova 11. La corrispondenza familiare, amministrativa
e diplomatica dei Gonzaga, Verona 1922; k osobé Simona da Crema viz niZe. Diplomatické depese
analyzovali Francesco SENATORE, ,Uno mundo de carta.” Forme e strutture della diplomazia sforzesca,
Napoli 1998; TYZ, Ai confini del ,mundo de carta“. Origine e diffusione della lettera cancelleresca italia-
na (XIII-XVI secolo), Reti Medievali Rivista 10, 2009, s. 239-291; Isabella LAzzARINI, Materiali per una
didattica delle scritture pubbliche di cancelleria nell'ltalia del Quattrocento, Scrineum Rivista 2, 2004,
s. 155-239. Archivni fondy zhodnotil Vincent ILARDI, Fifteenth-Century Diplomatic Documents in
Western European Archives and Libraries (1450-1494), Studies in the Renaissance 9, 1962, s. 64-112.
8) K dobyti Padovy Benatkami viz Michael Edward MALLETT, La conquista della Terraferma, in: Storia
di Venezia. Dalle origini alla caduta della Serenissima IV. Il Rinascimento. Politica e cultura, edd. Alber-
to Tenenti - Ugo Tucci, Roma 1996, s. 181-244, zde s. 185-189; Benjamin G. KoHL, Padua under the
Carrara, 1318-1405, Baltimore - London 1998, s. 329-336; k osudiim carrarovského archivu tamtéz,
S. XXii-xxiii.

9) Neékteré z pisemnosti relevantnich pro tuto problematiku vydal jiz Giuseppe VALENTINELLI, Franci-
sci Novelli de Carraria, Patavii ducis, epistolae Austriae principibus et episcopo Tridentino datae, Archiv
fliir Kunde osterreichischer Geschichts-Quellen 26, 1861, s. 355-378, vétsinu pak J. Weizsdcker v ramci

165



ONDREJ SCHMIDT

V naésledujicim vykladu se pokusim znovu osvétlit udalosti pocatec¢ni faze dru-
hého zajeti Vaclava IV. (cca brezen-zari 1402) a vnést na nékteré jeho stranky novy
pohled, a to predevsim s vyuzitim dvou vySe popsanych pramennych celkd. Ty je
samoziejmé nutné konfrontovat také s ostatnimi dochovanymi prameny a dosa-
vadnim badanim. Leitmotivem pritom bude Zikmundem i Vaclavem prabézné
ohlasované, nikdy viak nerealizované italské taZeni do Rima za cisai'skou korunou.
S tim souvisi i v historické literature diskutovana otédzka skute¢nych amysla krale
Zikmunda v této zalezitosti, na kterou nicméné jakykoli pramen miize poskytnout
pouze omezenou odpovéd. Soucasné upozornim na neékteré aspekty soudobé diplo-
matické praxe, pokusim se urcit italskd komunikaéni centra, z nichz se $itily zpravy
tykajici se ¢eského a uherského kréle, a zamyslet se nad ohlasem, jaky cel4 akce
vyvolala v oblasti na jih od Alp. Diky tomu ziskaji udalosti druhého zajeti Vaclava IV.
ponékud zreteln€jsi kontury.!°

Jak je obecné znamo, dlouhodobé nespokojenost s vladou Véclava IV. jakoZto
rimskonémeckého panovnika, zivena skupinou rynskych kurfirtt, vedla k jeho sesa-
zeni z ti§ského trtanu, k jehoz vyhlaseni doslo 20. srpna 1400. Den nato byl zvolen
novou hlavou Ri$e rynsky falckrabé Ruprecht III. Falcky. Vaclav se nicméné svého
titulu nevzdal, takze vedle schizmatu cirkevniho vznikl téz rozkol svétsky, ktery
rozdélil Rigi na dvé obedience. Pies pocate¢ni rozhotceni celé lucemburské dynas-
tie nedoslo k zadné spole¢né akci namitené proti Ruprechtovi, vSichni jeji ¢lenové
(s vyjimkou krale Véclava) se z krize naopak sami pokousSeli ziskat co nejvétsi podil
na zisku, coz vyustilo v situaci pripominajici bezmala ,shakespearovskou tragédii“.!
K tomu jesté prispéla tzv. panska jednota, sledujici vlastni politiku. To v§e umoznilo
rimskému vzdorokrali konsolidovat své postaveni a zajistit si nové spojence a pod-
porovatele. Brzy se mu podrobila fada risskych mést a knizat, mnozi jini vsak stale
vyckavali, jak se situace vyvine.'?

DRTA V. Kompletni edici celého rukopisu pfinesla publikace Il copialettere marciano della cancelleria
carrarese (gennaio 1402-gennaio 1403), ed. Ester PASTORELLO, Venezia 1915 (= Monumenti storici
pubblicati dalla R. Deputazione veneta di storia patria 1/19).

10) Musim ptiznat, Ze jsem v ramci svého vykladu nucen rezignovat na komplexni zpracovani pro-
blematiky druhého zajeti Vaclava IV. a na rozbor s nim spjatych procest. Sem by pattil napy. dosti
obséhly exkurz do mocensko-politické situace ve stfedni Evropé, vyklad o v ¢ase se proménujicich
vztazich v ramci lucemburského rodu, jakoZ i o vztazich jeho ¢lenti k Ruprechtovi Falckému nebo
nastin poméru papezstvi a rtznych evropskych vladct ke krali Vaclavovi. Takto pojatd prace by si
vyzéadala samostatnou monografii. Zde se proto zamérim pouze na nékteré aspekty, z nichz hlavni roli
bude mit ¥imska jizda pripravovana na jare a v 1été 1402.

11) Pravé takto vztahy v lucemburském rodé charakterizoval Ivan HLAVACEK, Zu den Spannungen
zwischen Sigismund von Luxemburg und Wenzel IV,, in: Sigismund von Luxemburg. Kaiser und Koénig in
Mitteleuropa 1387-1437. Beitrdge zur Herrschaft Kaiser Sigismunds und der europdischen Geschichte
um 1400, edd. Josef Macek - Erné Marosi — Ferdinand Seibt, Warendorf 1994, s. 45-52, zde s. 46.

12) KVaclavovusesazeniaknavazujicimudalostemviz Theodor LINDNER, Deutsche Geschichte unter den
Habsburgern und Luxemburgern (1273-1437) I1. Von Karl1V. bis zu Sigmund, Stuttgart 1893, s. 180-204;
Karl WEIss, Konig Ruprecht und die Luxemburger bis zu seiner Riickkehr aus Italien, diserta¢ni prace
obhdjend na Friedrichs-Universitat Halle-Wittenberg, Halle an der Saale 1905; E M. BARTOS, Ceské
d¢jiny 11/6, s. 170-189; J. SPEVACEK, Vdclav IV,, s. 311-332; Lenka BOBKOVA - Milena BARTLOVA, Velké
dejiny zemi Koruny ceské 1IV/b. 1310-1402, Praha - Litomysl 2003, s. 384-394. Problematicky vztah
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Tento vyvoj se promital i do poméra v risské Itélii. Postoj jednotlivych statt
na Apeninském poloostrové k soupericim krallim ve skutecnosti nezavisel ani tak
na (Casto proklamované) vérnosti vii¢i tomu ¢i onomu panovnikovi, nybrz vychazel
»Z jejich pozice v zapasu mezi Florencii a Mildnem*“.!* Giangaleazzo Visconti, jemuz
se v ramci rozsahlé teritoridlni expanze podarilo podrobit si zna¢nou ¢ast severni
Itélie, byl v této dobé na vrcholu své moci a jiz nékolik let platil na italské ptidé
vévody.'* Mezi Viscontiho klienty - a tudiz i Vaclavovy straniky - patfili Francesco
Gonzaga z Mantovy a hrabé Amedeo VIII. Savojsky. Tradi¢nim neptitelem milanské-
ho ,tyrana“ se naopak stala Florentska republika, kterd sama sebe pasovala do role
obrance italské libertas. Otevireny konflikt byl sice roku 1398 nacas urovnan, ale
napéti a rozpory pretrvavaly nadéle. Nepratelstvi mezi Milanem a Florencii se pre-
neslo také do zédpasu mezi Lucemburky a Wittelsbachy o ¥i§sky triin. Florentané
totiz vyvinuli aktivni usili, které prispélo k Vaclavovu sesazeni a volbé Ruprechta,
a spolu s nimi na Wittelsbachovu stranu presel téZ Francesco Carrara z Padovy.
Benatky a nékteri méné vlivni aktéri, jako markrabé Niccolo III. d’Este z Ferrary
a Modeny ¢i Paolo Guinigi z Luccy, se snazili zachovavat oficidlni neutralitu.'

Vzhledem ke konfliktu uvniti lucemburské dynastie, jehoZz dokazal Ruprecht
obratné vyuzit, jakoz i k nékolikamési¢nimu uvéznéni krale Zikmunda uherskou
opozici mél Wittelsbach volnou ruku pf¥i ptipravach své rimské jizdy.'* Na konci
ledna 1401 dorazili do Florencie jeho emisarti, kteti zde méli formalné oznamit sesa-
zeni Vaclava V. jakoZto neuZzite¢ného panovnika a soucasné agitovat ve prospéch
svého pana. Vyslanci poté pokracovali se stejnym zamérem do Rima k papeZi Boni-
facovi IX., kterého se pokusili primét k aprobaci a prislibu cisarské korunovace

vy

nového rimskonémeckého panovnika. Nejvyssi pontifik se ovSem nechtél oteviené

mezi kralem a ¢eskou $lechtou nastinil Robert NovoTNY, Spor Vdclava IV. s panstvem, in: Lucemburko-
vé. Ceska koruna uprostied Evropy, edd. Lenka Bobkova - Frantisek Smahel, Praha 2012, s. 664-674.
13) Daniel Meredith BUENO DE MESQUITA, Giangaleazzo Visconti, Duke of Milan (1351-1402). A study
in the political career of an Italian despot, Cambridge 1941, s. 264: ,The attitude of the states of Italy
to the rival Emperors was determined by their position in the struggle between Florence and Milan.”
14) Vztah mezi Vaclavem IV. a Viscontim popsal Ivan HLAVACEK, Wenzel (IV)) und Giangaleazzo
Visconti, in: Reich, Regionen und Europa im Mittelalter und Neuzeit. Festschrift fiir Peter Moraw,
edd. Paul-Joachim Heinig - Sigrid Jahns - Hans-Joachim Schmidt et al., Berlin 2000, s. 203-226; k Vis-
contiho povySeni Jane BLACK, Giangaleazzo Visconti and the Ducal Title, in: Communes and Despots
in Medieval and Renaissance Italy, edd. John E. Law - Bernadette Paton, Farnham - Burlington 2010,
s. 119-130.

15) Situaci v severni Italii shrnuje D. M. BUENO DE MESQUITA, Giangaleazzo Visconti, s. 262-266; déle
téZ Francesco COGNASSO, Il ducato visconteo da Gian Galeazzo a Filippo Maria, in: Storia di Milano VI.
1l ducato visconteo e la repubblica ambrosiana (1392-1450), Milano 1955, s. 1-383, zde s. 49-52. K roli
Florencie a vladce Padovy ve Véclavové sesazeni Alfred WINKELMANN, Der Romzug Ruprechts von
der Pfalz nebst Quellenbeilagen, Innsbruck 1892, s. 6-15, 20-21; k postoji Francesca Carrary Ester
PASTORELLO, Nuove ricerche sulla storia di Padova e dei principi da Carrara al tempo di Gian Galeazzo
Visconti, Padova 1908, s. 101-104; B. G. KoHL, Padua, s. 318-319; k propagandistickému boji mezi Mila-
nem a Florencii Ronald G. WITT, Hercules at the Crossroads. The Life, Works, and Thought of Coluccio
Salutati, Durham, NC 1983, s. 163-169.

16) Rimskou jizdu Ruprechta Falckého detailné vyli¢ili A. WINKELMANN, Der Romzug; Hans Ferdinand
HELMOLT, Kénig Ruprechts Zug nach Italien, disertacni prace obhdjend na Universitit Leipzig, Jena
1892.
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prihlasit k Ruprechtovi, nebot takovyto postoj by znamenal ohroZeni jeho obedi-
ence v Risi a predevsim véle¢ny konflikt s Viscontim."” Ve stejné dobé piisobil jiny
kraltiv agent v Lombardii, kde se pokousel ziskat podporu mezi mistnimi vladci
a meésty.'”® V poloviné biezna 1401 byl Florentskou republikou na dviir Ruprechta
Falckého vyslan Bonaccorso Pitti, jenZ mél kréle presvédcit k brzkému tazeni do Ité-
lie, a to jak za ti¢elem korunovace v Rimé, tak boje proti Viscontimu, a zaroveri mu
nabidnout ¢astku 100 000 florént urcenou na vydaje spojené s timto nakladnym
podnikem.™ To se mu nakonec skute¢né podarilo a kral Ruprecht i pres nedostatek
finan¢nich prostredkd, kvili némuz musel propustit tretinu svého vojska, na pre-
lomu zati a fijna prekrocil Alpy a vzapéti se objevil v Tridentu.

Osud vypravy poznamenal nejen zminény nedostatek financi, ale téz liknavost
kralovych italskych partner(, kteti se bud nehodlali oteviené postavit Viscontimu
(papez Bonifac IX., neapolsky kral Ladislav, Benatky), pripadné nebyli ochotni vyna-
loZit na cely podnik dostate¢né sumy penéz (Florencie). Jedinym skute¢né aktivnim
Ucastnikem taZeni tak byl Francesco Carrara. Drobné Sarvatky koncem fijna 1401
pobliz Brescie, v nichz se stfetlo Ruprechtovo vojsko s viscontiovskymi oddily, se
nakonec ukazaly jako fatdlni a ¢ast némeckych kontingentti se nasledné vratila zpét
za Alpy. Sdm kral byl nucen podstoupit sérii manévrli, béhem nichz navstivil Trident,
aquilejsky patriarchat, Padovu a Benatky, ale po netispésnych jednanich s Florencii
a Republikou sv. Marka se nakonec v poloviné dubna 1402 rozhodl opustit Italii.?
Giangaleazzo byl opét panem situace, a to do té miry, Ze se nékterym soucasnikiim
zdélo, Ze se nyni ,milansky vévoda bezpochyby stane vladcem celé Itéalie“.>!

17) Zplnomocnéni pro vyslance in: DRTA IV. 1400-1401, ed. Julius WEIZSACKER, Gotha 1882, s. 17-18,
¢. 1 (14. prosince 1400); pobyt poselstva ve Florencii barvité li¢i Cronica volgare di Anonimo Fiorentino
dall’anno 1385 al 1409 gia attribuita a Piero di Giovanni Minerbetti, ed. Elina BELLOND], Citta di Castel-
lo 1915-1918 (= Rerum Italicarum scriptores [déle jen RIS] N. S. XXVII/2), s. 255-256; k nerozhodné-
mu postoji Boniféce IX. viz D. M. BUENO DE MESQUITA, Giangaleazzo Visconti, s. 264-265.

18) DRTA IV, s. 217-220, &. 188 (nedatovéno).

19) Priibéh mise vylicil sim Bonaccorso PITTI, Ricordi, ed. Veronica VESTRI, Firenze 2015 (= Biblioteca
di Storia 24), s. 43-47; biografickou skicu jeho pozoruhodného zZivota nacrtl Lorenz BONINGER, Pitti,
Buonaccorso (Bonaccorso) di Neri, in: DBI LXXXIV, Roma 2015, s. 302-305. Podle Pittiho vykladu se
k nému v Padové pripojil téz vyslanec Francesca Carrary jménem Dorde. Tim byl gaskonsky rytir
ve sluzbach padovského vladce Dorde de Gaubert, o jehoZ aktivité i s dalsimi doklady hovorti B. G. KOHL,
Padua, s. 318.

20) A. WINKELMANN, Der Romzug, s. 41-117; H. E HELMOLT, Kénig Ruprechts Zug, s. 42-155. Shr-
nuti zakladnich udalosti podavaji téz D. M. BUENO DE MESQUITA, Giangaleazzo Visconti, s. 269-271;
E CogNasso, Il ducato visconteo, s. 56-59. K aktivité Francesca Carrary B. G. KOHL, Padua, s. 318-320;
na nékteré aspekty milanské a florentské propagandy béhem Ruprechtova taZeni poukazal Fritz
TrAUTZ, Die Reichsgewalt in Italien im Spdtmittelalter, Heidelberger Jahrbiicher 7, 1963, s. 45-81,
zde s. 73-74. Kriticky rozbor prament vztahujicich se k bojiim u Brescie provedl Theodor LINDNER,
Zur deutschen Geschichte im fiinfzehnten Jahrhundert, Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische
Geschichtsforschung (déle jen MIOG) 13, 1892, s. 377-434, zde prvni ¢ast nazvana ,Die Schlacht bei
Brescia im October 1401%, s. 377-394.

21) Citéat ve svém dile uvadi B. PITTI, Ricordi, s. 49-50: Se voi lo lasciate tornare in Alamagna [tj. Ru-
prechta], sanza dubbio il Duca di Melano si fara signore di tutta Italia. Jednd se o idajnou reakci benat-
ského doézete na Ruprechtiiv zamysleny odchod z Itélie. Stejné presvédceni vyjadril v tomtéz odstavci
i sdm Pitti.
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V dobé, kdy Ruprecht prekonéval alpské prismyky na cesté do Itélie, byl Zik-
mund jiZ na svobodé a mezi Lucemburky nacas zavladla shoda. Hlavni spiritus agens
byl nyni pravé uhersky kral, jemuz se podatilo ziskat rozhodujici vliv na Vaclava IV.
Povzbuzujici byly rovnéz zpravy z Italie: v poloviné listopadu 1401 psal Vaclavovi
humanista Leonardo Teronda z Verony, zpravil jej o krachu Ruprechtova taZeni, zval
ho do Rima na korunovaéni jizdu a ujistoval o podpore Giangaleazza Viscontiho.?
V této dobé se jiz pripravovalo osobni setkédni Vaclava a Zikmunda, nicméné jesté
nez k nému doslo, zaslal uhersky kral 12. prosince z Trnavy list do Benatek. V ném
mimo jiné oznamoval své nedavné jmenovani risskym vikarem (ve skutec¢nosti $lo
pouze o potvrzeni tohoto titulu udéleného Vaclavem jiz roku 1396) a nabadal d6ze-
te, aby neposkytl Ruprechtovi podporu na jeho tazeni.?®

Nova vlna zajmu Lucemburk o Italii se projevila jizZ béhem pobytu Vaclava IV.
v Kutné Hote, odkud psal do Bologné, apeloval na vérnost mésta Risi a zapovidal
pripadnou pomoc Ruprechtovi.?* Neni ovS§em zcela jasné, jaké vysledky si Vaclav
od této aktivity sliboval. List byl adresovan predstavitelim mésta (Anziani), pres-
toze v Bologni jiz bezmala rok fakticky vladl Giovanni I. Bentivoglio. Ten svého
postaveni dosdhl ptivodné s Viscontiho podporou, oviem po prevzeti moci se
brzy odvratil od svého patrona a misto toho se spojil s Florencii, jeho tthlavnim
neptitelem podporujicim Ruprechta. Kromé toho byla Bologna formalné podri-
zena papezskému statu, a tudiz pro mésto, resp. pro jeho vladce sotva pripadalo
v Uvahu podvolit se prikaziim fimskonémeckého panovnika.” Jiz z téchto diivodd
nelze predpokladat, Ze by Bologna byla jedinym ptijemcem kralovskych mandatt;
stereotypizované vybidnuti k podpore a vérnosti zfejmé obdrzeli také dalsi italsti
signori a republiky.

Soucasné - snad vzhledem k ptiznivym zpravam z Italie a Viscontiho slibované
podpore - byl oZiven pldn na realizaci Vaclavovy korunovaéni jizdy do Rima, ohla-
Sované jiz bezmala dvé desetileti.?® Jejim hlavnim organizatorem se mél tentokrat
stat kral Zikmund. Ten svym konanim ale nesledoval pouze zajmy dynastie (zisk

22) Uber Formelbiicher, zundchst in Bezug auf béhmische Geschichte. Nebst beilagen. Ein Quellenbei-
trag zur Geschichte Bohmens und der Nachbarldnder im XIII., XIV. und XV. Jahrhunderte 11, ed. Fran-
tiSek PALACKY, Prag 1847, s. 40-44, ¢. 30; DRTA 'V, s. 181-185, ¢. 145 (16. listopadu [1401]). K osobé
Leonarda Terondy viz Giuseppe BILLANOVICH, Leonardo Teronda umanista e curiale, Italia medioevale
e umanistica 1, 1958, s. 379-381 (nemél jsem k dispozici).

23) DRTA V, s. 185, ¢. 146. K osudiim pisemnosti viz niZe; neobvykle velkorysou vikaritni listinu
z roku 1396 pro Zikmunda analyzovala Marie-Luise HECKMANN, Stellvertreter, Mit- und Ersatzherr-
scher. Regenten, Generalstatthalter, Kurfiirsten und Reichsvikare in Regnum und Imperium vom 13. bis
zum friihen 15. Jahrhundert 11, Warendorf 2002, s. 628-638.

24) DRTAYV, s. 186-187, ¢. 147 (1. ledna 1402).

25) K postaveni Bentivoglia v Bologni a k jeho politické orientaci viz D. M. BUENO DE MEsaul-
TA, Giangaleazzo Visconti, s. 272-280; E COGNASsO, Il ducato visconteo, s. 59-64; Cecilia Mary ApyY,
The Bentivoglio of Bologna. A Study in Despotism, London 1937, s. 8-10; Tommaso DURANTI, Diploma-
zia e autogoverno a Bologna nel Quattrocento (1392-1466). Fonti per la storia delle istituzioni, Bologna
20009, s. 106-107.

26) ]. SPEVACEK, Vdclav IV, s. 333-334; srov. E PALACKY, Déjiny ndrodu ceského 11, s. 426-427, jenz
k tomu dokonce uvadi, Ze Visconti mél k Véaclavovi IV. vyslat poselstvo, ,aby kone¢né pohnul ho k jizdé
do Rima“. Pfedchozi pokusy o realizaci Vaclavovy fimské jizdy rozebral Johann LECHNER, Zur Geschich-
te Kénig Wenzels (bis 1387), MIOG. Erginzungsband 6, 1901, s. 339-354, zde s. 342-354.
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cisarské koruny by mél mimo jiné zna¢ny vyznam pri prosazeni Vaclavovych narokt
proti Ruprechtovi), nybrz také své vlastni. Ve stejny den, 1. ledna 1402, byla vysta-
vena spole¢nd plna moc Véclava a Zikmunda, ktery se dosud nachdzel mimo tizemi
Ceského kréalovstvi, pro hrabéte Hefmana II. z Celje, jenz mél vést jednani s hrabaty
Fridrichem IV. z Ortenburgu a Jindfichem IV. a Janem z Gorice za uc¢elem ziskani
podpory a souhlasu s priichodem pftes jejich teritoria do Lombardie.?” To znamens,
Ze k jakési dohodé mezi obéma bratry v této zélezitosti muselo dojit jiz na konci
roku 1401, pred jejich osobnim setkanim. Vystaveni spole¢né plné moci lze pak chéa-
pat jako prvni skute¢nou iniciativu, ktera méla logisticky pripravit budouci fimskou
jizdu. Volba uvedenych osob nebyla nahodna: Hefman z Celje platil za predniho
stranika krale Zikmunda v Uhréch, jenz prispé€l k jeho osvobozeni z nedavného
zajeti, coz mu vyneslo dokonce zasnoubeni a pozdé€ji siiatek jeho dcery Barbory
s kralem.? Podobné zajisténi podpory hrabat z Ortenburgu a Gorice, rodli tradi¢né
orientovanych na lucemburskou dynastii a ovladajicich strategické pristupové cesty
do Italie, nabylo nyni zasadniho vyznamu.?

Jednani v Hradci Kralové na pocatku tinora 1402, kde se osobné setkali Vaclav,
Zikmund i markrabé Prokop, prinesla nékolik diilezitych zmén. Uhersky kral byl
jmenovan ,spravcem Ceského kralovstvi“ (Vorweser unsers kunigreichs zu Behem)
a ziskal nové rozsahlé pravomoci.® Jak vystizné poznamenal Jiti Spévacek, tato
dohoda ,,pro Véclava IV. znamenala prakticky politickou rezignaci“3! Zikmundovym
primarnim cilem evidentné bylo ovlddnuti Cech, k némuz sméfovaly jiz nékte-
On sadm nicméné pozdéji tvrdil, Ze ¥{3sky vikariat a trad spravce Ceského kralov-
stvi ptijal pouze ,na zddost* Vaclava IV,, aby mu dopomohl k cisatské koruné.
Soucasné doslo v Hradci k dohodnuti dalSich podrobnosti ohledné ¥imské jizdy.

27) DRTAYV, s. 188, ¢. 148: mit namen uf das das sie uns ire gebirge und strasse gen Lamparten offenen
und bey uns bleiben und uns zu unsern notdurfften volfuren sollen. E M. BARTOS, Ceské déjiny 11/6,
s. 191, pozn. 2, se opravnéné domnival, ze dokument byl vydan za neptitomnosti krale Zikmunda,
jehoz pecet ptinesl Hefman z Celje. Zikmund se totiz stdle nachazel v Uhrach: Itinerar Kénig und
Kaiser Sigismunds von Luxemburg 1368-1437, ed. Jorg Konrad HoENscH, Warendorf 1995, s. 69; Pal
ENGEL - Norbert C. TOTH, Itineraria regum et reginarum (1382-1438), Budapest 2005, s. 78-79. Oproti
tomu J. SPEVACEK, Vdclav IV,, s. 332-333, tento postfeh nereflektuje.

28) Daniela DvORAKOVA, Cierna krdlovnd. Barbora Celjskd (1392-1451). Zivotny pribeh uhorskej, rim-
sko-nemeckej a ceskej krdlovnej, Budmerice - Bratislava 2013, s. 27-49; Amalie FOSSEL, Barbara von
Cilli. Inre frithen Jahre als Gemahlin Sigismunds und ungarische Kénigin, in: Sigismund von Luxem-
burg. Ein Kaiser in Europa. Tagungsband des internationalen historischen und kunsthistorischen Kon-
gresses in Luxemburg, 8.-10. Juni 2005, edd. Michel Pauly - Frangois Reinert, Mainz 2006, s. 95-112.
29) K hrabattim z Gorice viz Peter StiH, Studien zur Geschichte der Grafen von Gérz. Die Ministe-
rialen und Milites der Grafen von Gorz in Istrien und Krain, Wien - Miinchen 1996, s. 11-39; Alois
NIEDERSTATTER, Osterreichische Geschichte 1400-1522. Das Jahrhundert der Mitte. An der Wende vom
Mittelalter zur Neuzeit, Wien 1996, s. 201-204; k Fridrichovi z Ortenburgu stru¢né Marija WAKOUNIG,
Dalmatien und Friaul. Die Auseinandersetzungen zwischen Sigismund von Luxemburg und der Repub-
lik Venedig um die Vorherrschaft im adriatischen Raum, Wien 1990, s. 36-41.

30) E M. PELCL, Diplomatische Beweise, Urkunden, s. 63-66, ¢. 10 (4. Gtnora 1402).

31) J. SPEVACEK, Vdclav 1V,, s. 334; dale viz E M. BARTOS, Ceské déjiny 11/6, s. 191-192; P CorNEJ, Velké
dégjiny V, s. 72-73.

32) K. WEIss, Konig Ruprecht, s. 40: cum ad preces serenissimi fratris nostri predicti propter susci-
piendum ab eo sacri vicariatum imperii et gubernacionem regni sui ipsum regnum fuissemus ingressi
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O vysledku jednéni informoval Zikmund hned 8. tinora Viscontiho a ozndmil mu,
Ze oba kralové v 1été vytahnou s vojskem do Itélie na fimskou korunovaci. Souc¢asné
k nému a do Benatek vyslal poselstvo, v jehoz Cele stél jisty Konrad Ernfeser (Ehren-
felser, z Ehrenfelsu?).>* Opét se zde tedy setkdvame s planem rimského tazeni, a to
navic s upresnénim, Ze se vypravy mél ztucastnit jak Vaclav, tak Zikmund.

Existuje dokonce doklad o Zikmundové poselstvu k papezi Bonifacovi IX.
Do Rima dorazilo na za¢atku brezna, a ¢asové zretézeni tedy umoziiuje spojit jeho
povéreni se Zikmundovym pobytem v Hradci Kralové. Z depese vyslancli Francesca
Carrary pobyvajicich tehdy v Rimé, odkud o celé zaleZitosti vime, v§ak plyne, Ze se
zde zastupci uherského krale nesetkali s pochopenim: Vaclava i Zikmunda mél pry
papez v malé Gcté a naopak si jen ,z obou utahoval“.** Co bylo tikolem Zikmundova
poselstva, se z pramene sice nedozvidame, nicméné neni tézké si domyslet, Ze mélo
ziskat souhlas Boniface IX. s Vaclavovou korunovaci v Rimé. Zda k tomu papeZ,
tajné stranici Ruprechtovi, v némz spattoval protivahu k expandujici viscontiovské
moci, dal své formalni poZehnéni, neni znamo; jisté se zda jen to, Ze lucemburské-
mu tazeni nepral.>®

Po jednanich v Hradci Kralové se bratti spolecné odebrali do Prahy. Zde doslo
na zasedani zemského snému a soudu v poloviné Unora 1402 k prijeti usneseni,
kterd smétrovala proti potencidlnim odplircim nové nastolené vlady Zikmunda
Lucemburského v Cechach a znamenala de facto jeji potvrzeni ze strany $lechty.®
V téchto dnech se téZ zdanlivé podatilo vytesit postaveni Prokopa, dlouhodobé
nespokojeného s roli moravského markrabéte bez vlastni zemé. M¢l se ztici svych
statkdl na Moravé a vyménou obdrzet Svidnické a Javorské vévodstvi.3” Ani o této
dohodé Zikmund neopomnél zpravit Viscontiho, jemuz zaroven nastinil jiz vcelku

volentes, quatenus ipse frater noster negocia prosequeretur imperii... (29. zari 1402). K této Zikmun-
doveé listiné viz nize.

33) Documenti diplomatici tratti dagli archivi milanesi 1, ed. Luigi Os1o, Milano 1864, s. 368-369,
¢. 244; DRTAYV, s. 188-190, ¢. 149: omnino ipse frater noster [Vaclav] cum validissimo exercitu in Ytaliam
futura estate descendet pro coronis debitis consequendis, cum quo nos quoque favente Deo personali-
ter veniemus... Ztejmé jedinym dalsim, i kdyz znaéné neptimym dokladem vazeb Konrada z Ehren-
felsu k Zikmundovi je oblénéni Ruprechta z Wolffringu nékterymi statky, které diive drzel pravé
Konrad: Regesta Imperii X1/1. 1410-1424, ed. Wilhelm ALTMANN, Innsbruck 1896-1897, s. 347, ¢. 4916
(29. €ervence 1422).

34) DRTA 1V, s. 72-74, €. 66: de quo rege [tj. o Zikmundovi] et de rege Boemie dominus papa per verba
sua parvam extimacionem facit, imo de ambobus trufatur (3. btezna 1402). O prichodu Zikmundova
poselstva tamtéz, s. 72, ¢. 65 (1. brezna 1402).

35) Ruprecht se totiz jiz v ramci své volebni kapitulace musel zavazat k tomu, Ze na Viscontim ziska
zpét pro Risi jeho teritoria: DRTA III. 1397-1400, ed. Julius WEIZSACKER, Miinchen 1877, s. 247-249,
& 200 (20. srpna 1400). Ruprecht sém touto dobou vyslal vlastni poselstvo, které mélo v Rimé dohod-
nout jeho korunovaci, oviem ani on zde tispéchu nedosahl. Hovoii se o tom v depesich carrarovskych
vyslancli z Vé¢ného mésta: DRTA 1V, s. 70-71, ¢. 63 (26. tnora 1402).

36) E M. BARTOS, Ceské déjiny 11/6, s. 192; J. SPEVACEK, Vidclav IV, s. 335-336; R CorNEJ, Velké déjiny V,
s. 73. Zapis ze zasedani je vydan in: Reliquiae tabularum terrae regni Bohemiae anno MDXLI igne
consumptarum 1, ed. Josef EMLER, Pragae 1870, s. 594-595 (18. tnora 1402); kritické postrehy k poz-
déjsim osudiim usneseni nové predlozil I. HLAVACEK, Konig Wenzel, Anhang, s. 144-148.

37) Sumarizaci dohody mezi Zikmundem a Prokopem ptinasi Codex Premyslaeus, s. 117-118, ¢. 191
(nedatovano); dale viz V. STEPAN, Moravsky markrabé Jost, s. 524. Osobnosti markrabéte Prokopa se
naposledy vénoval Petr ELBEL, Jan Sobéslav a Prokop, in: Lucemburkové, s. 710-718, zde s. 713-718.

171



ONDREJ SCHMIDT

konkrétni plan italského taZeni: oba kralové méli do Itdlie prijit cestou pres Uhry,
zatimco markrabé Prokop mél strezit zapadni hranici Ceského krélovstvi proti stéle
hrozicimu vpadu Wittelsbachti.*® Zikmund rovnéz ziskal podporu markrabéte Josta,
prednich ¢lenti panské jednoty (mezi jeho stoupenci figuroval napriklad litomyslsky
biskup Jan Zelezny), a dokonce i ¢asti Vaclavovy kralovské rady, takze se zdlo, Ze
energickému uherskému krali k faktickému ovladnuti Cech a realizaci italského
tazeni jiz nestoji nic v cesté.®

Historikové se vesmés shoduji v ndzoru, Ze se Véaclav proti stale vétsim Zikmun-
dovym pozadavklim, které ovSsem ziejmé neptesahovaly kratce predtim proptjcené
kompetence, brzy postavil a s nim i ¢ast jeho radct.*® Zikmund se proto rozhodl
uchylit k raznému reSeni situace a na pocatku brezna 1402 dal bratra zatknout
v jeho rezidenci na Starém Mésté a internovat jej na Prazském hradé pod dozorem
prominentniho ¢lena panské jednoty a nejvyssiho purkrabiho Jindficha z Rozmber-
ka - das doch ein bruder dem andirn nicht tun sal, jak si pozdéji stézoval Vaclav.*!
V této fazi lze pripojit jednu kritickou poznamku k dataci kralova zajeti. Veskera
moderni historiografie tvrdi, Ze k této udalosti doslo 6. brezna. Problémem je, Ze
jedinym a (jak se jesté ukaze) ne vzdy spolehlivym pramenem pro toto tvrzeni je
tzv. Kronika univerzity prazské, z niz se dale dozvidame, Ze k zajeti krale mélo dojit
ex consilio baronum regni Bohemie et quorundam consiliariorum eiusdem Wenceslai
regis.*? Vétsina ostatnich analistickych zdznam pritom konkrétni den nespecifikuje;

38) Documenti diplomatici 1, s. 371-373, ¢. 246; DRTA V, s. 190-192, ¢. 150: nequaquam ipse Roma-
norum rex in Bohemiam reverti debet, sed potius ibidem congregato exercitu [...] ad regnum nostrum
Ungarie [...] se nobiscum personaliter transferre, versus partes Ausonie gressus suos illo itinere feliciter
directurus (28. inora 1402).

39) J. SPEVACEK, Vdclav IV, s. 336-337; I. HLAVACEK, Konig Wenzel, s. 137-138. K Janovi Zeleznému viz
Petr ELBEL, Olomoucky biskup Jan Zelezny a Zikmund Lucembursky. Prispévek k pozndni Zikmundovy
spojenecké sité v ceskych zemich a jeho dvorskych struktur, Studia mediaevalia Bohemica (dale jen
SMB) 6, 2014, s. 17-68.

40) E M. BARTOS, Ceské déjiny 11/6, s. 193; J. SPEVACEK, Vdclav IV,, s. 337; 1. HLAVACEK, Die Wiener Haft,
s. 228; P Corngj, Velké déjiny V, s. 73-74.

41) Manifest dochovany v opise z podzimu 1403 je vydan in: CDM XIII, s. 289-292, ¢. 278. Jak si povsiml
jiz E M. BARTOS, Ceské dejiny 11/6, s. 201, pozn. 3, text pisemnosti in extenso do svého dila prevzal téz
Eberhard Windeck: Eberhart Windeckes Denkwiirdigkeiten zur Geschichte des Zeitalters Kaiser Sigis-
munds, ed. Wilhelm ALTMANN, Berlin 1893, s. 54-59. K problematické definici pojmu ,manifest” viz
Karel HrRuza, ,Audite et cum speciali diligencia attendite verba litere huius.” Hussitische Manifeste:
Objekt - Methode - Definition, in: Text — Schrift - Codex. Quellenkundliche Arbeiten aus dem Insti-
tut fiir Osterreichische Geschichtsforschung, edd. Christoph Egger - Herwig Weigl, Wien - Miinchen
2000 (= MIOG. Erginzungsband 35), s. 345-384, zde zvl4sté s. 371; Premysl BAR, Protihusitskd propa-
ganda v pisemnostech Zikmunda Lucemburského. Definice - dochovdnti - texty, Cesky ¢asopis historic-
ky 114, 2016, s. 614-651, zde s. 616-618.

42) Tak zvand Kronika university prazské, ed. Jaroslav GoLL, in: FRB V, ed. Josef Emley, Praha 1893,
s. 565-588, zde s. 569. Nejpodrobnéji tento pramen rozebral Petr CORNE], Tzv. kronika univerzity praz-
ské a jeji misto v husitské historiografii, Acta Universitatis Carolinae - Historia Universitatis Carolinae
Pragensis 23/1, 1983, s. 7-25. E M. BARTOS, Ceské dejiny 11/6, s. 193, J. SPEVACEK, Vdclav 1V,, s. 337,
a P Corngj, Velké dejiny V, s. 74, déle uvadeéji, Ze zatéeni mél provést staromeéstsky purkmistr; konkrét-
ni doklad v pramenech se mi v§ak dohledat nepodatilo.
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texty A a Dac Starych letopist ¢eskych (dale jen SLC) pak uvadéji zjevné chybné
datum 8. inora (Popelec¢ni streda).*

Existuje ovSem jeSté jedna soudoba zminka v tzv. Chronicon breve Bohemiae,
které obsahuje zdznamy blize nezndmého duchovniho o udalostech let 1402-1411.
Jeho liceni se, zejména pokud jde o druhé zajeti Vaclava IV,, zdd pomérné zasvécené.
Zde se docteme, ze ke kralovu uvéznéni mélo dojit v pondé€li 13. bfezna, tj. tyden
po tradi¢né prijimaném 6. breznu.** Existuje nékolik indicii, v jejichZ svétle se tento
Udaj jevi jako pravdépodobnéjsi. Jednak také dalsi data anonymnich anala tykajici se
tohoto obdobi ptresné odpovidaji, coz se naopak neda rici o Kronice prazské univer-
zity.*> Dal§im argumentem, jenz svéd¢i pro datum 13. bfezna, je existence nékolika
listin Vaclava 1V, které jeho kancelar vydavala az do 16. brezna.*® Podle minéni Ivana
Hlavacka $lo pouze o jakousi ,setrvacnost” fungovani Vaclavovy kancelare: listiny
mély byt schvéleny jiz pred krdlovym zajetim 6. bfezna a teprve nésledné expedo-
vany a datovany, ptipadné koncipovany bez védomi panovnika.*” Pfijmeme-li toto
vysvétleni, jevi se nové navrZena datace k 13. breznu 1402 jako pravdépodobnéjsi,
nebot takto by mezi Vaclavovym zatéenim a ukoncéenim ,bézného chodu” panov-
nické kancelate uplynuly namisto deseti dnti pouhé tti dny. S jistotou to ovSem fici
nelze.*s

Mohlo by se zdat, Ze zajetim Vaclava IV. veskeré plany na realizaci ¥imské jizdy
padly; Zikmundovy listy a od ného vychazejici propaganda se nas ovSem snazi pre-
svédcit o opaku. Centralni otazku, jaké byly skute¢né umysly a motivy Zikmunda
Lucemburského, vsak prozatim ponechme otevienou a zamérme se pouze na dikci
samotnych prament. Na prvnim misté je tfeba zminit Vaclavv sporny list docho-
vany ve formularové sbirce. Jak je u tohoto typu pramene bézné, datace i jméno pri-
jemce chybi a hodnotu textu navic snizuje jeho ¢astecné poskozeni. Kral Vaclav se
zde obraci na nezndmého knizete a sdéluje sviij brzky prichod do Italie. Vzhledem
k nardzce na jakousi blize nespecifikovanou nepravdivou zvést (fama) dospél Julius
Weizsidcker k zavéru, Ze list pochazi z obdobi bezprostfedné po osudném 6. (my
muZeme doplnit, Ze spide 13.) bfeznu 1402, a za jeho prijemce oznacil Giangaleazza

43) Staré letopisy ceské (texty nejstarsivrstvy), edd. Alena M. CERNA - Petr CORNEJ - Markéta KLOSOVA,
Praha 2003 (= FRB Series Nova I), s. 61, 166.

44) Adalbert HORCICKA, Eine Handschrift des Klosters Ostrow aus dem Jahre 1403, MVGDB 37,
1898/99, s. 308-324, zde s. 321: Anno domini M°CCCCII rex Venceslaus Romanorum et Boemie feria Il
post dominicam Judica a Sigismundo rege Vngarie fratre suo captus fuit... Hor¢icka denni datum urcil
chybné jako 14. brezen.

45) Konkrétné se jedna o odjezd Zikmunda z Prahy, ktery nezndmy duchovni spravné zaznamenal
k 29. ¢ervnu, zatimco Tak zvand Kronika university praZské, s. 569, uvadi 18. ¢erven; taz kronika také
posunula o dva dny zpét zahajeni Zikmundova a JoStova tazeni proti markrabéti Prokopovi. K obéma
spravnym datacim, které 1ze nové zptesnit na zakladé mantovskych depesi, viz nize. Naopak oba pra-
meny, stejné jako mnohé dalsi, spravné uvadéji 11. listopad 1403 jako datum Vaclavova utéku z Vidné.
46) Doklady shromazdil Ivan HLAVACEK, Das Urkunden- und Kanzleiwesen des bohmischen und rémis-
chen Kénigs Wenzel (IV,) 1376-1419. Ein Beitrag zur spdtmittelalterlichen Diplomatik, Stuttgart 1970
(= Schriften der MGH 23), s. 163-164, pozn. 67.

47) Tamtéz, s. 163-164.

48) Jen pro uplnost dodejme, Ze E M. PELCL, Diplomatische Beweise, s. 42-43, dospé€l po sérii mylnych
uvah k 29. dubnu 1402 jakozto datu druhého zajeti Vaclava IV.
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Viscontiho.* Jeho dedukce sice nepostrada jistou logiku, ovsem vzhledem k znac-
né porusenému a zaroven velmi neurc¢itému obsahu textu Ize na zékladé toho-
to pramene stézi konstruovat bezpecnéjsi zavéry. Je ostatné mozné, ze list nalezi
do uplné jiného obdobi: Vaclav totiz ohlasoval fimskou jizdu takika po celou dobu
své vlady.

Dalsi doklady o planech na realizaci italského tazeni z doby po uvéznéni Vacla-
va IV. jiz ovSem nelze odmitnout tak snadno. Re¢ je zde predevsim o instrukcich
Ruprechta Falckého pro jeho vyslance k vévodovi Leopoldovi IV. Habsburskému,
vladci Tyrolska a jeho vérnému stoupenci, které pochéazeji nejspise z pocatku kvét-
na 1402. Z nich plyne, ze se Wittelsbach béhem svého pobytu v Innsbrucku, kde je
doloZen 28. dubna, dozvédé€l, Ze Zikmund nedavno vypravil poselstvo k rakouskym
vévodim Vilémovi a Albrechtovi IV, naklonénym Lucemburkiim, aby je pozadal
o poskytnuti volného priachodu do Italie, coz mél v§ak torpédovat pravé Leopold.*
Vzhledem ke skutecnosti, Ze tato informace pochazi z tabora nepratel ceského
a uherského kréle, lze ji sotva povaZovat za vyfabulovanou. K tomu ptistupuje
i idajny mandét arcibiskupa Olbrama ze Skvorce, v némz natidil ¢eskému ducho-
venstvu vybrat do 15. ¢ervna polovinu vySe obvyklého papezského desatku za uce-
lem financovani ptipravované rimské jizdy.>!

Tyto doklady jsou v rozporu s nasi predstavou o dramatickych udélostech
z brezna 1402 pouze zdanlivé. Vaclavovo zajeti a nasledné uvéznéni pravdépodob-
né neprobéhlo nijak drastickou formou, nybrz — podobné jako v fadé analogickych
pripadii - s patti¢nou tctou.’? Sdm kral sice pozdéji Zikmunda obvinil, Ze jej ,uvrhl
do véze, kde by se méli drzet pouze ni¢emové®, ovSem tato formulace, jakoz i cely
pramen propagandistického charakteru, v némz je obsazena, ma sklony k vyrazné
prepjatosti.> Jak ostatné svého ¢asu poznamenal Carl Pfaff, ,vypravéni prament
o Spatném zachazeni se zajatymi krali v mnohych pripadech patti do tiSe bacho-
rek...“>* Stejné tak se zde uvadi, Ze Zikmund mél dat vyrabovat dim kralovského

49) Uber Formelbiicher 11, s. 111-112, ¢ 123; DRTA 'V, s. 192-193, & 151. Tuto interpretaci nekriticky
prevzali |. SPEVACEK, Vdclav IV, s. 338, pozn. 1; V. STEPAN, Moravsky markrabé Jost, s. 528.

50) DRTAV, s. 288-290, ¢. 210: Der kunig von Ungern habe sin botschaft zu herzog Wilhelm und zu
herzog Albrecht von Osterich getan und sie lassen bitden, daz sie in und die sinen durch ire lande und
gebiete wolten lafsen ziehen herinne gein Lamparthen. K dataci viz tamtéz. Situaci v habsburském rodé
struéné shrnuji Christian LACKNER, Hof und Herrschaft. Rat, Kanzlei und Regierung der dsterreichi-
schen Herzoge (1365-1406), Wien - Miinchen 2002 (= MIOG. Ergénzungsband 41), s. 24-25, 29-30;
A. NIEDERSTATTER, Osterreichische Geschichte, s. 140-142; Miloslav PoLivka, Habsburkové cestou
na vysluni (1278-1490), in: Dé&jiny Rakouska, ed. Vaclav Veber, Praha 12009, s. 135-198, zde s. 162-164.
Vévoda Leopold se dokonce ztcastnil Ruprechtova italského tazeni.

51) Pramen cituje E M. PELCL, Lebensgeschichte 11, s. 461, pozn. 4 (20. bfezna 1402), s odkazem na ,Lite-
rae originales in arch. Bibl. Reg. Prag.“ Dokument se bohuZel dohledat nepodatilo. Nelze pochopitelné
vyloucit ani moznost, Ze ohldSend fimska jizda predstavovala pro Zikmunda pouze vitanou zaminku,
jak ziskat pottebné finan¢ni prostiedky na zcela jiné ti¢ely. Tomu by nasvédcovalo Vaclavovo pozdéjsi
obvinéni (viz pozn. 55).

52) Obecné k zajeti krale v pozdnim stfedovéku viz C. PFAFF, Der gefangene Konig; G. SCHWEDLER,
Herrschertreffen, s. 205-227. Oba autofi okrajové zminuji téz uvéznéni Vaclava IV.

53) CDM XIII, s. 290, ¢. 278: darin her uns in kristinlichen treuen gefangin hot [...] und hat uns gesazt
of den turm, doroff man boze lute sezzin sal...

54) C. PraAF¥, Der gefangene Konig, s. 14.
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podkomotiho, zabavit zde uloZené pisemnosti a nésilné zabrat majetek zidd.>> Opét
vsak zlstava otazkou, do jaké miry Ize dliivérovat témto informacim, které se neob-
jevuji v ostatnich soudobych pramenech. Ty zpravidla okolnosti zajeti ptili§ podrob-
né nelici; také Kronika prazské univerzity uvadi jen tolik, Ze Vaclav byl ,,odveden”
na Hrad.>® RovnéZz dalsi zpravy naznacuji, Ze Vaclavav prazsky (podobné jako poz-
déjsi vidensky) pobyt v zajeti ve skutec¢nosti ,nebyl Zadnym tézkym zalarem*.>’
Zda se, ze i po svém uvéznéni Vaclav ve velmi omezené mire mohl vykonavat své
vladarské povinnosti, o ¢emz svéd¢i napriklad jim vydana listina z 10. ¢ervna 1402,
dil méstim, aby prisahala vérnost uherskému krali.*

Ani udajny pokus o otraveni Vaclava IV, jez mél planovat jeden z familiart pod-
komoftiho a ktery Ivan Hlavacek klade do souvislosti s kralovym zajetim, se nezda
pilis presvédcivy. Jedna se o vypovéd lapky Jindricha Zeleného ze Sternberka obsa-
Zenou v Utrpné knize Nového Mésta prazského. Zapis je nedatovany a vycet jednot-
livych zlo¢inli vylucuje, aby se vSechny udaly béhem nékolika dnfi; spisSe l1ze uvazovat
o tom, Ze $lo o ,bilanci” za delsi ¢asové obdobi, tj. i véetné doby pred zajetim Vac-
lava IV. Hlavacek se domnivé, Ze onen nejmenovany podkomoti byl jiz Zikmundem
dosazeny Ota z Bergova, nicméné jeho familiat Mikulas, jenZ mél mit pripravu aten-
tatu na svédomi, se hned v nasledujicim textu ptiznani obviiiuje z toho, Ze chtél
také zradné vydat nepratelim hrad Orlik. Ten tehdy pattil Vaclavovu podkomotimu
Zikmundu Hulerovi, a proto se 1ze domnivat, Ze se celd udalost vztahuje jesté k jeho
plisobeni v tomto uradu, tedy pred kralovym zajetim. Z dikce zapisu zaroven plyne,
Ze Mikulas musel jednat proti zajmtm Hulera, jehoz hodlal ptipravit o jeho sidlo
a ktery jakozto oblibenec krale mél sotva v umyslu Vaclava usmrtit. Pokud bychom
presto pripustili, Ze se plan atentatu zrodil na poc¢atku Vaclavova zajeti, musime si
polozit otazku ,cui prodest”: ani Zikmund, natozpak predstavitelé panské jednoty
jisté neméli zajem zajit tak daleko a uvéznéného ceského krale zavrazdit.*

55) CDM XIII, s. 290, ¢. 278.

56) Tak zvand Kronika university prazské, s. 569: altera vice arrestatur [tj. Vaclav IV]] in curia sancti
Benedicti [...] et in castrum ducitur et ibi aliquanto tempore detinetur.

57) Pomérné trefné uvéznéni krale Véclava charakterizoval E M. PELCL, Lebensgeschichte 11, s. 464;
hodnoceni videniského zajeti viz I. HLAVACEK, Die Wiener Haft, s. 229 (odsud také citat).

58) Ferdinand TADRA, Kanceldre a pisari v zemich ceskych za krdlii z rodu Lucemburského Jana, Kar-
la IV, a Vdclava 1V, (1310-1420). Prispévek k diplomatice ceské, Praha 1892, s. 46 (nedatovano); dataci
umoznuje pozdéjsi Vaclavova listina z roku 1404, jiz vydal E M. PELCL, Lebensgeschichte 11, Urkunden-
buch, s. 83-84, ¢. 181. Obé pisemnosti se dochovaly pouze ve formuléti: Codex Premyslaeus, s. 83,
¢. 136; s. 190, ¢. 287. Ve videnském zajeti Vaclav ostatné také v omezené mite produkoval listiny, jak
ukazal I. HLAVACEK, Die Wiener Haft; moznost kralova autorstvi latinské basné, sepsané v této dobé
a tradi¢né pripisované markrabéti Prokopovi, navrhl TyZ, Byl Vdclav 1V. literdrné ¢inny?, Zpravy Jednoty
Kklasickych filologti 22, 1980, s. 30-34. Vaclaviv manifest viz CDM XIII, s. 290, ¢. 278: und hat uns dorin-
ne betwungin, das wir em unsir Bemischer stete suldin heisin globin wedir recht...

59) Zapis vydal Bohdan ZILYNSKY], Zdpisy o cinnosti nizsi slechty v dobé druhého zajeti Vdclava IV.
z novomeéstské knihy titrpnych vyzndni, Documenta Pragensia 1, 1980, s. 126-145, zde s. 142: Item
fassus est, quid Wenceslaus Rex Bohemie debuit intoxicari per quendam vetulam per Nicolaum cliente
[sic!] subcamerarii, qui hoc ipsum facere debuit [...] Ipse eciam Nicolaus debuit tradere castrum Orlyk
domino Henrico de Brzieznicz, qui ipsum ad hoc induxit. 1. HLAVACEK, Kdnig Wenzel, s. 139, ktery kauzu
datuje do doby bezprostiedné po zajeti Vaclava IV., dokonce vyslovil domnénku, Ze o véci musel védét
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Vaclavovo zajeti se tedy ziejmé obeslo bez excesivniho nésili a projevilo se vlast-
né ,jen“ zakazem opusténi Prazského hradu a v omezeni (jiz predtim znac¢né zre-
dukovanych) moznosti vykonu jeho panovnické vlady. Nelze dokonce vyloucit ani
jakousi ,vynucenou spolupraci mezi obéma bratry, kterd by v zdsadé umoznovala
i realizaci ¥imské jizdy. To bylo ostatné predevsim v Zikmundové zajmu: pohled
na naprosté poslapani panovnického majestatu by se jisté nesetkal se souhlasem
obyvatel kralovstvi, a novy ,spravce” a fakticky vladce zemé tak musel alespoii zdan-
livé vystupovat ve shodé s legitimnim c¢eskym kralem. Pravé tento dojem mélo
nepochybné evokovat Zikmundovo verejné vystupovani a také jim vydavané pisem-
nosti.®® Nastinénou interpretaci do jisté miry podporuje rovnéz ndm dosud nezna-
my zpravodaj, mantovsky vyslanec Simone da Crema, jenz pravé v tomto okamziku
vstupuje na scénu.

Pokusim se nejprve kratce objasnit okolnosti vyslani italského poselstva. K jeho
vypraveni se Francesco Gonzaga rozhodl bezprostiredné po odchodu Ruprech-
ta Falckého z Italie. Snazil se tak vyuzit priznivé situace a znovu oZivit své plany
na zisk markrabéciho ¢i vévodského titulu z rukou Vaclava IV., o néjZ netspésné
usiloval jiz od roku 1394.%! Pripomernime, Ze kiehka legitimita gonzagovské vlady
v Mantové se tehdy opirala jednak o formalni priznani titulu Capitano del Popolo
méstskou radou, mnohem duilezitejsi vSak bylo udéleni risského vikariatu ze stra-
ny fimskonémeckého panovnika, které z nositelt tohoto uradu ¢inilo jeho primé
zéstupce v dané oblasti. Urad Fisského vikare ale nebyl dédi¢ny, jeho nositel mohl
byt odvolan a navic nastup nového panovnika zpravidla znamenal dalsi Zadost
o0 jeho potvrzeni, coZ s sebou neslo také nemalé finan¢ni vydaje.®> Z divoda konso-
lidace vlastni moci zacala na prelomu trecenta a quattrocenta rada italskych vladct

i Zikmund. Sam Zilynskyj oznacuje pozadi celé akce za ,pomérné nejasné” (s. 131). K drzbé Orliku viz
August SEDLACEK, Hrady, zdmky a tvrze krdlovstvi Ceského XI. Prachensko, Praha 1897, s. 60; k Hulero-
vi E M. BARTOS, Ceské déjiny 11/6, s. 53-54, a na dalsich mistech. Obecné rozsifené odsudky vii¢i Hule-
rové osobé se inspirativné pokusil kontextualizovat Robert NOvOTNY, Rdj milcti? NiZsi slechta na dvore
Vidclava 1V,, in: Dvory a rezidence ve stfedovéku II. Skladba a kultura dvorské spole¢nosti, edd. Dana
Dvorackova-Mala - Jan Zelenka, Praha 2008 (= Mediaevalia Historica Bohemica, Supplementum 2),
s. 215-229, zde s. 222. V. STEPAN, Moravsky markrabé Jost, s. 533, se domnival, Ze za piipravou atenta-
tu stal Prokop, coz povazuji za silné nepravdépodobné.

60) Odraz tohoto postoje ve svych depesich nevédomky zachytil vyslanec Simone da Crema. Opis Zik-
mundova listu ze Schaunbergu vykazuje tentyz tén a jeho odlesk ostatné miizeme vidét téz v nékte-
rych misivech Francesca Carrary. Citace vSech téchto prament viz nize.

61) Pokusiim Gonzagl ziskat markrabéci ¢i vévodsky titul v letech 1394-1432/33 bych rad vénoval
samostatnou studii. Okolnosti stru¢né rozebiraji Alessandro Luzio, I Corradi di Gonzaga, signori di
Mantova. Nuovi documenti, Archivio Storico Lombardo (dale jen ASL) 19, 1913, s. 249-282, zde s. 281;
Roberto Allen ROBERTS, Mantua under Gianfrancesco Gonzaga (1407-1444). War, Politics and Diploma-
¢y in a Lombard Buffer State, diserta¢ni prace obhdjend na University of Warwick, [s. 1.] 1981 (dostup-
né online z http://wrap.warwick.ac.uk/55827/), s. 268-298; Marie-Luise FAVREAU-LILIE, KOnig Wenzel
und Reichsitalien. Beobachtungen zu Inhalt, Form und Organisation politischer Kommunikation zwis-
chen dem Reich und Italien im ausgehenden Mittelalter, MIOG 109, 2001, s. 315-345, zde s. 323-328;
Péter E. KovAcs, Kaiser Sigismund in Mantua (v tisku; autorovi dékuji za poskytnuti rukopisu).

62) K risskému vikariatu viz Marie-Luise FAVREAU-LILIE, Reichsherrschaft im spdtmittelalterlichen Italien.
Zur Handhabung des Reichsvikariates im 14./15. Jahrhundert, Quellen und Forschungen aus italienischen
Archiven und Bibliotheken 80, 2000, s. 53-116; Andrea Zorzl1, Ripensando i vicariati imperiali e apostolici,
in: Signorie italiane e modelli monarchici (secoli XIII-XIV), ed. Paolo Grillo, Roma 2013, s. 19-43.
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usilovat o povySeni do stavu tiSskych knizat a tim také o pravni transformaci své
signorie v dédi¢né kniZectvi podiizené hlavé Rise na zdkladé lenniho vztahu.®?

Po Ruprechtové porédzce v Italii nyni Gonzaga mohl pred sesazenym fimskym
kralem argumentovat svymi zasluhami v boji proti ,uzurpatorovi® risského tranu.
Vaclav na druhé strané nebyl v pozici, aby si mohl dovolit ztratit dal§tho spojence
na italské pudé, takze pocatecni vyjednavaci pozice pro vladce Mantovy vypadala
velmi nadéjné. Snad praveé tyto optimistické vyhlidky primély Francesca Gonza-
gu vyslat do Prahy své poselstvo. Jednani mél vést Simone da Crema, jenZ nale-
Zel k prednimu mantovskému rodu a ptisobil jako klicovy gonzagovsky diplomat
a duvérnik prinejmensim dalSich 35 let. Podle paméti jeho vnuka Antonia mél
Simone vykonat jako vyslanec mantovského vladce celkem 36 cest za Alpy, v jejichZ
ramci navstivil mimo jiné dviir Vaclava IV. a Zikmunda Lucemburského, basilejsky
koncil a roku 1429 se dostal dokonce az do Anglie.** V letech 1401-1404, tj. béhem
své prvni diplomatické mise na prazsky dvi, se Simone oznacuje jako komor-
nik (camerarius), pattil tedy ke skupiné osobnich sluzebniki mantovského vlad-
ce.” Z toho Ize nejspis vyvozovat, Ze se nachazel na pocatku své kariéry a teprve
postupné se vypracoval na pozici hlavniho gonzagovského diplomata, ktery mél
na starosti styky s cisarskym dvorem.®® Na druhou stranu skutec¢nost, Ze mu byla
svérena dilezitd mise k fimskému krali, ukazuje na jeho vyjime¢né schopnosti jiz
v této dobé.

Vzhledem k tomu, Ze prvni (deperditni) depesi odeslal da Crema z Prahy
31. kvétna, se poselstvo muselo dat na cestu nejpozdéji zacatkem tohoto mésice.
Gonzagovy instrukce se v tomto pripadé nedochovaly, nicméné z celkového kontex-
tu, jakoZ i z ndznakd v dal$ich pramenech se zd4, Ze hlavni tkol Simona da Crema
byl v zésadé stejny jako jiz Gloha jeho predchtidct z let 1394/1395: ziskat pro svého
pana knizeci titul. Na rozdil od nich byl v§ak vybaven také dvéma primluvnymi listy

63) K transformaci italskych signorii v kniZzectvi viz alespon Isabella LazzARINI, L'Italia degli Stati ter-
ritoriali. Secoli XIII-XV, Roma - Bari 2003; Lorenzo TANZINI, Dai comuni agli stati territoriali. L'Italia
delle citta tra XIII e XV secolo, Noceto 2010.

64) G. NorI, Crema, Simone; Antonio DA CREMA, Itinerario al Santo Sepolcro 1486, ed. Gabriele NORI,
Pisa 1996 (= Corpus Peregrinationum Italicarum 3 [3.1]), s. 29. Simonové pobytu v Anglii nasvéd-
¢uje dokument vydany in: Foedera, conventiones, literae et cujuscunque generis acta publica inter
reges Angliae et alios quosvis imperatores, reges, pontifices, principes vel communitates X, ed. Thomas
RYMER, Londini 1710, s. 433. Dale viz Ondfej SCHMIDT, Envoys of Mantua at the Court of Sigismund of
Luxembourg and their Dispatches, in: Der Hof Kaiser Sigismunds als personelle Biihne und internatio-
nales Zentrum, edd. Stanislav Barta - Petr Elbel - Klara Hiibner (v tisku); k rodu da Crema Isabella
LAZZARINI, Fra un principe e altri stati. Relazioni di potere e forme di servizio a Mantova nell’eta di
Ludovico Gonzaga, Roma 1996, s. 323-331.

65) Copialettere e corrispondenza gonzaghesca da Mantova e paesi (28 novembre 1340-24 dicembre
1401). Indice, Roma 1969 (= Pubblicazioni degli Archivi di Stato 59), s. 141, ¢. 575 (9. fijna 1401); Docu-
menti diplomatici 1, s. 382-384, ¢. 256 (17. tnora 1404). K ufadu komornika v rdmci gonzagovského
dvora viz I. LAZZARINI, Fra un principe, s. 365-367.

66) Isabella LAzzARINI, News from Mantua: Diplomatic Networks and Political Conflict in the Age of
the Italian Wars (1493-1499), in: Maximilian 1. (1459-1519). Wahrnehmung - Ubersetzungen - Gen-
der, edd. Heinz Noflatscher - Michael A. Chisholm - Bertrand Schnerb, Innsbruck 2011, s. 111-129,
zde s. 115, Simona da Crema trefné charakterizuje jako ,,the’ ambassador to the Emperor®. K jeho
plsobeni na dvore Zikmunda Lucemburského viz P E. KovAcs, Kaiser Sigismund; O. SCHMIDT, Envoys
of Mantua.
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miladnského vévody ur¢enymi pro Vaclava IV. a markrabéte Josta, které se zvlastni
shodou okolnosti dochovaly ve formularové sbirce obsahujici pisemnosti Ruprech-
tovy kancelare. Conte di Virtu v nich zada fimského kréle o laskavé vyslechnuti
gonzagovského poselstva a moravského markrabéte o podporu pti jednédni na praz-
ském dvore. Oba vladce pritom ujistuje, Ze ptizné a vSech milosti prokdzanych Gon-
zagovu zastupci si bude cenit tak, jako by byly u¢inény jemu samému. Ani v tomto
prameni se nicméné vyslovné neuvadi konkrétni ukol poselstva. PiSe se v ném jen
to, Ze da Crema byl vyslan na prazsky dvur pro certis graciis impetrandis.®’

Pres zdanlivé priznivé vyhlidky se brzy ukézalo, Ze si Francesco Gonzaga k pred-
neseni svych pozadavkli opét vybral nevhodnou dobu, nebot kratce pred pricho-
dem mantovského poselstva doslo k druhému zajeti Vaclava IV.®® Simone da Crema
dorazil do Prahy nejpozdéji na konci kvétna, pricemz o kralové uvéznéni se nejspis
dozvédél teprve na misté. Na ne zcela aktudlni znalost pomérti na prazském dvore
ze strany Gonzagy a jeho vyslance by mohla ukazovat téz skutec¢nost, Ze Viscontiho
primluvny list byl adresovan - kromé Vaclava IV. - markrabéti JoStovi, ale prekva-
pivé nikoli Zikmundovi, ktery byl v té dobé panem situace a od néhoz milansky
vévoda jiz béhem brezna a dubna obdrzZel vyse citované listy.®® Simone da Crema
se proto po svém prijezdu musel rychle zorientovat v komplikované mocensko-
-politické situaci a soucasné si najit nové vlivné spojence, kteri by mu dopomohli
k priznivému vyrizeni mise.

Ze Simonova pobytu v Praze mame k dispozici dvé depese sepsané 4. a 6. Cerv-
na 1402, jez byly odeslany najednou. Z prvniho dochovaného listu plyne, Ze
da Crema Gonzagovi psal ziejmé obsirnéjsi zpravu jiz 31. kvétna prostrednictvim
jizdniho posla mildnského vévody; tento list je asi ztracen.”” Z toho dochované-
ho, sepsaného 4. ¢ervna, nelze bohuzel vytézit prilis mnoho informaci. Mantovsky
vyslanec se omezuje na zobecnujici tvrzeni s odkazy na jemu a Gonzagovi zrejmy

67) Biblioteca Medicea Laurenziana di Firenze, cod. Ashburnham 1718, fol. 36v-37v; formou regestli
oba dokumenty zptistupnila Katharina COLBERG, Eine Briefsammlung aus der Zeit Koénig Ruprechts,
in: Festschrift fiir Hermann Heimpel zum 70. Geburtstag am 19. September 1971 II, Gottingen 1972,
s. 540-590, zde s. 558, ¢. 48-49. Listy nejsou datovany, nicméné vzhledem k chronologii mise Simona
da Crema muselo k jejich vystaveni dojit cca v dubnu 1402. Kromé toho lze ptedpokladat, Ze Simone
mél k dispozici také vlastni Sifru, jejiz kli¢ z roku 1401 se nachézi in: ASMn, AG, b. 425, lib. 1, fol. 6r.
Ani v jedné z dochovanych depesi z této mise vsak vyslanec Sifru nepouzil, coz by svéd¢ilo proti této
hypotéze; svou roli zde nicméné mohl sehrat také nedostatek ¢asu. K Sifrované korespondenci v ram-
ci diplomatické pisemné komunikace viz Aloys MEISTER, Die Anfdnge der modernen diplomatischen
Geheimschrift. Beitrdge zur Geschichte der italienischen Kryptographie des XV. Jahrhunderts, Pader-
born 1902, s. 38-42; E SENATORE, ,,Uno mundo de carta“, s. 396-417.

68) Jiz béhem prvniho Véaclavova zajeti byli v Praze ptritomni dva gonzagovsti vyslanci Antonio Nerli,
opat mantovského klastera Sant’Andrea, a Lambertino Canetoli, ktefi odtud odeslali jednu deperditni
depesi do Mantovy a dalsi list adresovany Francescu Carrarovi z Padovy, dochovany ovSem v opise in:
ASMn, AG, b. 2184, ¢. 667 (11. kvéten 1394). Dokument vydal a analyzoval Ivan HLAVACEK, Ohlas prv-
ntho zajeti Vdclava IV. v roce 1394 v Padové, in: Ad vitam et honorem. Profesoru Jaroslavu Meznikovi
pratelé a zaci k pétasedmdesatym narozeninam, edd. Tomas Borovsky - Libor Jan - Martin Wihoda,
Brno 2003, s. 481-490, vyslance ale oznadil za padovské poselstvo a jako misto uloZeni dokumentu
mylné uvedl ,Archivio di Stato Padua®; k nékterym korekcim viz O. ScHMIDT, Wenceslas IV,

69) Hypoteticky je vsak mozné uvazovat i tak, Ze mantovsky vyslanec obdrzel Viscontiho doporucujici
list i pro Zikmunda s tim, Ze se pouze nedochoval ve formularové sbirce.

70) Priloha L.
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kontext, ktery ovsem nezname. Dozvidame se tak, Ze k vytizeni zaleZitosti snad
dojde ,co nejdrive”, Ze véci na prazském dvote pravdépodobné ,budou pokracovat
1épe” nebo ze Simone posle za par dni dalsi zpravu o tom, jak ,bude rozhodnuto
ohledné Rise“. Za zminku tak vlastné stoji teprve pasaz o prichodu vévody a kurfi-
ta [Rudolfa III.] Saského, ktery dorazil do Prahy 1. ¢ervna a jemuz pry Zikmund vyjel
v Ustrety ,s velkou slavou®. Jiz se pry ¢eka jen na to, az prijede markrabé [Vilém I.]
Miserisky, nacez ,se rozhodne, co se ma ucinit”.”!

Pobyt Rudolfa Saského v Praze sice neni z jinych pramenti zndm, nicméné vzhle-
dem k jednozna¢nému znéni mantovské depese o jeho zdejsi pritomnosti pochybo-
vat nelze. Jinak je tomu v pripadé Viléma Misenského. Pro ného a dalsi ¢leny rodu
Wettinl byly kratce predtim skute¢né vydany glejty krale Zikmunda, arcibiskupa
Olbrama ze Skvorce a prazskych mést, avsak protoZe se markrabé jesté v poloviné
¢ervna nachézel v poli pied Doninem na pomezi Cech a Mieriska, Ize zcela vyloucit,
Ze by do Prahy nakonec dorazil.”? Vzhledem k tomu, Ze déni v zemi mél v rukou kral
Zikmund, je pravdépodobné (a dikce naseho pramene tomu nasvédcuje), Ze se mu
podarilo — nebo se o to alespon pokusil - ziskat na svou stranu kromé Josta také
obé zminéna knizata, z nichz Vilém byl byvalym $vagrem moravského markrabéte
a jeho tradi¢nim spojencem.” Obsah vlastnich jednani s Rudolfem Saskym, jenz se
v roce 1400 odmitl pripojit k opozici rynskych kurfirtt proti Vaclavovi IV. a ani poté
neuznal Ruprechta pravoplatnym kralem, ndm vsak ztstava vzhledem k vagni dikci
mantovské depese skryt.”

Simone da Crema podle svych slov jen vyuzil vy¢kavani kuryra. Zikmund mél mezi-
tim jednat s ,kastelany, kter{ hlidaji poklad fimského krale®, coz v§ak nevedlo k pri-
znivému vysledku. V ndvaznosti na to uhersky kral odjel ,v neshodé a jako zoufaly
muz vsedl na koné, ozbrojeny, proti vili svych pratel, fka: ,Kdo mé miluje, at mé
nasleduje! Chci najit markrabéte Prokopa, abych se s nim mohl bit!* A odjel v¢era

71) Tamtéz.

72) Origindly glejt pro Viléma MiSeniského a durynské lantkrabata se dochovaly v dradzdanském
archivu, viz DRTA 'V, s. 191-192, & 150, pozn. 2; V. STEPAN, Moravsky markrabé Jost, s. 532. Véle¢né
akce markrabéte Viléma v této dobé rozebira Lenka BOBKOVA, Cesko-misSeriskd hranice na prelomu
14. a 15. stoleti aneb Doninskd vdlka, in: Historik zapomenutych déjin. Sbornik prispévki vénova-
nych prof. dr. Eduardu Maurovi, edd. Marie Koldinska - Alice Velkova, Praha 2003, s. 258-270, zde
S. 264-265.

73) Pokracujici spojenectvi mezi obéma markrabaty v této dobé doklada i skutecnost, ze v fijnu 1402
Jost ustanovil Viléma svym mistodrzicim v Braniborsku, viz V. STEPAN, Moravsky markrabé Jost, s. 542;
Michael LINDNER, Markgraf Wilhelm I. von Meissen im Reich. ,,Der marcgraffin von Missin schulmeister
unde ir aller anwiser, der dy herschafft zcu Missin sere bessirte”, in: Wilhelm der Eindugige, Markgraf
von Meissen (1346-1407), Dresden 2009, s. 27-42, zde s. 34. Vilém nicméné béhem jara 1402 jednal
téZ s markrabétem Prokopem, jenz si od né&j v poloviné kvétna vyptijcil penize: V. STEPAN, Moravsky
markrabé Jost, s. 530-532.

74) K postoji Rudolfa Saského v konfliktu mezi Vaclavem IV. a Ruprechtem viz Karl Adolf Konstantin
HOFLER, Ruprecht von der Pfalz, genannt Clem, romischer Konig. 1400-1410, Freiburg im Breisgau
1861, s. 162-164, 216, 350; strucné téz J. SPEVACEK, Vdclav IV, s. 311, 322. Odpovéd Francesca Carrary
na Rudolftiv list nicméné ukazuje, Ze také on zrejmé kalkuloval s prechodem na Ruprechtovu stranu:
DRTAYV, s. 318, ¢. 235 (10. ¢ervna 1402).
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ve 24 hodin [tj. 5. ¢ervna kolem osmé hodiny vecer]” za velikého desté a dopro-
vazen asi 200 konmi. Zalezitosti tedy nepokracuji tak, jak se doufalo, protoze bez
dohody s témi, ktefi maji penize, se nebude moci ucinit nic, nebot tento fimsky kral
je tak Spatné naladén konat dobro, Ze jiz nebudeme moci byt... [sic!]. Vyslanec pro-
to prosi Gonzagu, aby hned naridil vyplnit jeho poZadavky, jeZ mu psal v deperditni
depesi z 31. kvétna, a dodava, ze biskup z Cremony jiZ nechce déle ¢ekat s tim, ze
on, Simone, se vrati s nim. Svou zpravu uzavira pesimistickym hodnocenim, zZe ,ze
slibti, které mi vicekrat ucinil uhersky kral, nebude nic*.”®

Expresivni liceni Simona da Crema, ozivené cititem Zikmundovych vlastnich
slov,”” z¢asti dokresluje a z&4sti upresiiuje nase znalosti o turbulentnich a spletitych
udalostech v hlavnim meésté kralovstvi na po¢atku C¢ervna 1402. Dosavadni histo-
riografie predpoklada, ze se Zikmund pokousel ovladnout kralovské hrady spolu
s tam ulozenymi poklady jiz pred prevratem z 6. (¢i 13.) bfezna i po ném, nicméné
vétsina jejich posadek se zfejmé postavila proti.”® Z mantovské depese je patrné, ze
Zikmund na poc¢atku ¢ervna opét netispésné jednal s purkrabimi kralovskych hrad
za UcCelem jejich vydani, resp. ziskani financ¢nich prostredki.

Dalsi poznamku lze pripojit k Zikmundovu tazeni proti Prokopovi, ktery
se nedlouho po Vaclavové zajeti postavil do ¢ela odporu proti uherskému kra-
li. V tomto sméru je pozoruhodné, Ze jesté 14. brezna 1402, tedy bezprostiredné
po uvéznéni ¢eského krale, vydal Prokop v Praze listinu, v nizZ odsouhlasil Zikmun-
dtiv prodej Nové marky velmistrovi Rddu némeckych rytiti, k némuz skute¢né
za nékolik mésicti doslo. Tento doklad tedy naznacuje, Ze mladsi moravsky mar-
krabé nevystoupil proti svému bratranci okamzité, nybrz zahdjil sviij odboj az
0 néco pozdéji, nejspise v pribéhu kvétna.”” Soucasnym navazanim spojenectvi
s Ruprechtem Falckym si Prokop vyslouzil hnév uherského kréle a ten se rozhodl
proti nému vojensky zakrocit.®’ Podle Kroniky prazské univerzity Zikmund vytahl

75) Simone zde zfejmé pouzil v Italii béZny systém méteni ¢asu, v némz den, rozdéleny na 24 stejné
dlouhych hodin, zacinal p¥i zdpadu slunce. BliZze k tomu Marie BLAHOVA, Historickd chronologie, Praha
2001, s. 294; pro prevedeni na dnesni stfedoevropsky cas slouzi tabulka 9.19 tamtéz, s. 499.

76) Priloha II.

77) Kvyuzivani pfimé reci v depesich viz Francesco MONTUORI - Francesco SENATORE, Discorsi ripor-
tati alla corte di re Ferrante d’Aragona, in: Discorsi alla prova. Atti del Quinto Colloquio italo-francese
,Discorsi pronunciati, discorsi ascoltati: contesti di eloquenza tra Grecia, Roma ed Europa“, edd. Gian-
carlo Abbamonte - Lorenzo Miletti — Luigi Spina, Napoli 2009, s. 519-577, zde s. 549-553.

78) E M. BARTOS, Ceské déjiny 11/6, s. 193-195; J. SPEVACEK, Vdclav IV,, s. 337-338. Naznacuji to mj.
nedatované ¢lanky narovnani mezi Zikmundem a Vaclavem, které Bartos klade do doby kratce po kra-
lové zajeti: CDM XIII, s. 288-289, ¢. 277.

79) Regesten der Markgrafen von Brandenburg aus dem Hause Luxemburg. Karl IV, Wenzel, Sigis-
mund und Johann sowie deren Hauptmdnner (1373-1415), ed. Franziska HEIDEMANN, Warendorf 2016
(= Studien zu den Luxemburgern und ihrer Zeit 13), s. 176, ¢ 208. Dale srov. V. STEPAN, Moravsky
markrabé Jost, s. 528-531, 535, ktery jako prvni na tento pramen upozornil; k prodeji Nové marky
viz Franziska HEIDEMANN, Die Luxemburger in der Mark. Brandenburg unter Kaiser Karl IV. und Sigi-
smund von Luxemburg (1373-1415), Warendorf 2014, s. 236-249.

80) DRTA V, s. 330-332, ¢. 249 (cca prvni polovina kvétna 1402); Johann’s von Posilge, officials von
Pomesanien, Chronik des Landes Preussen (von 1360 an, fortgesetzt bis 1419), ed. Ernst STREHLKE, in:
Scriptores rerum Prussicarum III, edd. Theodor Hirsch - Max Toppen - Ernst Strehlke, Leipzig 1866,
s. 13-399, zde s. 257: marggraffe Procop, der warf sich umb von dem konige von Ungern, und czoch czu
dem nuwen Romisschen koninge... Zikmundovu vypravu proti Prokopovi jako odvetu za spojenectvi
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proti hradu Bezdézu, kde se Prokop opevnil, 3. ¢ervna, nacez jej zajal. Tento udaj
pak dale prevzalo v podstaté veskeré historické badani.®! Na zakladé depese tedy
muzeme Zikmundtv odjezd z Prahy posunout o dva dny dopredu. Kromé toho
nepanuje v literature vZdy shoda v tom, zda se taZeni a Prokopova zradného zajeti
Ucastnil také markrabé Jost, jenz je od 21. kvétna doloZen v Praze. Da Crema jej sice
ani slovem nezmituje, nicméné JoStovu pritomnost ve vojsku explicitné doklada
narace pozdéjsi Zikmundovy listiny ze zati 1402, ktera ma charakter jakychsi zalob-
nich ¢lank(.%

O dal$im vyvoji tazeni proti Bezdézu jiz nas zpravodaj nehovoti, a proto se pri
jeho vyli¢eni musime spokojit pouze s dikci Zikmundovy citované ,zaloby“ a s kro-
nikarskym podanim, jez vzniklo patrné v druhé poloviné 15. stoleti a je zazname-
nano v nékterych mladsich rukopisech SLC. Podle prvniho z uvedenych pramenti
se Jost k Zikmundovu vojsku ptipojil jen proto, ,aby se zavdécil lidu®. Kdyz se
pak dospélo pod hrad Bezdéz, nésledoval pokus o vyjednavani. Zikmund Prokopo-
vi nechal vystavit glejt, ovSem vzhledem k ,zjevnym nédstrahdm smrti“, které mu
jeho bratranec tdajné chystal, se uhersky kral ,na radu markrabéte Josta“ rozhodl
Prokopa zajmout jakoZto osobu nerespektujici salvus conductus, nacez jej svéril
jeho bratrovi.®® Tzv. vratislavsky rukopis SLC, jehoZ predloha byla zkompilovéna
na sklonku 15. stoleti za pouziti rady starSich pramenti vykazujicich riiznou miru
spolehlivosti, rovnéz zminuje, jak krdl Zigmund slidil listem Prokopa, markrabi
mladého, z Bezdézi, i jal jeho. Obdobny vyklad nachazime také v nékolika dalsich
textech tohoto souboru. Soucasti kronikarova liceni je i tézko uvéritelna histor-
ka zaznamenand jiZ v jednom ze zdkladnich textt tzv. vychodoceské vétve SLC.
Zikmund mél podle ni dat privazat Prokopa na taras a primét tak obrance hradu
Blaniku ke slozeni zbrani.®*

s Ruprechtem vysvétloval napt. K. WEIss, Kénig Ruprecht, s. 28-29. Zikmund sam v pozdéjsi reak-
ci na Jostav ztraceny manifest uvadi pouze neurcité duvody tazeni: agente [...] marchione Procopio
malum in regnum Boemie... (Tamtéz, s. 40). Hypotéza, jiz vyslovil V. STEPAN, Moravsky markrabé Jost,
s. 533, podle nizZ se mél Zikmund rozhodnout Prokopa ,zlikvidovat“ poté, co se dozvédél o jeho pokusu
otrévit Véaclava IV, je ¢irou a krajné nepravdépodobnou spekulaci.

81) Tak zvand Kronika university prazské, s. 569. Na Bezdézu je Prokop dolozen 6. ¢ervna: CDM XIII,
s. 209, ¢. 202.

82) Listinu vydal K. WEIss, Kénig Ruprecht, s. 40-41 (29. za¥{ 1402). E M. BARTOS, Ceské déjiny 11/6,
s. 195, i J. SPEVACEK, Vdclav 1V,, s. 339, uvadéji, Ze se Jost vypravy ucastnil; Jaroslav MEzNIK, Lucem-
burskd Morava 1310-1423, Praha 1999, s. 280-281, pise, Ze ,neni zndmo*, zda se markrabé na zajeti
,p¥imo podilel“; V. STEPAN, Moravsky markrabé Jost, s. 533-534, tvrdi, Ze Jost zajeti Prokopa ,necekal
a podle vieho musel byt velmi otiesen”. K Jostovu itinerafi viz citovanou praci V. Stépana; dale téz
Tomas BALETKA, Dviiy; rezidence a kanceldr moravského markrabéte Josta (1375-1411), Sbornik archiv-
nich praci 46, 1996, s. 259-536, zde s. 513.

83) K. WEIss, Konig Ruprecht, s. 41: ibi Jodocus marchio, ut videretur satisfecisse volgo, stetit nobiscum
in campo. Tandem habitis cum fratre suo Procopio ad componendum tractatibus, cum ad hoc deven-
tum fuisset, ut ipse Procopius accepto salvo conductu nostro nobiscum procederet, eundem Procopium
propter evidentes mortis insidias, quas nobis in via paraverat, tanquam violatorem salvi conductus et
hostem nostrum publicum principaliter ex marchionis Jodoci consilio arrestavimus ipsumque prefato
Jodoco fratri suo in custodiam deputavimus...

84) Staré letopisy ceské z vratislavského rukopisu, ed. FrantiSek SIMEK, Praha 1937, s. 5 (text R). Pri-
marné na zakladé textu C podava celou zpravu souborna edice Stari letopisové Cesti od roku 1378
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Z li¢eni Simona da Crema konec¢né plyne, Ze italsky diplomat vyuzil mimoradnou
a chaotickou situaci k tomu, aby se za pomoci krale Zikmunda pokusil na Vaclavovi
vymoci pozadované markrabéci privilegium pro Francesca Gonzagu. Podpora Zik-
munda je patrnd mimo jiné z citovanych slov mantovského vyslance o nesplnénych
sSlibech” uherského krale. Ne nevyznamna je téZ zminka o cremonském biskupovi,
jimz byl v té dobé Pietro Grassi, creatura milanského vévody.®> Vzhledem k tomu,
Ze se Giangaleazzo Visconti primlouval za tspéch mise u Véaclava IV. i Josta, 1ze pted-
pokladat, Ze se za Gonzagovy zdjmy mél zasazovat také ,jeho” biskup na prazském
dvore. Soucasné je tfeba upozornit na zminky o pritomnosti viscontiovského posel-
stva v Praze (hypoteticky se l1ze domnivat, Ze jeho hlavou byl pravé biskup Pietro
Grassi), které prichazeji v dalsich depesich Simona da Crema. Milansti vyslanci mu
pry davali k dispozici vlastni jizdni kuryry, jejichz sluzeb Simone skute¢né hojné
vyuzival.®* Mame dokonce zpravy o tom, ze obé vyse citované depese byly zfejmé
nejprve doruc¢eny do Pavie, odkud je Francesco Barbavara, ,prvni komornik* Gian-
galeazza Viscontiho, po precteni svému panovi preposlal dale do Mantovy.#” Spo-
le¢né 1sili mantovské a milanské diplomacie v této zaleZitosti se tak nade vSechnu
pochybnost jevi jako velmi tizce koordinované.

Jak mantovsky diplomat bystre postrehl, Zikmund@v plan hladkého ovladnu-
ti Ceského kralovstvi brzy narazil na vazné piekazky. Pfi svém rozhodnuti uvéz-
nit nepohodlného bratra totiz ponékud podcenil reakci ¢eské politické verejnosti.
Stejné jako v roce 1394, také tentokrat vyvolal ,neslychany akt“ zajeti ceského krale
odpor znacné casti zemské reprezentace.® Prvniho vidce formujici se opozice,
markrabéte Prokopa, se sice Zikmundovi jesté podartilo neutralizovat, nicméné jeho
misto brzy zaujal Jost. Pokud se rozhodneme diivérovat Zikmundové ,Zzalobé”, zacal

do 1527 ¢ili pokracovdni v kronikdch Pribika Pulkavy a Benese z Horovic z rukopisti starych vydané,
ed. FrantiSek PALACKY, in: Dilo FrantiSka Palackého II, ed. Jaroslav Charvat, Praha 1941 [recte: 1945],
s. 28-29. Vychodocesky text b byl v dnes uz neuspokojivé podobé zptistupnén v publikaci Pokracovdni
kroniky Benese z Hovovic, neb Pribéhii zemé Ceské od Iéta Pané 1393 aZ do 1470 zbéhlych, ed. Josef
Véclav ZIMMERMANN, Praha 1819, s. 96-119, zde s. 97-98; novou edici aktualné pripravuji k vydani
Alena M. Cerna a Petr Cornej. Oproti tomu Tak zvand Kronika university prazské, s. 569, pouze lako-
nicky uvadi, ze Zikmund marchionem Procopium captivavit. Pfthodu vztahujici se k dobyvéani Blaniku
Zikmundovym vojskem jako nepravdépodobnou odmitl jiz E PALACKY, Déjiny ndrodu ceského 11, s. 430;
dale viz niZe.

85) K jeho osobé viz Piero MAjoccHI, Cronotassi dei vescovi di Cremona nel secolo XV, in: 1 vescovi
dell'Ttalia settentrionale nel basso medioevo. Cronotassi per le diocesi di Cremona, Pavia e Tortona nei
secoli XIV e XV, edd. TyZ - Mirella Montanari, Pavia 2002, s. 27-45, zde s. 27-28; Andrea GAMBERINI,
Il principe e i vescovi: un aspetto della politica ecclesiastica di Gian Galeazzo Visconti, Archivio Storico
Lombardo 123, 1997, s. 39-115, zde s. 73, pozn. 106.

86) Priloha III.

87) ASMn, AG, b. 1620, ¢. 5 (21. ¢ervna 1402). Dalsi depesi preposlal Viscontimu jiz zfejmé sam Gon-
zaga: Tamtéz, ¢. 6 (27. ¢ervence 1402). K osobé Francesca Barbavary viz Nicola RAPONI, Barbavara,
Francesco, in: DBI VI, Roma 1964, s. 138-141.

88) K Vaclavovu prvnimu zajeti viz vyse citovanou obecnou literaturu; k roli Jana Zhoteleckého v této
zélezitosti nové Lenka BOBKOVA — Tomas VELICKA et al., Jan Zhorelecky. Treti syn Karla IV, Praha 2016,
s. 97-106. Citované hodnoceni zajeti krale uvadi I. HLAVACEK, Ohlas prvniho zajeti, s. 484; diskuzi
o pojeti ,politické verejnosti“ v pozdnim stfedovéku shrnuji Martin KINTZINGER - Bernd SCHNEID-
MULLER, Politische Offentlichkeit im Spditmittelalter - Eine Einfithrung, in: Politische Offentlichkeit im
Spatmittelaltey, edd. Titiz, Ostfildern 2011, s. 7-20.
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se od néj stars$i moravsky markrabé odklanét nékdy béhem c¢ervna: nejprve se pry
tajné pokusil osvobodit jemu svéreného bratra Prokopa, nacez se Zikmund sam
ujal role jeho zZalarnika. S tim je ovS§em ponékud v rozporu hned nésledujici tvrzeni,
podle néhoz mél Jost Zikmundovi pred jeho odchodem z Prahy prisahat vérnost
,Za pritomnosti mnohych*.#

Ve svétle dalsi dochované depese Simona da Crema z 6. Cervence, kde se strucné
rekapituluje predchozi deperditni list z 24. ¢ervna, je teba toto posledni tvrze-
ni spiSe odmitnout, pfipadné posunout v ¢ase ponékud nazpét. JeSté pred svym
odchodem z Prahy si totiz Zikmund na bratrance Josta stézoval. Doslova pry tvrdil,
Ze ,fe¢eny markrabé nehrél a ani nebude hrat dobrou hru a od nynéjska dale receny
nejjasnéjsi kral [tj. Zikmund] zcela pochopil a kazdy den chépe, Ze Fe¢eny markrabé
mu nebyl loajalni, a proto jej nyni povazuje za nepftitele.“® Na zakladé uvedené stiz-
nosti miizeme roztrzku mezi Zikmundem a JoStem, kterd méla v zari 1402 prertst
v otevieny vale¢ny konflikt, datovat jiz zhruba do druhé poloviny cervna, tedy jesté
do doby prazského pobytu obou kral. Hypoteticky by snad Slo spojit toto vyhro-
ceni situace s okolnostmi zajeti markrabéte Prokopa, jehoZ predani si Zikmund
na svém bratranci vynutil.®!

At tak ¢i onak, uhersky kral a spravce Ceského kralovstvi povazoval za vhodné
se svymi prominentnimi zajatci opustit hlavni mésto, kde ponechal své mistodrzici
v ¢ele s litomyslskym biskupem Janem Zeleznym, Jindtichem z Rozmberka a Otou
z Bergova.®? Zikmunddv odchod z Prahy by vsak asi nemél byt priméarné nahlizen
jako ,uték” pred opozici - ta si totiZ proti nému dovolila oteviené vystoupit teprve
po jeho odjezdu.® Vypuknuti vzpoury v Cechéch tak bylo spise reakci na Zikmun-
dtiv odchod ze zemé, ktery znamenal oslabeni jeho mocenské pozice, nikoliv jeho
pric¢inou. Ve svétle téchto tvah nemusel Zikmundtiv odjezd z hlavniho mésta kréa-
lovstvi byt chvatnym Gstupem, nybrz skute¢nym nastoupenim (jisté velmi netradic-
ni) ¥imské jizdy.** DepeSe Simona da Crema by tomu nasvédcovaly.

Zikmund opustil Prahu 29. ¢ervna pred polednem a v jeho doprovodu se nacha-
zel téZ Vaclav IV,, markrabé Prokop, vyslanec Simone da Crema a milanské posel-
stvo.” Podle naseho mantovského zpravodaje se tak stalo ,s velkou slavou, nicméné

89) K. WEIss, Kénig Ruprecht, s. 41: Item disponendo nos ad recessum de Praga cum prefato domino
rege fratre nostro pro factis imperii oblatum nobis voluntarie in multorum presencia recepimus a mar-
chione Jodoco iuramentum fidelitatis super tacto corporaliter signo crucis non obstantibus prioribus,
que nobis ac regni baronibus prestiterat et fecerat iuramenta.

90) Priloha III.

91) Obdobné uvazoval napt. E M. BARTOS, Ceské déjiny 11/6, s. 195.

92) V. V. TOMEK, Dé&jepis mésta Prahy 111, s. 414; k plisoben{ Jana Zelezného jakoZto Zikmundova stra-
nika v tomto obdobi viz P ELBEL, Olomoucky biskup, s. 22-23.

93) Konkrétni tdaje ptinaseji V. V. TOMEK, Dé&jepis mésta Prahy 111, s. 415-416; E M. BARTOS, Ceské
déjiny 11/6, s. 196-198.

94) Tento dojem se ndm pochopitelné snazi vnutit i Zikmundova propaganda. Vyslovné to uvadi napft.
jeho pozdéjsi listina, jiz vydal K. WEIss, Kénig Ruprecht, s. 41: Item recedentes de Praga ex causa pre-
tacta..., tj. pro factis imperii. Dal$i doklady viz niZze.

95) Spravné datum uvadeéji Kronika ceskd lipskd (Chronicon Bohemiae Lipsiense), in: FRB VII [ed. Josef
EMLER], Praha [s. d.], s. 5-8, zde s. 6; Kronika Ceskd videnskd (Chronicon Viennense), in: tamtéz, s. 3-4,
zde s. 3; Ladislav DUSEK, Kronika tzv. BeneSe Minority a jeji pokracovdni, Minulosti Zapadoceského kra-
je 26, 1990, s. 7-112, zde s. 87 (stejnymi slovy jako Videriska kronika); A. HORCICKA, Eine Handschrift,
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rimsky kral pry nebyl ,spokojen s takovou poctou®. Cely neobvykly priivod se
nasledné odebral na Vlasim, vzdalenou ,Sest némeckych mil“, kde se né€kolik dni
zdrzel. Dlivodem meélo byt dobyvani nékterych Prokopovych hradd, sidel ,lapkd®,
Zikmundovym vojskem.? Vzdalenou ozvénou téchto boji by snad mohlo byt znac-
né zmatené vypravéni nékterych rukopisti SLC. Tyto prameny hovoii o dobyvéni
hradu [Sttibrna] Skalice (cca 20km na sever od Vlasimi), na némz tehdy sedél rytir
jménem Racek Kobyla: kdyz se pry dozvédél o prichodu Zikmundova vojska, uprchl
na hrad Rataje, takze zde ve chvili (itoku nebyl nalezen nikdo.®” Racek Kobyla byl
ztejmé purkrabim Vaclava IV. na Skalici, a proto by prili§ neudivilo, Ze se po jeho
zajeti pridal na Prokopovu stranu proti Zikmundovi. Nelze vSak vyloucit, Ze se tato
udalost odehréla teprve v pritbéhu Zikmundova vpadu do Cech nésledujictho roku.%
Jiz bylo zminéno dobyti hradu Blanik poloZeného nékolik mil na jih od Vlasimi,
jehoz mél Zikmund tidajné dosdhnout tim, ze zajatého markrabéte Prokopa pouzil
jako ,zivy §tit“ proti obléhanym. PrestoZe je tfeba tuto krajné nepravdépodobnou
Prokopovu roli v celé udélosti spolu s Palackym spiSe odmitnout, o vlastnim jadru
zpravy - tj. o obsazenim Blaniku Zikmundovym vojskem - jiz tolik pochybovat
nelze.*® Obé vyse popsané udalosti lze tedy dat nejspis do souvislosti s licenim Simo-
na da Crema. Stejné tak jisté neni ndhoda, Ze si Zikmund vybral jako svou zakladnu
pravé sidlo Jana starsiho z Vlasimi. Ten byl sice tradi¢né spjat se dvorem Vaclava IV.,
Zikmundliv pobyt zde vSak doklad4, Ze Jan musel (doc¢asné) prejit na stranu uher-
ského krale. I presto se mu o nékolik let pozdéji dostalo cti oZenit se s Markétou
z Lucemburku, podle nejnovéjsi hypotézy nemanzelskou dcerou kréle Vaclava.'®

s. 321. Ostatni zpravodajové se od této datace mirné odchyluji. Datum 29. ¢ervna jednoznaéné doklada
Simone da Crema: Priloha III a V. Vyslanec uvadi, Ze k odjezdu doslo mezi 15. a 16. hodinou, coZ podle
systému ,italskych hodin“ odpovida zhruba dnesni 11.-12. hodiné.

96) Priloha III. V tomto vyjadreni se snad muze zrcadlit oficidlni Zikmundovo stanovisko, potvrzené
na tnorovém zemském snému v Praze, nakladat s povstalci proti jeho vladé jako se zemskymi skad-
ci - proto oznaceni ,lapkové“ (robadori).

97) Staré letopisy ceské z vratislavského rukopisu, s. 3-4 (text R); Staré letopisy cCeské z rukopisu Kri-
Zovnického, edd. Frantisek SIMEK - Miloslav KANAK, Praha 1959, s. 38 (text G); Staif letopisové cesti
(1941), s. 29 (Palackym udavany vycet rukopisti neni spravny).

98) Udalost na zdkladé li¢eni SLC rozebira August SEDLACEK, Hrady, zdmky a tvrze krdlovstvi Ces-
kého XV. Kourimsko, Vitavsko a j.-z. Boleslavsko, Praha 1927, s. 19, ktery také nadhodil obé mozna
feSeni. Stejny autor zaroven odmitl nazor, jejz bez odkazu na pramen vyslovil Franz Alexander HEBER,
Bdohmens Burgen, Vesten und Bergschlésser 111, Prag 1845, s. 237; podle néj byl Racek purkrabim mar-
krabéte Prokopa, jemuz mél hrad roku 1398 Vaclav IV. zastavit. Takovato moznost by pak byla nepri-
mym argumentem pro dataci obléhani Skalice do pocatku Cervence 1402, kam udalost umistuji téz
E M. PELCL, Lebensgeschichte 11, s. 463-464, a Zdenka Hledikova (viz nasledujici pozn.). Oproti tomu
E M. BARTOS, Ceské déjiny 11/6, s. 199, pozn. 2, se ptiklani spiSe k poc¢atku roku 1403.

99) Pokracovdni kroniky BeneSe z Hovovic, s. 97-98 (text b); Staré letopisy Ceské z vratislavského ruko-
pisu, s. 5 (text R); Stari letopisové cesti (1941), s. 28-29 (pasaz o Blaniku je Palackého kompilace kombi-
nujici znéni textl b a C); srov. E PALACKY, Déjiny ndrodu ceského 11, s. 430. K doklad@im o hradé Blaniku
a k povésti spjaté s mistni horou viz Zdeiika HLEDIKOVA, Jesté k pocdtkiim blanické povésti, in: Taz, Svét
Ceské stredovéké cirkve, Praha 2010, s. 303-325. Autorka klade dobyti Skalice i Blaniku Zikmundem
do roku 1402.

100) Na tuto Markétu poprvé upozornil Stanislav KAsik, Znaky na arkyri zdmku v Brandyse nad Labem,
Heraldicka ro¢enka 21, 1994, 95-110, zde s. 98; do $irsich souvislosti jeji osobu zasadil Petr ELBEL, Via-
$imsky epilog dynastie: Markéta z Lucemburku na Usové, in: Lucemburkové, s. 773-776, ktery zaroven
rozvinul hypotézu o otcovstvi Vaclava IV;; k Janovi z Vlasimi téZ A. SEDLACEK, Hrady XV, s. 182-183.
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Mnohem dtleZitéjsi je hlavni obsah depeSe Simona da Crema z Vlasimi, nebot
ten zde podrobné nastifiuje plan ¥imské jizdy majici vést k tomu, aby Vaclav ,zis-
kal své koruny”. Zikmundovym tmyslem je pry odvést bratra co nejrychleji pry¢
z Cech na hranice kralovstvi, kde jej prevezme Hefman z Celje, naceZ se s nim
vyda do Italie doprovazen kralovou eskortou. Sou¢asné mélo byt vyslano slavnostni
poselstvo do Milana, aby dohodlo dalsi postup, tj. zfejmé aby pripravilo prichod
pres italské tizemi az do Rima. Jakmile bude Vaclav v rukou hrabéte z Celje, mél
Zikmund v umyslu vratit se do Cech, aby ,dal kralovstvi do poradku*, a teprve
poté se k tazeni dodatecné pripojit.’®! Znovu se zde tedy hovoti o Zikmundovych
planech na realizaci fimské korunovace Vaclava IV., nyni reprodukovanych man-
tovskym vyslancem. Oproti v tinoru proklamovanym tumysliim se toto tvrzeni lisi
pouze vétsim mnozstvim detailli a reflektuje i zménu situace: ten, kdo mél zlistat
v Cechéch, jiz vcelku pochopitelné neni Prokop, nybrz sim Zikmund; jeho pozdéjsi
Ucast na taZendi je vSak presto explicitné avizovana.

Na Vlasimi ztstal Zikmund se svym doprovodem do 7. Cervence, kdy se presunul
0 ,pét némeckych mil“ dale na jih do mista, které Simone da Crema nazyva Nancech
a kde sepsal svou dalsi depesi.’? Ziistava otazkou, jak lokalitu s timto silné zkomo-
lenym mistnim jménem identifikovat. Vzhledem k tomu, Ze trasu z Prahy do Vlasi-
mi (cca 50km) Simone odhadl na ,$est némeckych mil“, musime v tomto pripadé
hledat prislusné sidlo, jez se v prameni oznacuje jako opido, tj. nejspis opevnéné
méstecko, asi 40 km déle na jih, kam Zikmund mitil. V ivahu ptichazi zhruba oblast
mezi Taborem a Pelhfimovem,; snad lze uvazovat o Nové Cerekvi, oSem ani zde neni
foneticka shoda prili§ zfejma.'® At uz se jednalo o tuto ¢i jinou lokalitu, Zikmund
se zde zdrzel jen velmi krétce a brzy jiz pokracoval déle na jih.'*

Kratce predtim, snad jesté ve Vlasimi, obdrzel Simone da Crema nové instrukce
od Francesca Gonzagy spolu s listem, ktery mél predlozit Zikmundovi, a se dvéma
blize nespecifikovanymi opisy. Co bylo obsahem téchto pisemnosti, vyslanec bohu-
Zel neuvadi a vzhledem k nedochovani register misivll i konceptli gonzagovské
kancelare z tohoto roku je treba jejich text zfejmé povazovat za ztraceny.'® Mame
tak k dispozici pouze odpovéd, v niz Simone Gonzagovi oznamoval ptijeti fecenych

Dtlezitym Zikmundovym stranikem se v dobé husitskych valek stal Jantv syn Arnost: Petr ELBEL,
,Scio, quod vos Moravi estis timidi et michi non fideles.“ Moravané ve strukturdch dvora Zikmunda
Lucemburského, Mediaevalia Historica Bohemica 12, 2009, s. 43-132, zde s. 68-69.

101) Priloha III.

102) Priloha IV. V dataci listu se uvadi forma Nantech. Také depeSe ze 6. a 7. Cervence byly zjevné ode-
slany spole¢né, jak naznacuji p¥islusné dorsalni poznamky.

103) K Nové Cerekvi viz August SEDLACEK, Mistopisny slovnik historicky krdlovstvi Ceského, Praha
[1909], s. 96; soudobé latinské varianty ndzvu lokality uvadi Antonin PROFoUS, Mistni jména v Cechdch.
Jejich vznik ptivodni viznam a zmény 1, Praha 1947, s. 242-243. Hledanou lokalitu by snad bylo mozné
ztotoznit jeSté s Naceradcem; ten se ovsem nachézi pouhych 12km na jih od Vlasimi, coz se zda v roz-
poru se zpravou Simona da Crema.

104) Priloha IV.

105) K vyvoji a dochovani gonzagovskych ,copialettere” viz A. Luzio, L’Archivio Gonzaga 11, s. 72-75,
365; Copialettere e corrispondenza gonzaghesca; 1. LAZZARINI, Fra un principe, s. 70-73. Mezi koncepty
se nachazi mj. opis listu Zikmunda Lucemburského, o némz viz niZe, avSak Zddna odchozi korespon-
dence Francesca Gonzagy z roku 1402: ASMn, AG, b. 2185.
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dokumentt. Vyslanec uvadji, Ze se vzhledem k momentalni situaci rozhodl list prilis
zaneprazdnénému Zikmundovi prozatim nepredat.'® Kromé toho ptipojuje nékte-
ré zajimavé detaily tykajici se Vaclava IV.: doted byl pry krél ,velmi smutny*, ale nyni
se konecné ,zacina rozveselovat”. Az dosud noSeny dlouhy Sedavy plast podsity
1i8¢i koZeSinou vystridal jiny, zhotoveny z ¢erné latky; Simone navic dodava, Ze si
kral ,nese v ruce jesttaba“.!” Pokud se tedy zajaty Vaclav béhem cesty mohl neru-
Sené vénovat hratkam se svym ztejmé oblibenym dravym ptakem, sotva si Ize jeho
,azbu“ predstavovat prilis drasticky. Kral se zjevné tésil alespori omezené svobodé
pohybu, jak tomu ostatné mélo byt i pozdéji ve Vidni.!%8

Pozoruhodny privod dorazil 8. ¢ervence do Ceského Krumlova, sidla Zikmundo-
va spojence Jindricha z RoZmberka. Jesté tyZ den psal Simone da Crema dalsi depesi
do Mantovy, kteréd zfejmé obsahovala také popis krumlovského hradu; dochovala
se vSak teprve ta z nasledujiciho dne. Vyplyva z ni, Ze se Krumlov mél stat mis-
tem setkani velmi vybrané spole¢nosti: byli o¢ekavani rakousti vévodové (ziejmé
Vilém a Albrecht IV.), vévodové Arnost Bavorsko-Mnichovsky a Jindtich XVI. Bavor-
sko-Landshutsky a hrabé [Hefman] z Celje. KdyZ ovsem Zikmund dorazil, nenasel
zde ani jednoho z fecenych knizat. Simone dodava, Ze nazitfi (po sepsani depese,
tj. 10. Cervence) ma prijet k veceti feceny hrabé a spolu s nim i vyslanci rakouskych
a bavorskych vévodii a také salcburského arcibiskupa [Rehote Schenka z Osterwitz]
a pasovského biskupa [Jitiho z Hohenlohe]. Posledni jmenovany prelat se pry mél
stat novym kanclérem misto ,antiochijského patriarchy*, jimz byl Vaclav Kralik
z Burenic.!%

Z liceni mantovského vyslance plyne, ze Zikmund v tomto bodé rozehral mno-
hem rozsahlejsi diplomatickou hru, nez bylo dosud znamo. Na jeho kontakty
s rakouskymi vévody Vilémem a Albrechtem jiz prisla re¢. Bavorsko-mnichovsti
vévodové Arnost a Vilém, Svagti Vaclava IV. a porucnici bavorsko-landshutského
vévody Jindricha, pattili i po sesazeni ¢eského kréle z risského trtinu k jeho stra-
niklim a teprve poté, co se ukézala jeho neschopnost vyporadat se s ,uzurpato-
rem“, uznali na podzim 1401 Ruprechta za legitimniho panovnika a ptijali od néj

106) Priloha IV.

107) Tamtéz.

108) Zda se priznacné, Ze ve vSech depesich Simona da Crema je hlavnim spiritus agens Zikmund,
zatimco Vaclav zde - pokud viibec - vystupuje pouze pasivné a vii¢i svému mlad$imu bratrovi zcela
subalterné. Malou pozornost, kterou mantovsky vyslanec Vaclavovi vénoval, by spolu s jakousi prezi-
ravosti vii¢i nému bylo pochopitelné mozné vysvétlit kralovym zajetim, a tedy znemoznénim vykonu
samostatné panovnické vlady. Mozna se vsak i zde ozyva tradi¢ni (i kdyZ ne zcela neopodstatnéné)
historiografické klisé o neschopném Véclavovi vs. energickém Zikmundovi. K negativnimu hodno-
ceni osoby Vaclava IV. ze strany soucasnikil i pozdéjsi historiografie srov. Petra ROSCHECK, Konig
Wenzel IV. - Opfer einer Schwarzen Legende und ihrer Strahlkraft, in: Regionen Europas - Europa
der Regionen. Festschrift fiir Kurt-Ulrich Jaschke zum 65. Geburtstag, edd. Peter Thorau - Sabine
Penth - Riidiger Fuchs, Kéln - Weimar - Wien 2003, s. 207-229; Petr CorNEJ, Tajemstvi ceskych kro-
nik. Cesty ke koreniim husitské tradice, Praha - Litomysl 22003, s. 67-115; Klara HUBNER, Herrscher
der Krise - die Krise des Herrschers. Kénig Wenzel IV. als Projektionsfldche zeitgendssischer Propaganda,
Bulletin der Polnischen Historischen Mission (déle jen BPHM) 11, 2016, s. 294-320. Kromé toho je
treba upozornit na zajimavou skutecnost, Ze se Simone da Crema ve svych depesich nezmifiuje o Pro-
kopovi, ackoli se zajaty moravsky markrabé musel nachédzet v Zikmundové doprovodu.

109) Ptiloha V.
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investituru na sva Uzemi. Pres tento vnéjSimi okolnostmi vynuceny prechod
do nepratelského tédbora se vS§ak mnichovsti Wittelsbachové od svého pribuzného
v Cechach zcela definitivné neodklonili."*® Pokud jde o oba zminéné cirkevni hod-
nostare, také ti se jiz drive pridali na stranu Ruprechta a zejména Rehot Schenk
platil za jeho jednozna¢ného podporovatele.''! 25. ¢ervna 1402 byl pak uzavien spo-
lek mezi vévody Arnostem, Vilémem a Jindfichem a arcibiskupem Rehotem, ktery
formalné posvétil spole¢nou politickou orientaci této skupiny knizat.!'? Ptes jejich
(vice ¢i méné ochotny) priklon k Ruprechtovi se tedy Zikmund rozhodl pretdhnout
¢leny tohoto mocného spolku, ovladajiciho také diilezité pristupové cesty do Italie,
na svou stranu. Kone¢né zbyva upozornit na osobnost Vaclava Kralika, dlouholeté-
ho oblibence a od roku 1396 také dvorského kanclére Vaclava IV, jenzZ mél byt nyni
pro vérnost svému plvodnimu panovi (?) odstaven na vedlejsi kolej a jehoz Grad
mél byt nabidnut pravé Jirimu z Hohenlohe.'** Tento krok je nepochybné treba
chéapat jako snahu kréle Zikmunda zajistit si loajalitu a sluzby pasovského biskupa.

Z dalsich pasazi listu se dozvidame, co mélo byt vlastnim predmeétem nésleduji-
cich jednéni. Simone uvadi, Ze po rozhovoru s Hermanem z Celje a dal$imi vyslanci
mé Zikmund v tmyslu tdhnout déle na hrad Schaunberg a tam se osobné sejit
s uvedenymi kniZaty ,tak, aby se prichod receného nejjasnéjsiho rimského krale
[do Italie] uskutecnil co nejdrive“. Mantovsky vyslanec explicitné 1i¢i Zikmundovy
plany: pokud se podati dosdhnout dohody, Vaclav se ma okamzité vydat do Itélie
»primou cestou” (per la via drita); v opaéném pripadé jej ma Hefman z Celje dopro-
vodit pres Uhry na své rodové sidlo a poté vyslat slavnostni poselstvo k Viscontimu
do Milana, které s nim dohodne podrobnosti dalsiho tazeni.'*

110) Situaci v rodé Wittelsbachti prehledné shrnul Theodor STRAUB, Bayern im Zeichen der Teilungen
und der Teilherzogtiimer (1347-1450), in: Handbuch der bayerischen Geschichte II. Das alte Bayern.
Der Territorialstaat vom Ausgang des 12. Jahrhunderts bis zum Ausgang des 18. Jahrhunderts, ed. Max
Spindler, Miinchen 1966, s. 182-267, zde s. 220-222, 227-231; k Jindtichovi XVI. viz Bernhard GLASAUER,
Herzog Heinrich XVI. (1393-1450) der Reiche von Bayern-Landshut. Territorialpolitik zwischen
Dynastie und Reich, Miinchen 2009, s. 67-70, jenz tvrdi, ze vévoda stal v této dobé ,fest auf Seiten
Konig Ruprechts”. Viléma Bavorsko-Mnichovského Simone da Crema prekvapivé vilbec nezminuje.
111) K Rehoti Schenkovi viz Franz ORTNER, Gregor Schenk von Osterwitz (1 1403), in: Die Bischofe des
Heiligen Romischen Reiches 1198 bis 1448. Ein biographisches Lexikon, edd. Erwin Gatz - Clemens
Brodkorb, Berlin 2001, s. 674; k Jitimu z Hohenlohe Alois ScCHMID, Georg von Hohenlohe (um 1350-1423),
in: tamtéz, s. 560-561; Gerald SCHWEDLER, Georg von Hohenlohe (+ 1423). Bischof von Passau, Reichs-
kanzler und Diplomat, Passauer Jahrbuch 56,2014, s. 29-55, zde zvlasté s. 37. Kromé toho je tfeba dodat,
ze Jiri mél také izké vazby na Habsburky a formalné fungoval jako kanclér Albrechta IV.: Ch. LACKNER,
Hof und Herrschaft, s. 308-309.

112) Regesta sive Rerum Boicarum Autographa e Regni Scriniis fideliter in Summas contracta (dale jen
Regesta Boica) XI, ed. Maximilian VON FREYBERG, Monaci 1847, s. 259; Sigmund RIEZLER, Geschichte
Baierns III, Gotha 1889, s. 196. Oproti tomu B. GLASAUER, Herzog Heinrich, s. 68-70, zmiiiuje podob-
nou dohodu ze srpna 1401. Dalsi spolek, v némz nyni figuroval novy salcbursky arcibiskup Eberhart,
mél byt podepsan béhem roku 1403.

113) K osobnosti Vaclava Krélika a k jeho ¢innosti ve Vaclavové kanceldti viz E TADRA, Kanceldre
a pisari, s. 44-45; . HLAVACEK, Das Urkunden- und Kanzleiwesen, s. 187-189.

114) Priloha V. To zaroven vyvraci nazor, ktery vyslovil Joseph ASCHBACH, Geschichte Kaiser Sigmund’s |,
Hamburg 1838, s. 174-175, Ze Zikmund ziskal souhlas rakouskych vévodt Viléma a Albrechta s pri-
chodem pfres jejich zemé jiz pred svym odjezdem z Prahy.
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Zde se jiz rysuje pomérné konkrétni itinerar Vaclavovy rimské jizdy. Cestova-
telé z jiznich Cech do Itdlie méli v zdsadé tii hlavni moznosti: budto mohli zvolit
prechod pres Brenner, coz v tomto pripadé znamenalo cestovat skrze tizemi bavor-
skych vévodu, salcburského arcibiskupa a Tyrolsko (podle mantovského vyslance
,primé cesta®); alternativou bylo Alpy ,obejit* pres Uhry a nésledné pres teritorium
Habsburkd, celjskych a gorickych hrabat projit az do aquilejského patriarchatu;
existovala jeSté ,prostredni” cesta, kterd zac¢inala ve Vidni a pokracovala déle pres
Videriské Nové Mésto a Villach do Furlanska.'™ Z vyslancova listu tedy plyne, Ze
Zikmund preferoval prvni variantu, a proto se pokusil ziskat souhlas prislusnych
knizat s prichodem pres jejich teritorium - zejména spojenectvi Habsburku se
jevilo jako kli¢ové.

Zda se, zZe pripravy zprvu pokracovaly podle planu. JeSté 13. Cervence pobyval
Zikmund na Krumlové, kde ,se zvlastnim souhlasem a pranim“ Véclava IV. vydal
privilegium pro klaster Zlatd Koruna.'*® Jiz 17. dne téhoz mésice se pak se svym
doprovodem nachézel na hradé Schaunberg pobliZ Lince. Tento hrad nebyl vybran
nadhodou - mél jej totiz ve své moci Hefman z Celje coby poru¢nik svého $vagra
Jana ze Schaunbergu.!’” Prvnim dokladem Zikmundova pobytu zde je jeho dosud
neznamy list pro Francesca Gonzagu. Uhersky kral v ném oznamuje, Ze pokracuje
v pomoci bratru Vaclavovi ke znovuziskani vlady v Risi: nyni ho pry bez prekazek
privedl na Schaunberg, kde ¢eka na brzky prichod bavorskych a rakouskych vévodd,
salzburského arcibiskupa a pasovského biskupa, s nimiz hodla uzavtit spolek. Kral
Vaclav pry bude pokracovat s Hermanem z Celje na jeho rodové sidlo a Zikmund
mezitim vypravi do Mantovy slavnostni poselstvo (které kvuli rychlému odjezdu
z Prahy jiZ nestihl vyslat). To také Gonzagovi odpovi ohledné zélezitosti, jez od néj
vladce Mantovy z4da.!'8

Zikmunduwv list tedy ponékud rozporuje jeho plany reprodukované v predchozi
depesi Simona da Crema. Zatimco vyslanec tvrdil, Ze v pripadé dohody s Wittels-
bachy, Habsburky, salcburskym arcibiskupem a pasovskym biskupem bude Vaclav
pokracovat déle pres jejich Gzemi, nyni uhersky krél prohlasoval, Ze i v ptipadé

115) Komunikace spojujici prostor sttedni Evropy se severni Italii rozebral Martin STEFANIK, Obchod-
nd vojna krdl'a Zigmunda proti Bendtkam. Stredoveky boj o trhy medzi uhorsko-nemeckym krdl'om
a Republikou svdtého Marka, Bratislava 2004, s. 21-25 (i s prehlednou mapou); k nejdtlezitéjsim pre-
chodtim pres Alpy viz téZ Uwe ISRAEL, Fremde aus dem Norden. Transalpine Zuwanderer im spdtmit-
telalterlichen Italien, Tibingen 2005, s. 35-38.

116) Urkundenbuch des ehemaligen Cistercienserstiftes Goldenkron in Bbhmen, ed. Mathias PANGERL,
Wien 1872 (= Fontes rerum Austriacarum 11/37), s. 332-334, ¢. 139: de speciali consensu ac volunta-
te tunc praesentis serenissimi principis domini Wenceslai Romanorum et Boemiae regis fratris nostri
carissimi... Urkundenbuch der Stadt Krummau in Béhmen 1. 1253-1419, edd. Valentin SCHMIDT - Alois
PIcHA, Prag 1908 (= Stddte- und Urkundenbiicher aus Bohmen 5), zadné dalsi doklady neuvadi.

117) Franz KRONES, Graf Hermann IL von Cilli. Eine geschichtliche Lebensskizze, Mittheilungen des
Historischen Vereines fiir Steiermark 21, 1873, s. 106-136, zde s. 118. Hrad se v literatufe nékdy ozna-
Cuje také jako Schaumburg.

118) Soudoby opis se dochoval mezi koncepty gonzagovské kancelare in: ASMn, AG, b. 2185, sub dato;
edice: Priloha VI. Podle data¢ni formule byl list vydan in Scharomberg, die XVII mensis Junii, coz je
sotva mozné, protoze v tu dobu byli oba kralové jesté v Praze. Omyl 1ze vysvétlit vcelku snadno tim,
Ze pisat, ktery list opisoval, zaménil mensis Julii za mensis Junii. Datace k 17. ¢ervenci presné zapada
do chronologie udélosti.
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uzavieni spojenectvi s témito knizaty a cirkevnimi hodnostéati posle bratra v dopro-
vodu Hefmana z Celje vychodni cestou pres Uhry. Je snad mozné uvazovat o tom, Ze
tento rozpor reflektuje nAm neznamou promeénu mocensko-politické situace v alp-
ské oblasti, k niz by muselo dojit béhem predchoziho tydne (v dobé od 9. do 17. Cer-
vence). Zikmundiv zdmér dat Vaclava IV. korunovat cisarem vsak z listu plyne
vcelku jasné.

Vzhledem k tomu, Ze dalsi depeSe Simona da Crema, ktera je navic pouze odpo-
védi na nové Gonzagovy instrukce, pochézi az z 21. ¢ervence, musime ziejmé poci-
tat s dalsimi deperdity z této doby. Vyslanec instrukce, k jejichZ doruceni doslo
14. Cervence, tj. jeSté na Krumlové, ve svém listu pomérné podrobné shrnuje. Jeho
pan mu v nich naridil, aby ziskal od Vaclava a Zikmunda, jakozZto tiSského vikére,
pripadné pouze od jednoho z nich listinu, kde mélo byt zminéno poselstvo v Cele
s Janem ze Schonfeldu do Mantovy s tim, Ze oba kralové méli dale Gonzagu naba-
dat k vérnosti Rii a k odporu proti neprateltim a rebeldim.”® Ponechme stranou,
co si vladce Mantovy od takovéto pisemnosti sliboval (snad se mélo jednat o jaky-
si ,doklad“ o jeho vérnosti Risi), a zaméfme se na zminku o poselstvu Jana ze
Schonfeldu. Ten byl Vaclavovym radcem pochazejicim nejspiSe ze Slezska a pattil
k zastupu jeho dvorant, kteri se o rok pozdéji ve Vidni nabidli jako rukojmi za své-
ho krale.?* O tikolech tohoto poselstva do Mantovy, k jehoZ vypraveni muselo dojit
kratce predtim, nevime bohuzel nic; snad se jednalo o dalsi vysledek Zikmundova
usili zorganizovat Vaclavovu fimskou jizdu a ziskat pro ni spojence na tizemf Italie.
Pokud k vyslani poselstva doslo aZ po zajeti Vaclava IV., coz je vysoce pravdépodob-
né, 8lo by tak o dalsi doklad ,spole¢né” akce obou Lucemburkt s ohledem na jejich
italskou politiku.

Simone da Crema se pokusil ptikazy svého pana svédomité vyplnit: nejprve
zaSel za Vaclavem, aby ho pozadal o vystaveni prislusné listiny. Narazil zde ovsem
na zéasadni prekazku, protoze kral u sebe nemél ani kanclére, ani pecet. Nasledu-
jici den, tj. zfejmé 15. Cervence, bylo poslano pro Vaclava Krélika z Butenic, jehoz
pry Zikmund vzal opét na milost a povéril jej prinesenim koruny, pluvidlu a dal-

s vs

Sich insignii fimského krale. Simone dodava, Ze poté, co kanclér-,patriarcha” ptijde,

119) Priloha VIIL.

120) Ivan HLAVACEK, K organizaci stdtniho sprdvniho systému Vdclava IV. Dvé studie o jeho itinerd-
Fi a radé, Praha 1991 (= Acta Universitatis Carolinae - Philosophica et Historica. Monographia 137),
s. 100-101; nékolik osob podobného jména s ne vzdy jasnou identifikaci déle uvadi Sven EKDAHL,
Das Soldbuch des Deutschen Ordens 1410/1411 1L Indices mit personengeschichtlichen Kommenta-
ren, Kéln - Weimar - Wien 2010, s. 280-281, ¢. 587-588. Doklad o jeho ptitomnosti ve Vidni edi¢né
zpfistupnil E M. PELCL, Lebensgeschichte 1I, Urkundenbuch, s. 107-108, ¢. 201 (5. listopadu 1404).
K prichodu této delegace muselo dojit pted 7. zatim 1403, jak doklada svédec¢na rada markrabéciho
privilegia Vaclava IV. pro Francesca Gonzagu, kde se nékteré z téchto osob vyskytuji. Jakysi soudoby
vytah z listiny se dochoval in: ASMn, AG, b. 3, c. 127r-128v (podle novéjsi foliace 152r-153v). Ve stejny
den bylo vydano téz erbovni privilegium pro Gonzagu: Tamtéz, b. 416/1, fol. 113v-114v; otiskl Antonio
POSSEVINO, Gonzagae domus historia, Mantuae 1617, s. 476-477 (s chybnou dataci do roku 1401). Neni
mozné zde rozebirat tyto vysoce zajimavé pisemnosti, jimz bych rad vénoval pozornost v budoucnu.
Strucné k obéma listindm M.-L. FAVREAU-LILIE, Kdnig Wenzel, s. 327-328.
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pokusi se od néj ziskat prislusny dokument.'?! Kdyz si vyslanec uvédomil, Ze Vac-
lav pozadovanou listinu prozatim vystavit nemiiZe, rozhodl se obréatit na Zikmun-
da. Simone se domnival, Ze vSe ptjde hladce, protoze uherského krale povazoval
za ,moudrého” (savio) a cely pozadavek navic podle néj nebyl nijak troufaly. Kréle
nasel vdobrém rozmaru a ten skute¢né naridil sepsat piislusny koncept, ktery Simo-
ne pohotové nadiktoval. Zikmund pozdéji cely text precetl a odpovédél nasledujicim
zplisobem: pry se rozhodl, Ze ,poté, co bratra dovedl az do bodu, kdy, at chce nebo
nechce, je tieba, aby byl cisatfem, a proto se nechce michat do vSech téch zaleZitosti,
které nalezi bratrovi, pouze [bude] nabadat bratra, aby v tomto i ve vSech vécech
vzdy ¢inil to, co [Gonzaga] zad4, protoze mohl vidét, Ze byl nejstélejsSim v podpore
jejich rodu [tj. Lucemburkt] u fe¢eného vzneSeného knizete vévody z Milana...”
Toto mélo byt predmétem rozhovoru mezi Simonem a Zikmundem béhem jejich
cesty z Krumlova na Schaunberg. Mantovsky vyslanec uzavira depesi prosbou o kon-
trolu prilozeného konceptu listiny, jehoz opis predlozi ,patriarchovi®, az dorazi.'?

Z pravé sumarizovaného pramene se dozviddme nékolik novych skutecnosti.
Prvni pozndmka se tyka Vaclava Krélika z Burenic. Ten podle Frantiska M. BartoSe
,Za véznéni Vaclava IV. ve Vidni pobyval na Moravé [...] a pracoval asi pro krale“.13
Ve skutecnosti vSak nelze klast zcela jasnou a neprostupnou hranici mezi straniky
Véclava IV. a Zikmunda. Vzhledem k skute¢né bizarni ,spoluvladé” obou bratrd, jak
to naznacuji mimo jiné citovana Zikmundova slova o nezasahovani do nékterych
vladarskych povinnosti Vaclava nebo samotny umysl mantovského vyslance Zadat
na zajatém kréli vystavendi listiny, mohlo naopak dochéazet k jejich splynuti. To jsme
vidéli jiz u Jana ze Schonfeldu, Jana starsiho z Vlasimi a podobné tomu bylo zjevné
také v pripadé Vaclava Kralika, povéreného Zikmundem ptivezenim risskych koru-
novacnich klenott za Gicelem Vaclavovy cisarské korunovace.'?* Zda chtél Zikmund
risskou korunu a dalsi insignie bratrovi predat, nebo s nimi mél ve skute¢nosti jiné
umysly, je pochopitelné jiz otazka, na kterou prameny odpovéd neposkytuji. Presto
se nezda pravdépodobné, Ze by Vaclav Kralik na Schaunberg nakonec dorazil. Ze
vSech depesi Simona da Crema, jakoZ i z vySe citovaného Zikmundova listu Gon-
zagovi zaroven vyplyva, ze se vladce Mantovy a jeho vyslanec pruzné prizptsobili
momentalni situaci a pokracovali v intenzivnim dialogu s uherskym kralem s vidi-
nou zisku markrabéciho titulu a dal$ich milosti.

121) Priloha VII. Zde obsazené prislovce deman’ 1ze pravdépodobné vylozit nejen jako ,domani® (zit-
ra), ale snad také jako latinské ,de mane” (rdno). Pokud bychom pfijali druhou moznost, bylo by pro
Véclava Kralika poslano teprve 21. ¢ervence, tj. rano v den sepsani depese. Citovana pasaz zaroven
potvrzuje hypotézu, jiz vyslovil I. HLAVACEK, Die Wiener Haft, s. 234-235, podle niz mél Vaclavovu
majestatni pecet po celou dobu jeho zajeti pravé kanclét Vaclav Kralik z Bufenic.

122) Priloha VIL.

123) E M. BARTOS, Ceské déjiny 11/6, s. 469; Krélikovy zésluhy pii péci o kralovskou kancelat v dobé
Véclavova zajeti ocenil rovnéz I. HLAVACEK, Das Urkunden- und Kanzleiwesen, s. 188-189.

124) Ty byly tehdy uloZeny na Karl$tejné, ktery byl ztejmé jiz v rukou Zikmunda. Naznacuje to - byt
jen neptimo - jeden z ¢lankti Zikmundovych pozadavki vzniknuvsich zfejmé na jate ¢i v 1été 1402:
CDM XIII, s. 288-289, ¢&. 277. Timto zptisobem pramen interpretoval E M. BARTOS, Ceské déjiny 11/6,
s. 194-195. Seznam Kkarlstejnskych purkrabi z této doby je velmi torzovity. August SEDLACEK, Hrady,
zdmky a tvrze krdlovstvi Ceského V1. Podbrdsko, Praha 1889, s. 45, uvadi k roku 1398 Jiru z Roztok
a pozdéji, teprve v roce 1406, Kunese z Olbramovic.
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K jednani na Schaunbergu skute¢né doslo; 20. ¢ervence se dostavil rakousky
vévoda Albrecht IV. a o ¢tyti dny pozdéji pak jeho starsi bratranec Vilém.'?> Hore¢né
pripravy ovSem neunikly ani Ruprechtovi, ktery vypravil vlastni poselstvo k salc-
burskému arcibiskupovi a Leopoldovi Habsburskému a pozadoval od nich, aby Vac-
lavovi IV. zastoupili cestu na jeho taZeni.!?® Lze povaZovat za jisté, Ze Leopold ani
arcibiskup se na Schaunbergu neobjevili a podle vSeho to viibec neméli v umysluy;
zejména v pripadé prvniho z nich se jeho loajalita k Ruprechtovi, resp. nepratelstvi
vici Lucemburkiim projevily jiz diive.’?” K ¢emu na Schaunbergu doslo, neni zcela
jasné (Simone da Crema se v tuto chvili jizZ odmlc¢uje). Jisté vime vlastné jen to, zZe
27. Cervence zde byl podepsan spolek mezi Zikmundem a Hefmanem z Celje na jed-
né a Vilémem Bavorsko-Mnichovskym na druhé strané proti komukoli s vyjimkou
rakouskych vévodu a hrabéte Fridricha z Ortenburgu. Vilémtv o malo starsi bratr
Arnost byl do celé dohody zahrnut pouze neptfimo.'? Jiz na Schaunbergu také
nepochybné musely byt dohodnuty predbézné podminky spojenectvi mezi Zik-
mundem a rakouskymi vévody Vilémem a Albrechtem IV, k jejichZ zlistinéni doslo
pozdéji ve Vidni a v Bratislavé.

Zda se, ze jednani nesplnila vSechna Zikmundova ocekavani. Prestoze se mu
podarilo ziskat na svou stranu nékteré z jiz drive Lucemburkiim naklonénych
bavorskych a rakouskych vévodd, nadéje na dohodu se salcburskym arcibisku-
pem a s Leopoldem Habsburskym definitivné padla, a ,prima cesta“ do Italie pres
Brenner, vedouci skrze jejich tizemi, se tak stala neprtichodnou. Pokud ptijmeme,
Ze Zikmund plan na realizaci taZeni presto neopustil, musime predpokladat, Ze
ve svétle téchto nepriznivych okolnosti zamyslel vyuzit cestu jinou. Jak jiz bylo
receno, zbyvala cesta pres Villach a Tarvisio, kterd vedla pres habsburské zemé
vévodu Viléma, Albrechta IV. a Arnosta, pripadné pres Uhry a nasledné opét skr-
ze teritorium Habsburk?, hrabat z Celje a Gorice az do Furlanska. Tuto druhou
variantu ostatné explicitné ohlasoval sdm Zikmund jiz 17. ¢ervence ve svém listu
Francescu Gonzagovi (Vaclava mél v souladu s predchozim planem eskortovat Het-
man z Celje).'” K nastoupeni kazdé z téchto moznych cest bylo nutné se nejprve

125) Hovori se o tom v listu Francesca Carrary pro jeho vyslance v Benatkach, viz DRTA V, s. 336,
¢. 254; Il copialettere marciano, s. 352-353, €. 645 (4. srpna 1402). Informace méla pochézet od jaké-
hosi ¢lovéka prichazejiciho z Vidné.

126) Nedatované instrukce pro Ruprechtovy vyslance jsou vydany in: DRTA'V, s. 334-336, ¢. 252-253.
Podle J. Weizsdckera je tfeba klast je do konce ¢ervence 1402. Leopold Habsbursky mél navic presvéd-
¢it ostatni ¢leny svého rodu, aby se postavili proti fimské jizdé Lucemburk?.

chodu do Italie, stejné jako tcast na italském tazeni Ruprechta Falckého. K obojimu viz vyse v textu.
128) Listina Zikmunda Lucemburského a Hefmana z Celje je uloZena in: Haus-, Hof- und Staatsarchiv
(Wien); fotograficka reprodukce in: Magyar Orszagos Levéltar (Budapest), sign. DF 287037 (dostup-
né online z https://archives.hungaricana.hu/en/charters/92014/). Srov. Regesta Boica XI, s. 263;
Zsigmondkori oklevéltdr 11/1. 1400-1406, ed. Elemér MALYUSz, Budapest 1956, s. 213-214, ¢. 1802;
S. RIEZLER, Geschichte Baierns 111, s. 196; E M. BARTOS, Ceské dejiny 11/6, s. 198, pozn. 2. Riezler se
domniva, Ze na setkani s Lucemburky prijel jak vévoda Vilém, tak Arnost. Nas jediny pramen ovsem
takovéto tvrzeni spiSe neumoziiuje; naopak se zd4, Ze byl pritomen pouze Vilém.

129) Priloha VI.
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presunout podél Dunaje do Vidné, a pravé sem dorazili Zikmund, Vaclav i Prokop
nejspise 9. srpna.'°

Ve Vidni ucinil Zikmund ve prospéch Habsburk rozsahlé Gstupky, z nichz nej-
vyznamnéjsi predstavovalo postoupeni nastupnického prava v Uhrach v pripadé
absence muzského potomka (kratce nato bylo specifikovano, Ze se potencialnim
dédicem krélovstvi stane Albrecht IV.)."3! V jednom ¢lanku smlouvy ze 16. srpna
se pritom stale pocitalo s Vaclavovou fimskou jizdou, ktera méla byt nyni v rezii
rakouskych vévodi.’*? Zikmund se nasledné v doprovodu vévody Albrechta a zaja-
tého Prokopa vydal na cestu do Bratislavy, kde doslo k potvrzeni prav mladého
Habsburka na svatostépanskou korunu na tkor markrabéte Josta, zatimco Vaclav
byl ponechéan ve Vidni. K tomu je mozné podotknout, Ze v naraci Zikmundovy
listiny z 29. zari 1402, jiz odvolal Jostovi drive ptislibené nastupnictvi na uhersky
trin, kral svému bratranci vycetl mimo jiné i idajnou pasivitu az nepratelstvi pti
planovani Véaclavovy fimské jizdy.'*> Tato tenden¢ni argumentace méla pochopitelné
za cil ospravedInit ,vydédéni“ moravského markrabéte ze strany uherského krale.
Faktem ovsem zf{ist4va, Ze k Vaclavové korunovaéni jizdé do Rima nakonec nedoslo.
Je tedy namisté se ptat, proc¢ do této doby zcela konkrétné napldnovany a na vSech-
ny strany rozhlasovany projekt jeho italského tazeni ndhle ztroskotal. Stojime pred
otazkou, kterou si historiografie klade jiz vice nez sto let. Jesté nez se ji pokusim
zodpovédét, byt ani tento pokus nemuize byt definitivni, bude nutné vénovat pozor-
nost ohlasu, ktery cela zaleZitost v Italii i jinde vyvolala.

Hlavnim spojencem Lucemburkl na italské pudé byl Giangaleazzo Visconti,
a pravé ten mél hlavni zajem na prichodu ,starého cisare” (imperator antiquus),
jak se Véclav v mistnich pramenech nékdy oznacuje, aby tak posilil svou pozici
v boji s Florencii a Ruprechtem.”* Neni tedy divu, Ze se Milan, ale i Pavie jakoZto

130) Nejspolehlivéjsi udaj prinaseji Wiener Annalen von 1348-1404, in: Osterreichische Chronik von den
95 Herrschaften, ed. Joseph SEEMULLER, Hannover - Leipzig 1909 (= MGH - Deutsche Chroniken 6),
s. 231-242, zde s. 241; dalsi doklady i s komentatem shromazdil Ferdinand OpLL, Nachrichten aus dem
mittelalterlichen Wien. Zeitgenossen berichten, Wien - Koln - Weimar 1995, s. 107-108.

131) CDM XIII, s. 221-222, ¢. 212; jednotlivé body jsou sumarizovany in: DRTA'V, s. 413-414, ¢. 305.
Dalsi dohody ze srpna a zati 1402 eviduje napt. Eduard Maria LICHNOWSKY, Geschichte des Hauses
Habsburg V. Vom Regierungsantritt Herzog Albrecht des Vierten bis zum Tode Konig Albrecht des Zwei-
ten, Wien 1841, Verzeichniss der Urkunden zur Geschichte des Hauses Habsburg von 1395 bis 1439,
s. xIvii-xlviii; z literatury viz K. WEIss, Konig Ruprecht, s. 30-36; J. SPEVACEK, Vdclav IV, s. 340-341;
Jorg Konrad HOENSCH, Kaiser Sigismund. Herrscher an der Schwelle zur Neuzeit 1368-1437, Miinchen
1996, s. 109-110.

132) CDM XIII, s. 221-222, ¢. 212: Dann umb unser kunig Sigmunds herren und bruder herren Wenz-
laws rémischen und behemischen kunigs ist unser kunigs von Unghern willen und mainung, das alle
héndel umb das reich und alle gewalt nach unserm und unser egenanten swdéger von Osterreich rat, wil-
len und wissen genzleich werden gehandelt und das derselb unser bruder kiinig Wenzlaw werde besez-
zet, mit ampleuten und mit rdten, die zu solchen sachen gehdren und ouch umb sein geverte geen Rome.
133) K. WEIss, Kénig Ruprecht, s. 40: Quem [tj. Josta] cum pluribus exhortaremur vicibus confidenter;
ut cum ipso fratre nostro iret versus Italiam et nos pro regnorum custodia domi relinqueret vel eunti-
bus nobis ad Italiam ipse circa regnorum custodiam remaneret, horum neutrum assumere voluit, quin
ymmo rogatus pro consilio, quid interea faciendum esset, omnino prebere consilium denegavit, unde
nullam bonam potuimus apprehendere coniecturam.

134) Slo o prostou antitezi ,nového cisaie“ Ruprechta. V italskych pramenech pozdniho stfedovéku
se rimsky krél, trebaze dosud nepodstoupil cisaiskou korunovaci, bézné oznacoval jako imperator(e).
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,la seconda capitale” staly dllezitymi komunika¢nimi centry, kam smérovaly
a odkud se dale $itily nové zpravy tykajici se imysld a pohybt Zikmunda a Vacla-
va.!3> Oba vyse citované Zikmundovy listy pro Viscontiho z Gnora 1402 byly nésled-
né se zhruba mési¢nim zpozdénim preposlany milanskym vévodou z Pavie jeho
uredniklim v Mildné.’*® Jednim z nich byl i autor tzv. Annales Mediolanenses, jenz
obsah prvniho listu dokonce sumarizoval ve svém dile.’¥” Déle vime, Ze pres Milan
proudily také nékteré depese mantovského vyslance Simona da Crema, které zde
byly otevieny a preposlany dale do Mantovy. Z téchto prament zaroven vyplyva,
Ze Visconti sdm vydrzoval na Vaclavové, resp. Zikmundové dvore vlastni poselstvo,
v jehoz Cele pravdépodobné stal vévoduv biskup-klient Pietro Grassi a které rovnéz
odesilalo vlastni depese.!®

Dalsi a dosud témér nepovsimnuté svédectvi o kontaktech mezi Lucemburky
a milanskym vévodou prinasi denik, ktery si sepisoval bellunsky kanovnik Clemente
Miari.’* Z téchto analistickych zaznamt se dozvidame nasledujici: 2. kvétna prijel
do Belluna Giorgio Cavalli da Verona, Viscontiho vyslanec, a o t¥i dny pozdéji pokra-
¢oval s Gianantoniem Miarim, mistnim patriciem a svym kanclérem, za Alpy vsttic
uherskému krali, jenz se ubiral do Italie causa coronationis serenissimi imperatoris.
19. Cervence prijel milansky posel z Ortenburgu s depesi od Cavalliho a kanclére
Miariho ohledné brzkého prichodu Zikmunda a Vaclava, prenechal je bellunskému
podestovi, ktery je mél preposlat Viscontimu, nacez se vratil zpét. 17. srpna se
v Bellunu objevil Miari, vyslany Cavallim a hrabétem z Ortenburgu, a den nato se jiz
odebiral k Viscontimu s kreden¢nimi listinami. 7. zati byl Miari zpét se zpravou
o tézké nemoci milanského vévody a po Ctyrech dnech pokracoval dale in Ala-
maniam za Cavallim, jenzZ pro néj mezitim vyslal svého kuryra. Jiz 17. zati se viak
Cavalli i Miari s doprovodem trinacti koni vratili a spéchali do Pavie kviili zpravam
o Viscontiho umrti (k tomu doslo 3. dne téhoz mésice).'** Diky témto strohym, ale

135) Charakteristiku Pavie jako ,druhého hlavniho mésta“ uvadi Maria Nadia CoviNi, Pavia dai Becca-
ria ai Visconti-Sforza. Metamorfosi di una cittad, in: Le subordinazioni delle citta comunali a poteri
maggiori in Italia dagli inizi del secolo XIV all’ancien régime. Risultati scientifici della ricerca, ed. Mi-
riam Davide, Trieste 2014, s. 45-67.

136) DRTAYV, s. 188-190, ¢. 149 (10. brezna 1402); s. 190-192, ¢. 150 (4. dubna 1402).

137) Annales Mediolanenses ab anno MCCXXX. usque ad annum MCCCCII. ab anonymo auctore literis
consignati, nunc primum in usum omnium proferuntur e manuscripto codice Novariensi, in: RIS XVI,
ed. Ludovico Antonio MURATORI, Mediolani 1730, col. 635-840, zde col. 837. Na tuto pasaz upozornil
jiZ J. ASCHBACH, Geschichte Kaiser Sigmund’s 1, s. 169, pozn. 17.

138) Priloha III. Blize k tomu vy3e v textu.

139) Clemente MiARI, Chronicon Bellunense (1383-1412), ed. Matteo MELCHIORRE, Roma 2015 (= Fon-
ti per la storia della terraferma veneta 29). O osobé autora a jeho dile podrobné pojednava predmluva
k nové edici; dale viz John Easton Law, A clerical chronicler of c. 1400: Clemente Miari of Belluno, Renais-
sance Studies 2, 1988, s. 173-184. K rodu Miari Elda Martellozzo FORIN, I Miari Vareschi: da Belluno
a Padova nella seconda meta del Quattrocento. Appunti, Archivio Storico di Belluno, Feltre e Cadore 85,
2014, s. 5-30; k situaci v Bellunu a ptilehlé oblasti na po¢atku 15. stoleti také Ondfej SCHMIDT, Vikdri
a hejtmani krdle Zikmunda na severu Bendtska (1411/12-1420), SMB 7, 2015, s. 81-113.

140) C. MiARI, Chronicon, s. 75-76, 82, 84, 85-86. Dalsi podrobnosti by snad mohl p¥inést prizkum
v pomérné dobte dochovanych bellunskych méstskych knihach, které jsou uloZeny in: Archivio Stori-
co del Comune di Belluno. Giambatista VERCI, Storia della Marca Trivigiana e Veronese XVIII, Venezia
1790, s. 44, cituje pouze nékteré zminky z Miariho kroniky. Cavalli byl Viscontim ¢asto povérovan jed-
nanim na prazském dvore, roku 1396 ziskal od Vaclava titul radce, hrabstvi Sant’Orso u Vicenzy, jakoz
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nanejvys cennym zaznamum tedy vidime, Ze dalsi samostatné Viscontiho poselstvo
plsobilo témér pét mésict pravdépodobné na dvore hrabéte Fridricha z Orten-
burgu (nelze ovSem vyloucit ani jeho pobyt u Zikmunda a Vaclava), odkud se mélo
spolupodilet na pripravé lucemburského italského tazeni.

Co o Zikmundovych planech védél Viscontiho lombardsky spojenec Francesco
Gonzaga v Mantové, jsme jiz diky podrobné parafrazi depesi Simona da Crema
vidéli, a proto jejich obsah neni nutné znovu shrnovat. Staci pouze pripomenout,
Ze informace, které mél k dispozici Visconti a Gonzaga, se - i vzhledem k trans-
misi mantovskych depesi pres Milan, resp. Pavii - zfejmé prilis nelisily. Pokud se
nyni zamétime na oficidlné neutralni mocnosti v Itdlii, také zde nalezneme nékteré
zajimavé zpravy. Jiz pocatkem kvétna 1402 mélo byt z aquilejského patriarchatu
vypraveno za Alpy poselstvo, jehoz tikolem bylo zjistit, zda ,cisar* p¥ijde, ¢i nikoliv.
Je otazkou, ktery ,imperatore” se zde mysli, ov§em vzhledem k tomu, Ze Ruprecht
pravé opustil Italii, se mohlo jednat spiSe o Vaclava IV. S jistotou to ovSem ¥Yici
nelze.™! Tyto neovérené zpravy se ziejmé potvrdily: 30. Cervence totiZ rada mésta
Udine rozhodla o ptijeti bezpecnostnich opatreni, protoZze do patriarchatu pry pri-
jizdi ,stary cisar“ a uhersky kral.*?

Na konci srpna oznamoval do Udine novy patriarcha Antonio Panciera, Ze
do zemé tidajné miti mildnsky vévoda s vojskem a do Italie ma brzy prijit téz Zik-
mund s Vaclavem a s nimi i hrabata z Ortenburgu a Celje. Udinska rada se shodla, ze
se od tohoto podniku neda oc¢ekévat nic dobrého, a zacala zbrojit.!** V podobném
smyslu psal do mésta rovnéz Giovanni di Rabatta, hejtman v Gorici.'** K témto
zvéstem se snad vztahuje i drivejsi zprava, podle niz mél Visconti pozadat patri-
archu, aby mohl umistit 500 kopi do patriarchatu na obranu pred Ruprechtem.!*
Nelze vsak vyloucit, Ze ozbrojenci méli ve skutec¢nosti sehrat roli Vaclavova dopro-
vodu. Jen nékolik dni poté, pocatkem zati, hlasil téZ Giovanni di Fagagna, Ze se
Véclav a Zikmund spojili s rakouskymi vévody a maji v imyslu pritdhnout do Itélie:

i dalsi milosti, viz Luisa MiGLIO, Cavalli, Giorgio, in: DBI XXII, Roma 1979, s. 736-739; I. HLAVACEK, Das
Urkunden- und Kanzleiwesen, s. 478, ¢. 8; Uber Formelbiicher 11, s. 47-48, ¢. 33b-c.

141) Francesco D1 MANZANO, Annali del Friuli ossia raccolta delle cose storiche appartenenti a questa
regione V1. Anno 1388 dell’era volgare al 1797, Udine 1868, s. 161 (2. kvétna 1402). Ve stejny den se
Ruprecht jiz nachédzel v Mnichové: Regesten der Pfalzgrafen am Rhein 1214-1508 11, ed. Lambert VON
OBERNDORFF, Innsbruck 1912, s. 147-148, ¢. 2202-2206; k jeho ptredchozimu dvojimu pobytu v patri-
archatu viz H. E HELMOLT, Konig Ruprechts Zug, s. 94-97, 150-152; Pio PASCHINI, Storia del Friuli,
Udine 2010, s. 676.

142) Zapis je ¢astecné citovan in: DRTA'V, s. 336, ¢. 254, pozn. 6; Il copialettere marciano, s. 331-332,
¢. 606, pozn. 1: Nova ardua sonant, videlicet quod dominus imperator antiquus et dominus rex Ungarie
venturi sunt ad hanc Patriam. E. D1 MANZANO, Annali del Friuli V1, s. 162, dale uvadi, Ze 1. srpna byl
vyslan prizkumnik ,in Alemagna“, aby zjistil, zda ,cisar* ptichazi do Furlanska.

143) DRTAY, s. 414, ¢. 306 a pozn. 3; E D1 MANZANO, Annali del Friuli V1, s. 162-163 (29. srpna 1402).
K Pancierovi viz Dieter GIRGENSOHN, Pancera Antonio, patriarca di Aquileia, in: Nuovo Liruti. Diziona-
rio biografico dei Friulani I/1. Il medioevo, ed. Cesare Scalon, Udine 2006, s. 628-641.

144) DRTAYV, s. 414, ¢. 306, pozn. 3; Il copialettere marciano, s. 199, ¢. 315, pozn. 1 (1. zari 1402).
145) Il copialettere marciano, s. 321-323, ¢. 591, s komentarem v pozn. 3 (22. ¢ervence 1402). Dtilezi-
tou roli pti jedndni mezi patriarchou a Viscontim hrél Tristano di Savorgnano, tehdy kapitén oblasti
Cadore, jenz se roku 1394 podilel na atentdtu na patriarchu Jana z Moravy. K nému viz Ondfej SCHMIDT,
Jan z Moravy. Zapomenuty Lucemburk na aquilejském stolci, Praha 2016, passim.
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pry hodlaji prijit zdanlivé v miru, ale ve skutecnosti se chystaji zemi znicit.*® Tuto
(ponékud zkreslenou) informaci 1ze pravdépodobné chédpat jako echo jednéni
na Schaunbergu. Také v patriarchatu byla tedy ¥imska jizda vnimana jako veskr-
ze redlna a navic - na rozdil od Viscontiho ¢i Gonzagy - vcelku pochopitelné jako
hrozba.

Z Furlanska se nyni presuneme do benatské laguny. Také zdejsi obchodnici se
zabyvali italskym tazenim Lucemburkd. Zikmund byl s Benatcany v kontaktu jiz
v prosinci 1401, kdy psal doézeti o svém osvobozeni a Zadal o neposkytnuti pomo-
ci ,nepriteli“ Ruprechtovi Falckému.'* Jeho list se vSak na porad jednani senatu
dostal teprve 14. biezna 1402. Senatofi totiZ dokument zprvu povazovali za pod-
vrzZeny, protoZe byl predan aZ mésic a pul po datu vyhotoveni (tj. nékdy koncem
ledna 1402) a navic jej mél sepsat jakysi Paolo, blize neznamy Zikmunduv ,kanclér*
a zaroven Viscontiho poddany. Teprve kdyz se v Bendtkach zprava o Zikmundové
propusténi ze zajeti potvrdila, rozhodl senat o zaslani oficidlni pisemné gratulace
uherskému kréali.'*8 Pokud jde o vlastni obsah listu, ten zcela odpovida soudobé situ-
aci a rozhodné se nejevi jako falzum.'* P¥itomnost urednika mildnského ptivodu
v Zikmundové kanceléti by nicméné opét ukazovala na tehdejsi tésné sepjeti mezi
nim a Viscontim. Republika sv. Marka se vsak ,¢eskymi zélezitostmi“ zfejmé zaby-
vala jiz kratce predtim. Kdyz Zikmund 8. tinora 1402 z Hradce Kralové oznamoval
Viscontimu vyslani své delegace, jejim cilem neméla byt pouze Pavie, ale pred ni také
Benatky.'>® Zda se vyslanec ve mésté na laguné skutecné objevil, vS8ak neni zndmo.
Véclava IV, ktery zde oznamil, Ze chce se Zikmundem, tfemi rakouskymi vévody
a Jostem tédhnout do Rima za cisaiskou korunou. Senat v této zaleZitosti jednal
24. listopadu 1403 a z dikce zapisu v jeho registrech plyne, Ze se vyslanci stale

146) DRTAYV, s. 414, ¢. 306, pozn. 3; Il copialettere marciano, s. 331-332, ¢. 606, pozn. 1 (4. zaxri 1402).
Edice Parlamento friulano 1/2, ed. Pier Silverio LEICHT, Bologna 1925 (= Atti delle assemblee costituzio-
nali italiane dal Medio Evo al 1831 1/6), ke zde feSené problematice zddny material neptinasi.

147) DRTAYV, s. 185, ¢. 146 (12. prosince 1401).

148) Tamtéz, s. 193-194, ¢. 152: ad dictam literam non apparuit tunc velle facere aliquam respon-
sionem propter suspectionem conceptam, quod litera ipsa non bene procederet de mente regis, quia
transactus erat mensis unus cum dimidio, quando presentata fuit a die date ejus et quia erat de manu
cujusdam Pauli cancellarii regii, qui est subditus domini ducis Mediolani... Zikmundiv sekretdt Paolo
se objevuje také v mandacné-konceptni pozndmce na jeho listu pro Viscontiho: Tamtéz, s. 190-192,
¢. 150 (28. unora 1402). Na listu do Benétek, dochovaném pouze v opise, pak tato pozndmka chybi
(viz predchozi pozn.). E. Pastorello in: Il copialettere marciano, s. 395, ¢. 734, pozn. 1, tuto osobu
ztotoznila hypoteticky s Paolinem Briviem; Marta KONDOR, Die Urkundenausstellung der zentralen
Ausfertigungsorgane und der Kurialgerichte in Ungarn wdhrend der ersten Hdilfte des 15. Jahrhun-
derts. Bemerkungen zu den Regesten der an ungarischen Kanzleien ausgefertigten Urkunden Kénig
und Kaiser Sigismunds, Archiv fir Diplomatik, Schriftgeschichte, Siegel- und Wappenkunde 55, 2009,
s. 191-224, zde s. 207, Tabelle 2, zddného Zikmundova kancelistu jménem Paolo/Pavel neeviduje.
149) Za falzum list povazovala E. Pastorello in: Il copialettere marciano, s. 395, ¢. 734, pozn. 1, podle
niz bylo jeho cilem (vcelku logicky) odradit Benatky od pomoci Ruprechtovi. V soudobé Itdlii se pro
zfalSované listy pouzival pojem lettere contrafacte, zatimco ty pouze ,upravené” se oznacovaly jako
lettere reformate, viz E SENATORE, ,Uno mundo de carta”, s. 297-299.

150) Documenti diplomatici 1, s. 368-369, ¢. 244; DRTAV, s. 188-190, ¢. 149.
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nachéazeli v Benatkach.™ Vaclaviv zamér, k némuz musel dospét kratce pred svym
utékem z Vidné, se jevi jako zcela nesmyslny. Tim spiSe, Ze se podniku méli ti¢astnit
nejen rakousti vévodové, ale dokonce i Zikmund s JoStem; spole¢né tazeni vsech
téchto osob, které se nachazely ve vzajemném konfliktu, takika neptichazelo v tva-
hu. At uz byly pohnutky k tomuto nepochopitelnému kroku jakékoli, benatsky senat
se ke sdéleni v souladu s prisné neutralni politickou linii Republiky vyjadtil naprosto
stejné jako vii¢i Ruprechtovi, jenZ rovnéz ohlasil nové italské tazeni: Benatéané pry
v obou pripadech ,uvidi [kréle] a jeho vojsko s radostnou tvari a dobrym srdcem®,
aniz by se ovsem k ¢emukoli zavazali.’*> Zaznamy benatské provenience tak bohu-
Zel neprinaseji prilis jednoznac¢né svédectvi. Lze snad jen konstatovat, Ze vzhle-
dem k oficialné neutralni pozici Benatské republiky nebylo pripadné spojenectvi
s Lucemburky obchodnikiim na Rialtu nijak po chuti.

Paradoxné asi nejvice se o akcich Lucemburkti dozviddme z tabora jejich nepra-
tel - z korespondence Francesca Carrary. Nelze to ov§em pripisovat jen vyjime¢né
aktivité padovského vladce, ale spiSe priznivému stavu dochovani (a edi¢niho zpfti-
stupnéni) jeho jediného registra misivi. Carrarovska kancelar se béhem jara a 1éta
1402 obracela na riizné osoby, preposilala jim novinky tykajici se pohybt a zdmért
Vaclava a Zikmunda, pricemz k nim c¢asto ptipojovala vlastni stanovisko. Jiz kon-
cem dubna dorazily do Padovy ,novinky ohledné ¢eského krale“ zaslané rakous-
kym vévodou Albrechtem a o nékolik dni pozdéji ptisly dalsi blize nespecifikované
zpréavy o stejné zalezitosti od Ruprechta Falckého.'>> Také béhem kvétna a cervna
mél carrarovsky dvir vcelku podrobné, i kdyZ zfejmé ne vzdy spolehlivé informace
o déni v Cechach, které mu zprostiedkoval mimo jiné vévoda Stépén III. Bavor-
sko-Ingolstadtsky: ten naptiklad sdéloval, Ze Ruprecht na popud kurfirt a ¢eské
Slechty hodla tahnout do Cech kvili zajeti ¢eského krale Zikmundem (oba se s nim
pry snazi dohodnout), aby ovladl kralovstvi a ziskal ti$ské insignie. Tato zprava pak
byla preposlana radé osob vcetné benatského dozete.’™

Zminka o planovaném italském tazeni Lucemburki se objevuje teprve 26. Cerven-
ce. Carrara tehdy napsal svym vyslancim v Benatkach a preposlal jim posledni list
od Ruprechta, aby jej ukazali zdstupctim Republiky. Vzhledem k ponékud nejasné

151) DRTAV, s. 422, ¢. 314: deliberasse [tj. Vaclav IV.] cum serenissimo domino rege Hungarie, ejus fra-
tre, tribus ex ducibus Austrie et marchione Jodaco Moravie venire in Italiam ad accipiendum coronam
suam... Zépis je v edici $patné datovan; ve skute¢nosti prichazi v senatnich registrech v roce 1403, a ne
1402, viz Archivio di Stato di Venezia, Senato, Secreti, reg. 1, fol. 115v (cely kodex je v digitalizované
podobé dostupny online z http://www.archiviodistatovenezia.it/divenire/ua.htm?idUa=103).

152) DRTA YV, s. 422, ¢. 314: nostra dominatio videbit eum et gentes suas illari vultu et bono corde,
honorando personam suam secundum decentiam sue serenitatis et honorem nostri dominii. Témér
doslovné stejnou odpovéd senatord poselstvu Ruprechta ze stejné doby viz tamtéz, s. 526-527, ¢. 381
(22. listopadu 1403).

153) 1l copialettere marciano, s. 140-141, ¢. 219: significationis premisse ac novorum regis Boemie...
(26. dubna 1402); tamtéz, s. 151-152, &. 234: nova regum Boemie et Ungarie... (30. dubna 1402).

154) Tamtéz, s. 198-199, ¢. 314 (25. kvétna 1402); s. 220, ¢. 364 (6. Cervna 1402); s. 223-225, ¢. 373
([7. cervna] 1402); s. 248-249, &. 424 (19. Cervna 1402); s. 250-253, ¢. 429 (19. ¢ervna 1402). Listy
ze 6.a 7. Cervna jsou vydany téz in: DRTA 'V, s. 332-333, ¢. 250; s. 333-334, ¢. 251. K vévodovi Stépéanovi,
jenz byl Ruprechtovym stranikem, stru¢né Gerhard SCHWERTL, Stephan III., Herzog von Bayern-Ingol-
stadt, der ,Kneissel”, in: Neue Deutsche Biographie XXV, Berlin 2013, s. 257-258.
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sestavené zpravé Francesca Carrary neni zcela jasné, co bylo smyslem ptivodniho
Ruprechtova sdéleni. Zda se, Ze Ruprecht vladce Padovy informoval o ptichodu Vac-
lava IV. do Italie; postskriptum ptipojené ke Carrarové listu vsak hovoti o poslovi,
ktery dokument do Benatek doruci a zaroven vysvétli, Ze zprava ohledné tazeni
uherského i ceského krale je ve skutecnosti faleSna: ani jeden pry nepftijede, nybrz
oba vbrzku ztrati Prahu a Ceské kralovstvi.'> Wittelsbach tedy zfejmé Carraru varo-
val pted pripravami Vaclavovy rimské jizdy, ovS§em vladce Padovy se mezitim dozvé-
dél opak a sdéleni krale pak v Benatkach ,uvedl na pravou miru“.

O tyden pozdéji, 2. srpna, Carrara v listu pro Gherarda de’ Boiardi znovu vyvracel
sdélent, Ze ¢esky a uhersky krél pred nékolika dny vyrazili z Cech s 20 000 korimi
a nyni jsou na cesté do Italie. Podle informaci vladce Padovy pry naopak Zikmund
ze strachu uprchl z Prahy a odvedl Vaclava, jehoz zajal, na jeden hrad hrabéte
z Celje (zde je nepochybné minén Schaunberg).’*® Jen dva dny nato vsak jiz Carrara
dostal zpravu od blize nezndmého ,ptitele”, ktery vse slySel od jakéhosi ¢lovéka
prichazejiciho z Vidné, Ze Zikmund s Vaclavem a jejich vézném Prokopem pfrijeli
na Schaunberg, kam vzapéti dorazili téz rakousti vévodové Albrecht a Vilém. Zde se
pry nyni jedna o priichodu skrze habsburské teritorium s tim, ze oba kralové maji
pokracovat az do Rima. Zikmund tidajné disponoval 4000 koiimi, z nichZ polovina
jiz prekrocila Dunaj, zatimco Albrecht s Vilémem jich poskytli 3000.>7 O této zvésti,
kterou mél rozsirovat Visconti, pak Carrara zpravil tentyZ den také Ruprechta.!®
JeSté na prelomu srpna a zati, tj. v dobé pobytu Lucemburka ve Vidni, dostéval
Carrara od rtznych informatort zpravy tykajici se celé kauzy, dochované prameny
je vsak jiz rekonstruovat nedovoluji.'>

155) Il copialettere marciano, s. 331, ¢. 606: lo re de Boemia, né quello de Hungaria no sono per vegnire
in Italia; ma che li sono per perdere Praga e lo regname de Boemia.

156) DRTAV, s. 336, €. 254, pozn. 6; Il copialettere marciano, s. 350-351, ¢. 640: A quello, che scriviti
dirse li, che lo imperatore vechio é parti’ de Boemia cum lo re de Hungaria piu di fa per venire in Italia
cum XXm cavalli et cetera, ve respondo, che negota non é; anci, per quello ch’io habia, lo re de Hungaria
per paura é fucido da Praga e ha menato lo re veyo, el qualle ello tegniva destinuto, et in uno castello
del conte da Cil lo ha messo. K Boiardimu viz Andrea GAMBERINI, La cittd assediata. Poteri e identitd
politiche a Reggio in eta viscontea, Roma 2003, s. 165.

157) DRTAYV, s. 336, ¢. 254; Il copialettere marciano, s. 352-353, ¢. 645: ch’el re de Boemia, el re de Hun-
garia e loro preson lo marchexe Procopio sono personalmente vegnudi et eno in Santberch [...] e come
Ii publicamente se dise, li debeno convegnire insembre e acordare del passo e de lo intrare so. Li quali
sono per vegnire de prosimo a Roma. E ch’el se dice esser cum lo re de Hungaria IIII"™ cavali, de li quale
la mita ha ¢a passa’ la Danoya e cum li duxe de Astoricha sono ben III"™ cavali e in la conpagnia soa. List
byl adresovan Carrarovym vyslanciim v Benatkach.

158) DRTA V, s. 329-330, ¢. 247; Il copialettere marciano, s. 353-354, ¢. 647: emanavit enim fama
a comite Virtutum egressa, quod rex Boemie et rex Hungarie ad Italie partes de presenti sunt venturi
et Romam cum magno gentium numero profecturi. E. Pastorello se domnivala, Ze se Carrara zdmérné
pokousel snizit davéryhodnost téchto zprav s odkazem na to, Ze je rozsitoval jeho nepfitel Visconti,
aby pohnul neutralni Benatky k akci. Ponékud v rozporu s touto interpretaci je vSak znéni Carrarova
listu do Benatek citovaného v predchozi pozn.

159) Il copialettere marciano, s. 382, ¢. 708 (31. srpna 1402); s. 384-385, ¢. 713 (2. zari 1402); s. 385,
¢. 715 (4. zari 1402).
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Bylo by zajimavé zjistit, co o lucemburském tazeni védéli v ponékud vzdale-
néjsi Florencii, loajalni k Ruprechtovi.'® Prozatim se vSak musime omezit pouze
na nékolik glos tykajicich se rozsahlé korespondence kupeckého rodu Datini da Pra-
to, na néz v této souvislosti upozornila Ester Pastorello. Nejprve se zamérme na list,
ktery 20. kvétna 1402 v Benatkach sepsali a do Florencie adresovali vykonavatelé
posledni viile obchodnika Zanobiho di Taddeo Gaddiho. Obsahu jeho sdéleni 1ze
ztejmé rozumeét tak, Ze uhersky kral jiz pohnul ,starého cisare” k cesté do Italie,
zatimco ve Veroné€ a Brescii se zacinaji konat velké pripravy. Pramen dale dokonce
hovori o ,krasnych darech, stanech a dalsich vécech, jez mél milansky vévoda své-
mu lucemburskému spojenci vénovat. Organizaci tazeni mél mit zjevné na starosti
Visconti, vladce uvedenych mést, kterd méla hostit oba (?) krale. Zminka o téch-
to méstech, jezZ se nachazeji na spojnici mezi severovychodem Italie a Mildnem,
by mohla znamenat, Ze cilem, ¢i spiSe zastavkou béhem tazeni se méla stat pravé
lombardska metropole, coz by ovSem predstavovalo zna¢nou okliku na dalsi cesté
do Rima.'! Citovana pasaz zaroven ukazuje, Ze zpravy o piipravovaném italském
taZzeni Lucemburk dorazily také na izemi Florentské republiky. V poloviné ¢ervna
1402 pak Bindo di Gherardo Piaciti rovnéz z Benatek hlasil, Ze ,z Némec prichaze-
ji zpravy znac¢né rozporuplné jedna od druhé®, a dodal, Ze ,témto vécem je tieba
prikladat malou vahu“.'°? Toto sttizlivé hodnoceni, které nicméné nelze zcela jedno-
znacné spojit s pripravami Vaclavovy fimské jizdy, se nakonec ukazalo jako spravné.

Poté, co jsme rozebrali postoj italskych statd k rimskému tazeni Vaclava a Zik-
munda a jejich informovanost o tomto podniku, je tfeba jesté napyit pozornost
za Alpy. Na prvnim misté nas bude zajimat postoj samotného ,vzdorokrale”
Ruprechta. VySe byl citovan jeho deperditni list pro Francesca Carraru do Padovy,
v némz ho nejspisSe varoval pred pripravami Vaclavovy italské jizdy.'®* Tyto obavy
jasné doklada také skutec¢nost, Zze zhruba ve stejné dobé Wittelsbach vyslal posel-
stvo k salcburskému arcibiskupovi Rehoti Schenkovi a k Leopoldovi Habsburskému

160) Stalo by za to, projit zejména ,Missive della prima Cancelleria“, tj. registra odchozi korespon-
dence florentské kancelate. Chronologicky rozsah jednotlivych svazkl pfinds$i Marzi DEMETRIO,
La cancelleria della Repubblica fiorentina 11, Firenze 1987 (reprint vydani z roku 1910), appendice I,
s. 527-528, ¢. 20. Takovyto vyzkum jsem vSak jiz nemohl podniknout.

161) Il copialettere marciano, s. 332, ¢. 606, pozn. 1, s odkazem na Archivio di Stato di Prato, fondo
Datini (dale jen ASPo, FD), Fondaco di Firenze, b. 714, inserto 16, ¢. 413339 (dokument je v digitalizova-
né podobé dostupny online z http://datini.archiviodistato.prato.it/la-ricerca/scheda/ASPO00074289/).
Transkripce E. Pastorello je z vétsi ¢asti chybnd; prislusnou pasaz je zrejmé treba cist nasledujicim
zplisobem: Assai s’é detto dello ‘mperadore nuovo, tocchere a dire ore del vecchio, ché ssi dicie il re d’Un-
gheria I'a mosso e che vi é giuso [sic!] de cierto e che a Verona, a Brescia si fa’ grandi aparecchiamenti
e anche il ducha fa fare de belli doni e padeglioni e altre cose per lui... Za paleografickou konzultaci
dékuji Dr. Krisztiné Arany a doc. Daliboru Havlovi. K Zanobimu a k situaci po jeho smrti viz Ingrid Hous-
saye MICHIENZI, Datini, Majorque et le Maghreb (14°-15¢ siécles). Réseaux, espaces méditerranéens et
stratégies marchandes, Leiden - Boston 2013, s. 294-295.

162) Il copialettere marciano, s. 354, ¢. 647, pozn. 1, s odkazem na ASPo, FD, Fondaco di Firenze,
b. 714, inserto 29, ¢. 507595 (dokument je v digitalizované podobé dostupny online z http://datini
.archiviodistato.prato.it/la-ricerca/scheda/ASPO00074514/): Della Magna si dicie chose asai e chontra-
dio [sic!] l'una del’altra, e per tanto no’ ne diciamo niente: é da fare pocha stima de fattidela... (17. ¢ervna
1402). K Piacitimu viz 1. H. MICHIENZI, Datini, s. 295.

163) Il copialettere marciano, s. 331, ¢. 606 (ante 26. Cervence 1402).

198



Druhé zajeti Vaclava IV. z italské perspektivy

s pozadavkem, aby Véclavovi zastoupili pristupové cesty do Itélie. V instrukcich
pro vyslance se dokonce konkrétné uvadi, ze Zikmund hodla na Schaunbergu Vac-
lava odevzdat hrabatlim z Celje, Ortenburgu a Gorice, kteti jej maji doprovodit
na tzemi vévody z Milana, a ten nasledné zajistit dalsi cestu do Rima. Podle kralo-
vych informaci se vypravy mél zti¢astnit také Prokop, zatimco Zikmund mél ztstat
v Cechéch.'® Oba doklady jednoznaéné dosvédcuii, Ze jesté na konci ¢ervence 1402
Ruprecht pripravy Lucemburk na italské tazeni v zddném pripadé nebral na leh-
kou véahu.

Druhé zajeti Vaclava IV. vyvolalo pochopitelné také zna¢nou pozornost soudobé
historiografie. Sotva bychom nasli kronikarské ¢i analistické dilo 15. stoleti pocha-
zejici z prostoru stfedni Evropy, jehoz autor by celou ,skandalni“ udalost zcela
pominul. Stejné pozoruhodna je ovSem i skutec¢nost, Ze ani jedno z téchto liceni
neobsahuje byt jen jedinou zminku o pldnované fimské jizdé (vyjimku predstavu-
ji pouze nékterd soudoba dila italské provenience: Annales Mediolanenses a vyse
citovany denik Clementa Miariho z Belluna). Rozpor Ize snad vysvétlit skutecnosti,
Ze vétsina téchto - zpravidla velmi strohych - narativnich prament byla sestavena
teprve po vlastnich udélostech Vaclavova zajeti, a reflektovala proto jen vysledek,
totiz neuskute¢néni vypravy.16>

Pokud shrneme vysledky predchoziho exkurzu, dospéjeme k nésledujicim zavé-
rim: téméy zadny z pramend, které hovoti o pripravach italského tazeni Vaclava IV.
a Zikmunda Lucemburského, jeho moZznou realizaci nijak nezpochybriiuje, trebaze
se jednotlivé zde obsazené informace vzajemné lisi v nékterych ,detailech”, jako je
napriklad ucast uherského krale na vypraveé.'*® Jediny pramenny soubory, jenz expli-
citné popira pripravy rimské jizdy, tvori nékolik listli Francesca Carrary. Lze vyslovit
domnénku, Ze tyto informace, Sitené z Padovy na vSechny strany, cilené reagovaly
na viscontiovskou propagandu rozhlasujici v Italii prichod Vaclava IV. Tento krok by
pak bylo mozné chapat jako Carrarovu snahu vykreslit vlastni mocenskou pozici,
ktera byla po odchodu Ruprechta z Itilie vyrazné podlomena, v podstatné lepsich

164) DRTAV, s. 334-336, ¢. 252-253: der kunig von Ungern zu dem graven von Cziele kommen solle
gein Schauwenberg und er bringe den kunig von Beheim und margrave Procopp von Merhern mit
ime dahin und er wolle den kunig von Beheim den graven von CZiele, von Ortenburg und von Gorcze
daselbst zu Schauwenberg antwerten, die sollen in dann furbaz bringen in des von Meilan land, und der
von Meilan solle in dann vorbaz bringen bif3 gein Rome und margrave Procopp solle mit im ziehen, so
wolle der kunig von Ungern zu Beheim verliben (cca 25. ¢ervence 1402).

165) Neni moZné citovat na tomto misté veskerou historiografickou produkci 15. stoleti, kde se hovo-
i 0 Vaclavové zajeti. VétSina kronik a anald z ceského, rakouského ¢i némeckého prostredi je vydana
v ramci ptislusnych svazku edi¢nich podnikti Fontes rerum Bohemicarum, resp. Monumenta Germaniae
Historica, ptipadné téz Die Chroniken der deutschen Stddte; kromé toho lze také upozornit na dalsi
autory, jako jsou napt. Ludolf Zaharsky, Jan z Posilge ¢i Eberhard Windeck, jejichz dila vy$la mimo
tyto fady. Pomérné zdarily ptrehled narativnich pramenti k osobé a dobé Vaclava IV. a jejich edi¢niho
zpfistupnéni, ktery ovsem pochopitelné odpovida dobé svého vzniku, podal E M. BARTOS, Ceské déjiny
11/6, s. 450-453; kronikarské zpravy o kralové videniském pobytu shromazdil E OpLL, Nachrichten,
s. 107-109.

166) To ostatné konstatoval napt. jiz J. SPEVACEK, Vdclav IV,, s. 339-340, jenz se podivoval nad tim, Ze
informace ohledné italského tazeni ,byly brany vSude vazné“. Podobné se v pripadé Viscontiho vyjadril
také 1. HLAVACEK, Wenzel (1V), s. 225.
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barvéch s cilem udrZet si na své strané€ nepocetné spojence.'®” Podobné hodnoceni
zfejmé mutatis mutandis platilo i pro Viscontiho, jehoZ pozice vSak pochopitelné
byla nesrovnatelné lepsi. VySe provedeny rozbor soucasné ukazuje, jak rozsahlou
diplomatickou hru Zikmund rozehral: vidime zde doklady intenzivnich kontak-
tl mezi Lucemburky a (nejen) jejich lombardskymi spojenci, ale také zajem Ita-
It 0 déni na druhé strané Alp. Vétsina z nich pak zjevné povazovala informace
o zamysleném tazeni za pravdivé. Minimalné Giangaleazzo Visconti navic podnikl
aktivni kroky smérujici k jeho priprave, coZ se projevilo vyslanim nékolika milan-
skych poselstev na dvlr Vaclava IV. a hrabéte z Ortenburgu.

Obloukem se tak vracime k ptivodni otazce: jaké byly skute¢né zaméry Zikmun-
da Lucemburského v této zalezitosti? Mél uhersky krél a spravce Ceského kralovstvi
v umyslu uskutecnit Vaclavovo fimské tazeni, o ¢emz se mu podaftilo presveédcit
vétsinu svych soucasniki? Mél se jej dokonce také sam zucastnit, jak nékdy avizo-
val? Nebo se jednalo o pouhou - abychom pouzili moderni slovnik - dezinformac-
ni kampan, kterd méla zamaskovat Zikmund@v hlavni zdmér, tj. uvéznéni bratra
a ovladnuti Cech? S témito spletitymi otdzkami se dosavadni historiografie vyrovna-
vala riznym zptsobem. Vedle historik, kteti tento gordicky uzel rozetnout odmit-
li, panuji v historickém badani v zasadé dva protichtidné nazory. Prvni, starsi z nich
tvrdi, Ze Zikmund mél zprvu v imyslu Vaclavovu fimskou jizdu realizovat a cely
plan ztroskotal az vlivem neptiznivych okolnosti z 1éta 1402: Theodor Lindner za né
povazoval nepokoje v Uhréch;'®® FrantiSek M. Pelcl, Joseph Aschbach a Karl Weiss
nemoznost prichodu skrze teritorium Leopolda Habsburského a salcburského arci-
biskupa; Jorg K. Hoensch, Wilhelm Baum a Daniela Dvorakova mezi prekazky zapo-
¢itali jesté smrt Giangaleazza Vicontiho, hlavniho italského spojence Lucemburkd,
béhem tazeni.'®® Ponékud rozporuplné se vyjadril Jiti Spévacek, jenz nejprve ozna-
¢il Zikmundem rozsitované zpravy o planovaném tazeni za ,predstirany manévr®,
vzapéti ovSem dodal, Ze podnik ucinilo nepriichodnym teprve umrti milanského
vévody.'”° Dalsi ¢ast historikt — zvlasté dlirazné se v tomto smyslu vyjadril Ivan
Hlavacek - mé za to, Ze celéd akce byla od pocatku pouze vymyslem Zikmundovy
propagandy s cilem odvést pozornost od jeho skute¢nych zaméra.'”! Zcela neob-
vykle se pak s komplikovanou otédzkou vyporadal Vaclav Stépan, kdyz bez dalsiho

167) Tak se domnivala E. Pastorello in: Il copialettere marciano, s. 331-332, ¢. 606, pozn. 1. Zajimavy je
v této souvislosti Carrartiv list Ruprechtovi citovany v pozn. 158.

168) T. LINDNER, Deutsche Geschichte 11, s. 214. Naopak V. V. TOMEK, Déjepis mésta Prahy 111, s. 414,
uvadi pouze neurcité, Ze se podniku ,postavily v cestu prekazky na ten ¢as nepremozitedlné®; soucas-
né se viak podivuje nad tim, jak ,chtélt [Zikmund] v takovém podivném stavu véci dopraviti Vacslava
do Italie a dati jej tam korunovati na cisatstvi“.

169) E M. PELCL, Lebensgeschichte 11, s. 465-468; ]. ASCHBACH, Geschichte Kaiser Sigmund’s 1, s. 174-177;
K. WEiss, Kénig Ruprecht, s. 30; J. K. HOENSCH, Kaiser Sigismund, s. 109; Wilhelm Bauwm, Cisar Zik-
mund. Kostnice, Hus a vdlky proti Turkiim, Praha 1996, s. 56; D. DVORAKOVA, Cierna krdlovnd, s. 41-42;
také E PALACKY, Déjiny ndrodu ceského 11, s. 430-431, ackoli nevyjadril jasné stanovisko ohledné rimské
jizdy, povazoval za definitivni konec hypotetického taZeni Viscontiho smrt.

170) ]. SPEVACEK, Vdclav IV, s. 339-340.

171) E M. BARTOS, Ceské déjiny 11/6, s. 195-196; 1. HLAVACEK, Die Wiener Haft, s. 228; TYZ, Wenzel (IV)),
s. 225; TYZ, Kénig Wenzel, s. 137, 139.
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vysvétleni prohlasil, Ze Zikmund ,chtél ziskat fimskou kralovskou a pak i cisarskou
korunu sam pro sebe“.!”

Otazka nyni zni, co nového v tomto sméru prinaseji vyse predstavené prame-
ny italské provenience. Domnivam se, Ze hovori pomérné jednoznac¢né pro prv-
ni moZnost, totiz pro zprvu skute¢né zamyslenou realizaci ¥imské jizdy. Ve viech
dochovanych pramenech, at uz pochdazeji ze Zikmundova okoli nebo vznikly mimo
néj, se tento motiv s drobnymi obménami tahne jako ¢ervena nit po celé obdobi
od ledna do srpna 1402. Dale se ukazalo, Ze Zikmundova a Viscontiho diplomaticka
aktivita, jez méla cely podnik ptipravit, jakoZz i jejich vzajemnd komunikace byla
vyrazné intenzivnéjsi a rozsahlejsi, nez se dosud predpokladalo. Je sotva mozné si
predstavit, Ze by uhersky kral pii viech obtiZich v Cechach a Uhrach rozehral tak
extenzivni propagandistickou kampan pouze s cilem odvratit podezieni od svych
pokusti uchopit moc v Praze. Jesté méné uvéritelné je, ze by byl také Visconti ocho-
ten vydrzovat za Alpami své vyslance a podilet se tak na Zikmundové gigantickém
,Zastiracim manévru®. Proti této moZnosti by hovorily jiz zna¢né finan¢ni naklady
na vyslani kazdého poselstva.

Zikmundovou snahou skute¢né realizovat Vaclavovu fimskou jizdu by bylo moz-
né vysvétlit také jeho pokusy navazat spojenectvi s klicovymi vladci ovladajicimi
pristupové cesty do Italie (Habsburkové, Wittelsbachové, hrabata z Celje, Orten-
burgu a Gorice, salcbursky arcibiskup a pasovsky biskup). Na druhou stranu zrej-
meé jiz od pocatku muselo byt jasné, Ze dohoda mezi Lucemburky a Leopoldem
Habsburskym, resp. Rehofem Schenkem, horlivymi zastdnci Ruprechta Falckého,
prichazela v Givahu jen stézi. Snad zde Zikmund spoléhal na ostatni, s nim sptiz-
néné ¢leny habsburského rodu, kteri méli svého pribuzného presvédcit. Dulezitym
argumentem jsou pak vlastni depesSe Simona da Crema, vyslance nachézejiciho se
v Zikmundové doprovodu, v nichz se nékolikrat zcela explicitné hovori o konkrét-
nich zamérech uherského kréle v souvislosti s tazenim. Z téchto pramenti rovnéz
vyplyva, Ze se Vaclav tésil relativni volnosti, a tudiz ani jeho postaveni ,zajatého
kréle“ v zdsadé nevylucovalo uskute¢néni - nepochybné znac¢né bizarni - rimské
jizdy. Zadna mantovska ani jind depeSe nadm vsak pochopitelné nikdy nedovoli
zcela nahlédnout do Zikmundovy mysli; jakykoli pramen tohoto druhu totiz vzdy
poskytuje prinejlepsim takovy obraz, jaky posledni Lucemburk sdm zanechat chtél.
Musime tak zvazit rizné moznosti a pritom si neustale klast tradi¢ni otazku ,cui
prodest”. Ani tak ovS§em nebude mozné dojit ke zcela ,exaktnim* zavéram.

Domnivam se, Ze Vaclavova planovanéa fimska jizda nebyla v rozporu se Zikmun-
dovymi mocenskymi zajmy. Ty se v této dobé soustredily predevsim na ovladnuti
Cech, které by mu vyrazné pomohlo jednak pti upeviiovéni jeho stale nejisté pozice
v Uhrach a zaroven by vytvotilo predpoli pro opétovné prosazeni vlady lucembur-
ské dynastie na izemi Rise (tentokrét jiz v rezii uherského kréle). Pokud by k Vécla-
vovu italskému tazeni doslo, Zikmund by tim elegantné dosahl do¢asného vytlaceni
svého bratra z jeho vlastni panovnické domény, zatimco by zde sim mohl nerusené

172) V. STEPAN, Moravsky markrabé Jost, s. 534. Autor déle tvrdi, Ze Zikmund ,pod zdminkou p¥ipravy
timské cesty” odjel z Prahy. TaZeni pak pry mélo zhatit vylodéni Ladislava z Anjou v Dalmacii (k tomu
vsak ve skute¢nosti doslo az o rok pozdéji) a Viscontiho smrt.
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konsolidovat moc, dtkladné ,vysat“ prijmy kralovstvi a zajistit si nové spojence
a podporovatele.'”> Konec¢né by se také zbavil (zcela pravdivého) nat¢eni, Ze svého
bratra drzi v zajeti, a jeho titul ,spravce Ceského kralovstvi by tim - v pripadé
pobytu pravoplatného krale v Itélii — nabyl legitimniho obsahu.

K tomu pristupovala jesté vcelku re4dlnd moznost, Ze by se Vaclav IV. z Rima jiz
nikdy nevrétil. Situace na Apeninském poloostrové, kde se pravé schylovalo k nové
véalce mezi Viscontim a ze vSech stran obkli¢enou Florencii, se vyznacovala znac-
nou nestabilitou a Véclav jakoZto fimskonémecky panovnik se mohl stat jako jiz
mnoho kral pred nim mocnym katalyzdtorem mistnich konflikt.'* Existovalo
tedy nebezpeci, ze Vaclava potkd podobny konec jako o stoleti diive jeho pradéda
Jindticha VII., spoc¢inuvsiho v pisanském domu.'” V takovém pripadé by se Zikmun-
dovy naroky na ¢esky trin sotva nékdo odvazil zpochybnit. Je tfeba dodat, Ze tato
moznost nebyla viibec nepravdépodobna, protoze Vaclavovy vyhlidky nevypadaly
nejlépe: Visconti, na jehoz pomoc mél byt plné odkazan, sice ovladal vétsinu sever-
ni [tédlie a jeho Uizemi sahala azZ do Toskénska, Romagne a Umbrie, nicméné papez
Bonifac IX. Lucemburkdim rozhodné nepral a neoficialné podporoval Ruprechta.
Nelze dokonce vyloucit, ze pravé na to Zikmund spoléhal a §lo mu pouze o to,
aby bratra ,uklidil“ do Itdlie a - aniz by s nim meél dalsi plany - ponechal ho tam
na pospas mistnim rozharanym pomeéram.

Pokud by vSak pres vSechny prekazky Vaclav s Viscontiho podporou prece jen
dosahl cisai'ské hodnosti a vratil se vitézné do Cech, i z takové situace mohl Zik-
mund profitovat. Jeho zasluhy o povzneseni dynastie na tkor Ruprechtovy strany
by vzrostly a Vaclav by se jisté musel bratrovi za jeho ,pomoc” bohaté odménit.
Cisarsky titul by navic zlistal zachovan v rodé Lucemburkt, coz by znamenalo
i vétsi Sance pro Zikmunda samotného v budoucnu tuto prestizni hodnost ziskat.
Ve svétle Vaclavovy dosavadni neschopnosti by ani jeho novéa cisarska distojnost
nemusela znamenat Zikmundovo ohrozeni. Jinymi slovy, at uz by osud vypravy
dopadl jakkoli, uhersky kral na ni mohl pouze ziskat. Snad proto vyvinul na jeji
pripravu znac¢né usili.

Na zakladé vySe analyzovanych prament a na né navazujicich tvah se tak zd4
vcelku nepochybné, Ze Zikmund alespon zpocatku Vaclavovu fimskou jizdu skutec-
né zamyslel realizovat. Zbyva proto vysvétlit, pro¢ se tak nakonec nestalo; jinymi
slovy se lze ptat, kdy byl cely podnik opustén. Prameny, které o pripravach tazeni
hovoti, pochazeji vesmés z obdobi od pocatku ledna do konce srpna 1402. Ani

173) Obdobné uvazoval jiz ]. SPEVACEK, Vdclav IV, s. 336: ,Dobte promyslené vzdaleni obou ¢lenti
rodu, Vaclava IV. a markrabéte Prokopa, z jejich dédi¢nych drzav mélo Zikmundovi usnadnit tplné
prevzeti moci v ¢eském staté a po dohodé s JoStem se stat skute¢nym a neomezenym panem v zemi.”
Hodnocenf se tyka situace v inoru 1402.

174) Na tento aspekt fimskych jizd poukézal E TRAUTZ, Die Reichsgewalt, s. 64. K napjaté situaci v Ita-
lii v 1été 1402 viz D. M. BUENO DE MESQUITA, Giangaleazzo Visconti, s. 281-292; E COGNASSO, Il ducato
visconteo, s. 64-67.

175) Zakladni praci o italské expedici Jindticha VII. zGstava William Marvin Bowsky, Henry VII in Italy.
The Contflict of Empire and City-State, 1310-1313, Westport 1974 (reprint vydani z roku 1960); viz téz
Roland PAULER, Die deutschen Kénige und Italien im 14. Jahrhundert. Von Heinrich VII. bis Karl IV,,
Darmstadt 1997, s. 46-114.
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dikci téchto zprav ovsem nelze vzdy zcela nekriticky prijmout. Pripomenme, Ze
pritomnost Vaclava IV. v Zikmundové doprovodu dodavala uherskému krali jakoz-
to spréavci Ceského krélovstvi jakési zdéni legitimity. Ten proto mohl dal zdmérné
vyvolavat dojem, Ze fimskou jizdu svého bratra pripravuje, aniz by ji mél ve skutec-
nosti v imyslu uskute¢nit. Stejné tak - ani po hypotetickém opusténi rimské jiz-
dy - neptichazelo v ivahu ,vratit“ Vaclava zpét do Cech, kde jiZ propuklo povstani
proti Zikmundovi. Jiz z téchto a dalSich divodli neni mozné s jistotou urcit, kdy
vlastné plan taZeni ztroskotal. Nasledujici ivahy tak maji charakter pouhé hypotézy.

Pripomernime hlavni prekazky, které mohly zkrizit projekt ¥imské jizdy. Jak jiz
bylo feceno, jednani na Schaunbergu ziejmé nedopadla tak, jak si Zikmund pred-
stavoval. Pfedevsim se mu nepodarilo ziskat na svou stranu nékteré dlilezité aktéry
(Leopold Habsbursky, salcbursky arcibiskup), coZ bylo nutnosti pro realizaci ,p¥i-
mé cesty” do Italie. I presto zbyvaly jesté dvé dalsi pristupové cesty: jedna pres
Villach a Tarvisio protinajici rakouské zemé, druha skrze tzemi Uherského kralov-
stvi a dale panstvi Habsburkd, hrabat z Celje a Gorice. Na zakladé Zikmundova listu
pro Francesca Gonzagu vydaného 17. Cervence 1402 na Schaunbergu se zda, Ze se
uhersky kral rozhodl pro druhou z nich.'”® Tomu by ostatné odpovidala i klicova
tloha Hermana z Celje v celém podniku, jeZ je doloZena vice prameny. Argument
Casti historiografie, kterd za rozhodujici faktor netispéchu tazeni povaZuje zapo-
vézeni volného priichodu ze strany vévody Leopolda a arcibiskupa Rehote, tedy
neobstoji - Zikmund fimskou jizdu teoreticky stale mohl provést.

Pro jeji nastoupeni bylo nutné presunout se ze Schaunbergu do Vidné¢, takZe ani
zastavka v rakouské metropoli nemusela nutné znamenat rezignaci v celé zalezi-
tosti, jak to naznacuje pozdéjsi obvinéni krale Vaclava.'”” Ostatné ve smlouvé mezi
Zikmundem a Habsburky ze 16. srpna se s Vaclavovou fimskou korunovaci stéle
pocitalo, jen ji nyni méli mit v gesci rakousti vévodové.'”® Je dokonce mozné se
ptat, zda pravé tento umysl nestél za Zikmundovym rozhodnutim zanechat Vaclava
ve Vidni a pokracovat do Bratislavy pouze se zajatym Prokopem. Pokud by totiz
Zikmund na Véclavovo taZeni zcela rezignoval a misto toho jej chtél pouze drzet
v zajeti, pro¢ bratra také neodvedl s sebou do Uher, kde na néj mohl mnohem
snadnéji dohlizet? Samozrejmé miizeme namitnout, Ze ¢esky kral mél predstavo-
vat jakousi Zikmundovu ,zastavu“ Habsburkiim, majici zajistit plnéni jeho zévaz-
ka1 viaci nim.'” Clanky srpnové dohody ale o ni¢em takovém nehovoii a naopak
nasvédcuji spiSe prvni moznosti. Co by ostatné Zikmund takovouto klauzuli ziskal,

176) Priloha VI. O této cesté Zikmund uvazoval jiz v inoru 1402, jak o tom svéd¢i jeho list Viscontimu:
Documenti diplomatici 1, s. 371-373, ¢. 246; DRTA 'V, s. 190-192, ¢. 150.

177) E M. PELCL, Lebensgeschichte 11, Urkundenbuch, s. 103-104, ¢. 198: Idem frater noster [tj. Zik-
mund] publice proferebat nos velle Romam ducere et circa sacrum Romanum imperium conservare
imperialibus infulis coronandos. Nichilominus idem frater noster immemor sue sponsionis et fidei muta-
to consilio personam nostram captionis astrictam vinculis versus Wyennam transtulit detinendam...
Jedna se o jakysi vytah z Vaclavova manifestu, k jehoz vydani muselo dojit v 1été 1404, viz Codex
Premyslaeus, s. 202-203, ¢. 303.

178) CDM XIII, s. 221-222, ¢. 212.

179) Tak tento akt interpretovali napt. T. LINDNER, Deutsche Geschichte 11, s. 214; K. WEIss, Kénig
Ruprecht, s. 33; E M. BARTOS, Ceské déjiny 11/6, s. 198; ]. SPEVACEK, Vdclav IV, s. 340.
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pokud by ji neminil vazné? Kdyby chtél bratra toliko uvéznit ve Vidni, jisté by ani
on, ani Habsburkové nepovazovali za diilezité zahrnout - v takovém pripadé zcela
absurdni - plan rimské jizdy Vaclava IV. do tohoto dokumentu.'®

Prijmeme-li tvrzeni, Ze Vaclavovo tazeni méli skute¢né zorganizovat rakousti
vévodové, znamenalo by to, Ze béhem zhruba jednoho mésice doslo k dalsi zmé-
né itinerare cesty. Habsburkové by totiz jisté zvolili priichod ptes sva vlastni tize-
mi namisto podstatné delsi ,uherské” cesty. V takovém prtipadé by jako Vaclavav
doprovod na tazeni do Itélie mohly poslouZit pouze nepocetné habsburské oddily
(Zikmundovo vojsko se ziejmé presunulo s nim do Uher), jimz by stacilo eskortovat
krale na tizemi mildnského vévody, ktery by se jiz v souladu s pfedchozim planem
postaral o zbytek. Podobné neustalé zmény mizeme v tomto ohledu ale v prame-
nech pozorovat takrka kontinudlné jiz od tinora 1402. Proto se zda, Ze Zikmund
mél v zaloze planti vice a flexibilné reagoval na stale se ménici mocensko-politickou
situaci.

Konecné je tfeba spiSe odmitnout nazor, podle néhoZz meélo taZzeni ztroskotat
na nepokojich v Uhrach, které by byvaly zablokovaly cestu Vaclava IV. do Italie
vedouci pres toto kralovstvi. Odpor proti Zikmundovi se v této dobé teprve zacal
vzmahat v Dalmacii, odkud byla navdzdna komunikace s pretendentem uherského
triinu, neapolskym kralem Ladislavem z Anjou. O vzpoure mésta Zadaru koncem
srpna 1402 se Zikmund mohl dozvédét béhem pobytu v Bratislavé, tedy zhruba
soucasné se zpravou o skonu mildnského vévody. Skute¢né povstani vsak v Uhrach
vypuklo teprve na konci téhoZ roku. Ani krél toto nebezpeci zprvu ztejmé nepo-
vazoval za natolik zavazné, kdyZ se - namisto potlaceni odboje ve svém vlastnim
kralovstvi - rozhodl pro taZeni do Cech.®!

Jak ovsem vime, Vaclavova timska jizda nikdy podniknuta nebyla a stale zbyva
odpovédét na otazku proc. Jako nejlogictéjsi vysvétleni jejtho neuskutec¢néni se jevi
jiZ zminovand Viscontiho smrt 3. zafi 1402. Lze naprosto souhlasit s ndzory nékte-
rych badatel, Ze skonem milanského vévody, ktery uvrhl severni ¢ast Apeninského
poloostrova do neptrehledného vnitiniho konfliktu, cely podnik definitivné padl.'2
Zikmund se o umrti svého hlavniho italského spojence dozvéd€l az nékdy v polo-
viné zari. Kral tou dobou pobyval v Uhrach, kde ziskaval podporu pro Albrechta IV.

180) Pripomernime, Ze smlouva mezi Zikmundem a Habsburky nebyla Zadnym verejnym dokumen-
tem, takZe nemohla plnit funkci ,manifestu”, natoZpak hrat néjakou roli v Zikmundové propagandé.
Naproti tomu je oviem treba pripustit jesté hypotetickou moznost, Ze se klauzule do smlouvy dostala
pouze s cilem oklamat Vaclava IV. To by ovSem znamenalo predpokladat jeho vliv na znéni dokumentu,
coz se nejevi jako prili§ pravdépodobné.

181) Ke vzpoute v Uhrach a snahdm Ladislava z Anjou ziskat uhersky trin viz Elemér MALYUSZ,
Kaiser Sigismund in Ungarn 1387-1437, Budapest 1990, s. 65-67; Pal ENGEL, The Realm of St Stephen.
A History of Medieval Hungary, 895-1526, London - New York 2001, s. 207-208; ]. K. HOENScH, Kaiser
Sigismund, s. 111-114; W. BauM, Cisar Zikmund, s. 57-58; Daniela DVORAKOVA, Rytier a jeho krdl. Sti-
bor zo Stiboric a Zigmund Luxembursky. Sonda do Zivota stredovekého uhorského lachtica s osobitym
zretelom na tizemie Slovenska, Budmerice 2003, s. 83-94; nové a z $ir$i perspektivy Julia BURKHARDT,
Ein Kénigreich im Wandel: Ungarn um 1400, BPHM 11, 2016, s. 407-437.

182) K dezintegraci viscontiovskych tzemi bezprostfedné po smrti Giangaleazza viz Gino FRAN-
CESCHINI, Dopo la morte di Gian Galeazzo Visconti, ASL 72/74, 1945/1947, s. 49-62; D. M. BUENO
DE MESQUITA, Giangaleazzo Visconti, s. 298-301.
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jako svého nastupce, coZ mu mélo zajistit vojenskou pomoc Habsburka pti nasled-
ném tazeni do Cech proti vzboutenciim vedenym Jostem. Tento timysl ostatné
odpovidal i dikci depesi Simona da Crema: Zikmund se mél vratit do Cech a ,dat
kralovstvi do poradku®.’®* V tomto smyslu lze také spiSe odmitnout v tehdejsi Italii
pomérné hojné rozsitené presvédceni, Ze se taZzeni méli zucastnit oba Lucembur-
kové. Podle podstatné lépe zpraveného mantovského vyslance se sice Zikmund
tdajné hodlal piipojit k vypraveé, jakmile zpacifikuje opozici v Cechéch, avsak ani
toto tvrzeni neplisobi prili§ presvédcivé - spiSe bylo jeho iimyslem zde jiz zlistat.'8*

Ze to byla pravé Viscontiho smrt, jez zptisobila jednoznaény konec Véclavovy
rimské jizdy, neptimo vyplyva také z udajli, které ve svém deniku prinasi bellun-
sky kanovnik Clemente Miari. Ten zde zaznamenal nékolik zprav o diplomatické
misi Giorgia Cavalliho, viscontiovského vyslance, jenZ mél zfejmé na dvote hrabéte
z Ortenburgu spoluorganizovat Vaclavovo tazeni do Itdlie. Kdyz vSak vyslo najevo,
Ze je jeho pan po smrti, okamzité prerusil jednani a vratil se i s celym doprovodem
zpét do Pavie.'® Pravdépodobné v disledku radikalni a pro Lucemburky krajné
nepriznivé zmény mocensko-politické konstelace na Apeninském poloostrové tedy

vvvvvv

tak ztistal vice nez rok ve Vidni pod ,,dohledem®“ Habsburki. 8

183) Prilohalll a V.

184) Vlastni Gicast na taZzeni Zikmund je$té v inoru 1402 ohlasoval ve svych listech Viscontimu. Bud
si tedy jiz tehdy pohraval s myslenkou, Ze Vaclava do Italie ,vysle“ samotného toliko v doprovodu Het-
mana z Celje, nebo své plany prehodnotil pod vlivem neptiznivych okolnosti, za néz by bylo mozné
povazovat pravé nepokoje v Cechach. Ke zméné jeho nazoru v tomto sméru muselo dojit nejpozdéji
v poloviné Cervence, nebot v citovaném listu Francescu Gonzagovi ze Schaunbergu Zikmund se svou
Ucasti na taZeni jiZ zjevné nepodital.

185) C. M1ARtI, Chronicon, s. 85-86.

186) Presto nelze vyloudit ani tu moznost, Ze ke ztroskotadni, resp. odlozeni vypravy doslo jiz
na Schaunbergu ¢i spiSe az ve Vidni z ndm zcela nezndmych p¥icin. Za ty by bylo mozné povazovat
napft. hypoteticky konflikt mezi Zikmundem a Vaclavem nebo nedostatek financi. Viscontiho smrt by
pak v tomto kontextu znamenala pouze definitivni konec taZeni odsouzeného ke krachu jiz kratce
predtim. Netuspésnych pokusti o nastoupeni rfimské jizdy bylo ostatné v pozdnim stfedovéku mnohem
vice neZ téch uskute¢nénych.
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Edi¢ni priloha

4. ¢erven [1402], Praha

Simone da Crema, vyslanec mantovského vlddce Francesca Gonzagy, informuje
svého pdna o priibéhu diplomatické mise na dviir krdle Vdclava IV.: hovori neurcité
o ,zdleZitostech Rise”, zmiriuje prichod saského vévody do Prahy s tim, Ze se ocekdvd
téz miserisky markrabé.

Origindl in: Archivio di Stato di Mantova, Archivio Gonzaga, busta 439, ¢. 35. - Papir,

v

na dorsu pritisténd uzaviraci pecet pod papirovym krytem; v levém hornim rohu pozdéjs
rukou pripsdno 1401. [sic] 4. giugno, v pravém hornim rohu pak stejnou rukou Praga.

Magnificho et excelsso signore mio singularisimo. L'ultimo de mazo per uno
chavalar del’'inlustro principo ducha de Milano! ala m(agnificenz)a v(ostra) notifi-
chai, quanto era di bixogno. E queli modi, che ala prefata m(agnificenz)a scrise, mi
pare, che se mandi asiquicione piu presto, chi si poé etc. Le chose di qua, penso,
chi procidera meio e fino a pochi di notificharo, chome sara deliberato i fati sopra
del'imperio. El ducha di Sansogna? zonse qui el primo di zugno. El serenisimo re de
Hongaria gaude incontra cum gran festa. El marchexe di Missina® s'[a]speta;? czon-
te lui se diliberara quel, chi sia da fare, e deliberato subito lo notificharo ala prefata
m(agnificenz)a etc. Data in Praga, a di IIII°" de zugno. Dela® m(agnificenz)a v(ostra)
minimo servitore Simiino da Crema cum debita rechomendacione.”

[in verso] Magnificho et excelsso domino domino Francischo de Gonzaga, Man-
tue etc., domino suo singularisimo.

a) zacdtek slova necitelny kvili poskozeni papiru. - b-b) odsazeno vpravo dole pod
hlavnim textem.

II.
6. Cerven 1402, Praha

Simone da Crema, vyslanec mantovského vlddce Francesca Gonzagy, informuje
svého pdna o priitbéhu diplomatické mise na dviir krdle Vdclava IV.: popisuje neu-
spés$nd jedndni mezi krdlem Zikmundem a purkrabimi krdlovskych hradii a ndsledny
odjezd uherského krdle v Cele vojska proti markrabéti Prokopovi; ddle zmirnuje pri-
tomnost cremonského biskupa v Praze a hodnoti pesimisticky vyvoj situace.

Origindl in: Archivio di Stato di Mantova, Archivio Gonzaga, busta 439, ¢. 36. - Papir,
na dorsu pritisténd uzaviraci pecet pod papirovym krytem; v levém hornim rohu p¥ipsdno

pozdéjsi rukou 1402. 5. [pozdéji opraveno na 6.] giugno, v pravém hornim rohu pak stejnou
rukou Praga.

1) Giangaleazzo Visconti, milansky vévoda.
2) Vévoda a kurfirt Rudolf III. Sasky.
3) Markrabé Vilém I. MiSenisky.
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Magnificho et excelsso signor mio singularisimo. Scrito questo altro breve ave-
ne chaxo, che 'l chorero convene induxare e in questa induxia el serenisimo re de
Hongaria si ave parlamento cum i chastelani, chi guarda el texor del serenisimo
re de Romani, e in concluxione se parti in dexachordo e cum homo desperado si
monto a chavalo, armado, contra la volontade di soy amixi dicendo luy: ,Chi me
ama, me segua! o si volgio trovare el marchexe Prochopio* per eser ale mane chum
luy!“ E partise eri dale 24 hore cum una gran pioza achonpagnato forse? d(e) D
chavali, siché le chose non procede, chome se sperava, ché non abiando achordo®
cum queli, chi ano i danari, non se pora far nula, ché chostuy re de Romani e tanto
mal disposto a far bene, che non poremo eser piu. E pertanto prego, la prefata
m(agnificenz)a v(ostr)a volgia subito mandar asequicione le chose, che per altro
scrise a di [I'Jultimo? de mazo, perché se 'l veschovo di Cremona’ vede, che le chose
non debia aver bon fine, non ne vole aspetar et io me ne vertii cum luy. E penso,
che per le promese, che piu volte m’a fato lo prefato re de Hongaria, se fare né la
facenda etc. Dat(a) in Praga, a di VI de zugno 1402. Dela® m(agnificenz)a v(ostr)a
minimo servitore Simiino da Crema cum debita rechomendacione.®

[in verso] M(agnific)o et excelsso domino domino Francisco de Gonzaga, M(an-
tue) etc., domino suo singularisimo.

a) pismeno r nadepsdno nad rddkem. - b) v origindle je uvedeno d.d.S, coZ lze nejspise
rozvést jako Cislovku 500. - ¢) pismeno v nadepsdno nad rddkem. - d) zacdtek slova necitelny
kviili poskozeni papiru. - e-e) odsazeno vpravo dole pod hlavnim textem.

I11.
6. cervenec 1402, Vlasim

Simone da Crema, vyslanec mantovského vlddce Francesca Gonzagy, informuje
svého pdna o priibehu diplomatické mise na dviir krdle Vdclava IV.: sumarizuje pred-
chozi depesi, kde se licila roztrzka mezi krdlem Zikmundem a markrabétem Jostem
a také pripravy na rimskou jizdu krdle Vdclava; ddle popisuje odchod krdlovskych
bratrii z Prahy, jejich prichod na Vlasim a vojenské akce Zikmundova vojska proti
hradiim markrabéte Prokopa; obsdhle rozebird zamery uherského krdle, ktery md pry
v umyslu vypravit Vdclava na korunovaci do Itdlie v doprovodu hrabéte z Celje a sdm
se vrdtit do Cech, ,,ddt krdlovstvi do porddku” a poté ndsledovat svého bratra; konecné
Simone zmiriuje pritomnost mildnského poselstva, jehoZ kuryry vyuZivd.

Origindl in: Archivio di Stato di Mantova, Archivio Gonzaga, busta 2391, ¢. 44. - Papi,
na dorsu pritisténd uzaviract pecet pod papirovym krytem; v levém hornim rohu pripsdno

Xevo

pozdéjsi rukou 1402. 6. luglio.

4) Moravsky markrabé Prokop.
5) Pietro Grassi, cremonsky biskup.
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Magnificho et excelso signore mio singularisimo. A di 24 de zugno per uno
chorrero del’inlustro principo ducha Milano ala m(agnificenz)a v(ostra) notifichai,
quanto era de bixogno: prima chome el serenisimo principo re de Hongaria era
mal contento del suo choxino el marchexe Giosto,® perché 'l prefato marchexe non
g’avia zugato, né zugara di bon zogo e dal’ora in qua el prefato serenisimo re in tuto
sia conosuto® e ogno di conose, che 'l prefato marchexe non g’é stato liale, e pertan-
to ancho di si 'l reputa inemigo etc. Apreso ala® prefata m(agnificenz)a notifichai
i modi, che 'l prefato serenisimo re avia® dito de tenire per la venuta del suo fratelo
serenisimo re di Romani etc. A questo non ¢ piu bixogno duplichare, ch’io spero
cum la gracia de Dio, che quel, che la prefata m(agnificenz)a senpre a desidrato
e ogno di desidra cum grande afecione, avera efeto etc.

Ad gaudium.

Magnificho et excelsso signore mio singularisimo. Notificho ala m(agnificenz)a
v(ostra), chome a di XXVIIII°" de zugno tra le XV e le XVI hore el? serenisimo prin-
cipo re de Hongaria cum el suo fratelo serenisimo re di Romani, mal contento di
tanto onore, usi di Praga cum gran festa. A intencione, che 'l prefato serenisimo
re di Romani debia® desender in Etalia a tore le sue chorone. E trovase i prefati
serenisimi regi a uno chastelo, chi s’apela Wlasim, chi e lonze da Praga VI mia tode-
scha, e li son’ stati alcuni di. Ed é stato di bixogno per alcune forteze de robadori,
le quale el prefato serenisimo re de Hongaria a guadagnate, le quale forteze era
del marchexe Prochopio, siché cum la gracia de Dio se procedera piui avanzi etc.
La intencione del prefato serenisimo [re]? de Hongaria si & piu presto, che 'l po,
de condure el prefato serenisimo re di Romani fora de Boiemia e li si de’ eser ale
confine de Boiemia. E I'inlustro principo conte da Cile,” el quale el de’ condure in
Etalia aconpagnato de quela conpagnia, che 'l prefato serenisimo re de Hongaria ge
dara, e incontanente anticipara una honorevele anbasaria, la quale vera dal’inlustro
principo ducha de Milano per informarse di modi, chi sera de tenire etc. El prefato
serenisimo re de Hongaria dato, che I'avera el prefato serenisimo re di Romani nele
mane del prefato conte, si de’ tornar in Boiemia per meter el regnamo in hordene
e subyto seguitare dredo etc. Le chose sta su questi termeni e spero, che hogno di
sucedera meio, e secondo, che sucedera de di i di e da locho a locho, ala prefata
m(agnificenz)a lo notificharo, perch’io mi trovo in conpagnia de questi mei mazori
horatori del prefato inlustro principo ducha de Milano, i quali vole, che i chavalari
e choreri del prefato inlustro ducha me obidisa chome lore, e chosi senpre a fato
nel tempo, che me son’ trovato di qua etc. In Wlasim, a di VI de luio 1402, in cham-
po. Dela® m(agnificenz)a v(ostra) menimo servitor Simiino da Crema cum debita
rechomendacione.®

[in verso] Magnificho et excelsso domino domino Francischo de Gonzaga, Man-
tue etc., domino suo singularisimo.
La® prima.p

6) Moravsky markrabé Jost.
7) Hrabé Hefman II. z Celje.
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a) opraveno z conosuco. - b) posledni pismeno a pripsdno nad vddkem. - c) posledni pismeno
a pripsdno nad rddkem. — d) ¢dstecné poskozent papiru. — €) na pocdtku slova poskozeni papiru. -
f) poskozeni papiru. - g-g) odsazeno vpravo dole pod hlavnim textem. - h)-h) odsazeno pod
textem.

Iv.
7. Cervenec [1402], Nancech/Nantech (?)

Simone da Crema, vyslanec mantovského vlddce Francesca Gonzagy, informuje
svého pdna o priibéhu diplomatické mise na dvur krdle Vdclava IV.: popisuje odchod
krdle Zikmunda z Vlasimi a jeho prichod do méstecka jménem Nancech, oznamuje
prijeti [Gonzagoval] listu pro uherského krdle spolu se dvéma opisy a pripojuje néko-
lik dojmii ohledné Viclavova chovdni.

Origindl in: Archivio di Stato di Mantova, Archivio Gonzaga, busta 2391, ¢. 45. - Papir,
na dorsu pritisténd uzaviract pecet pod papirovym krytem; v levém hornim rohu pripsdno

Xevo

pozdéjsi rukou 1403. [pozdéji tuZkou prepsdno na 1402] 7. luglio.

Magnificho et excelsso signore mio singularisimo. Scrito questo altro breve el
serenisimo principo re de Hongaria volse, che 'l chavalaro induxiase?® fino 'altro di
seguente, e quel di proprio se leve de chanpo da Wlasim e venesemo V mia todescha
piti avanci a uno opido, che s’apela Nancech, chi é sula drita via a venir in Italia, cum
e dito nel’altro breve etc. Dal chavalar, portatore di questo, recevi uno breve cum
[2 letera al prefato serenisimo re cum II chopie, e perché 'l prefato serenisimo re si
e tanto afanato in questo suo chanpo, non me pare anchora de presentarli la letera.
Si le chose procede, chom’é comezado, penso, ch’io me dilibaro de non presentarla
etc. Scrito questo se levamo de chanpo per venir pit avanti. El serenisimo re di
Romani se chomenza alegrarsse, ché fino a qui € stato asa’ gramo e poy, che 'l fu
destenuto, senpre a vestito una pelanda de beretino fodrada de volpe per questo
sorado etc. Anchoe s’é vestito d'una pelanda de nero fodrada de tela e si a portato
uno astore in pugno. Altro non g’e¢ de novo sono questo, che ancho se de’ssere el
suo ronzino da uno X¢, el convene, che 'l ge ne fuse prestado uno altro, e se 'l mio
avese avuto mior se l'altra quel, chi averia schuxado etc. Io spero, che 'l bon prefato
re de Hongaria sara tenir modo, che 'l vera piu in ponto, che 'l non é venuto fino
a qui. To scrivo tuto fora, la prefata m(agnificenz)a, mi schuxo. In® chanpo a Nante-
ch, a di VII de luio, cum debita rechomendacione Simino da® Crema.?

[in verso] Magnificho et excelso domino domino Francischo de Gonzaga, [Man]
tue? etc., domino suo singularisimo.
Sechonda.?

a) ndsleduje preskrtdno uno di. - b-b) odsazeno vpravo dole pod hlavnim textem. - ¢) da
preskrtnutim opraveno z dach. - d) &dst slova ptivodné napsand na papirovém krytu peceti. -
e) odsazeno pod textem.
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9. ¢ervenec 1402, Cesky Krumlov

Simone da Crema, vyslanec mantovského vlddce Francesca Gonzagy, informuje
svého pdna o priibéhu diplomatické mise na dviir krdle Vdclava 1V.: sumarizuje svou
predchozi depesi ze 6. Cervence a poté také dvé dalsi, kde se licilo putovdni krdlov-
skych bratrii a jejich prichod do [Ceského] Krumlova; ddle uvddi, Ze se zde maji
odehrdt jedndni mezi krdlem Zikmundem, hrabétem z Celje a poselstvy rakouskych
a bavorskych vévodu, salcburského arcibiskupa a pasovského biskupa; Zikmund se
md poté presunout na hrad Schaunberg, kde dojde k osobnimu setkdni s recenymi
knizaty a preldty; v pripadé, Ze se podari dosdhnout dohody, md Vdclav prijit do Itd-
lie ,,primou cestou®, pokud ne, md se vydat pres Uhry a ndsledné v doprovodu hrabé-
te z Celje skrze jeho tizemi, naceZ bude vypraveno poselstvo k mildnskému vévodovi.

Origindl in: Archivio di Stato di Mantova, Archivio Gonzaga, busta 2391, ¢. 46. - Papir,
na dorsu pritisténd uzaviract pecet pod papirovym krytem; v levém hornim rohu pripsdno

pozdéjsi rukou 1402. 9. luglio.

Magnificho et excelsso signore mio singularisimo. A di VI de questo per uno cha-
valare del'inlustro principo ducha de Milano ala m(agnificenz)a v(ostra) notifachai,
chome el serenisimo principo re de Hongaria cum el suo fratelo serenisimo re di
Romani a di XXVIIII°r de zugno tra le XV e le XVI hore se partino de Praga a inten-
cione, che 'l prefato serenisimo re di Romani debia desender in Etalia a tore le sue
chorone etc. e che 'l prefato serenisimo re de Hongaria dato, che I'avera el prefato
serenisimo re di Romani nele mane del’inlustro principo conte da Cile, debia retor-
nare in Boiemia e meter el regnamo in hordene e posa subito seguir dredo etc.
Apreso ala prefata m(agnificenz)a notifachai II breve, su i quali se contenia, chome
i prefati serenisimi regi s’alozava da locho a locho, de che cum la gracia de Dio
i prefati serenisimi regi a di VIII di questo son’ zonti a Cremnau, chi é sule confine
de Boiemia, e de chastelo del signor de Roxmbergo.® E 1i el prefato serenisimo re
de Hongaria non a trovato i principi e segnori, che ala prefata m(agnificenza)a noti-
fichai, zoe i duxi d’Astoricho,’ né i due duxi de Bavera, chi son’ el duxe Ernest e ’l
duxe? Anricho,' né 'l conte da Cile etc. Ma domane a cena de’ eser qui el prefato
conte da Cile, cum el quale vene le anbasarie® di prefati principi, et eciamdio del
arciveschove de Salzborgo!! e del veschove de Patavia,'? el quale, se spera, chi sara
chanzelero in locho del patriarcha d’Antiochia® etc. Deché el prefato serenisimo re
de Hongaria a fato questo parlamento, subito cum pocha dela soa zente vole andar
sul Danubio a una tera, chi s’apela Sunborg, e li de’ eser i prefati principi e cum lor’
vole aver parlamento, azoé che la venuta del prefato serenisimo re di Romani abia

8) Jindfich z Rozmberka.

9) Rakousti vévodové, pravdépodobné Vilém a Albrecht IV. Habsbursky.

10) Vévodové Arnost Bavorsko-Mnichovsky a Jindfich XVI. Bavorsko-Landshutsky.
11) Rehot Schenk z Osterwitz, salcbursky arcibiskup.

12) Jiri z Hohenlohe, pasovsky biskup.

13) Vaclav Krélik z Burenic, antiochijsky patriarcha a kanclér Vaclava IV.
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piu tosto efeto, ché la intencione del prefato serenisimo re de Hongaria si €, che,
se 'l pora aver achordo cum i prefati principi per la via drita, el prefato serenisimo
re di Romani subita desenda; in chaxo che noe, el prefato conte da Cile per 'Onga-
ria si debia menar el prefato serenisimo re di Romani fina a Cile e subito mandar
anbasaria® solena o lui in persona al prefato® inlustro principo ducha de Milano per
informarse, chome el prefato serenisimo re di Romani debia intrare etc. Altro per
questo ala prefata m(agnificenz)a non notificho. Subito, chome i fati procederano,
ala prefata m(agnificenz)a lo notificharoe etc. Data a Cremnau, a di VIIII*" de luio
1402. Dela® m(agnificenz)a v(ostra) minimo servitore Simiino da Crema cum debita
rechomendacione.?®

[in verso] Magnificho et excelsso domino domino Francischo de Gonzaga, Man-
tue etc., domino suo singularisimo.

a) ndsleduje preskrtané Fedri. - b) pismena sa doplnéna nad rddkem. - ¢) pismena
sa doplnéna nad vddkem. - d) ndsleduje preskrtnuté ser. - e-e) odsazeno vpravo dole pod
hlavnim textem. - f) prvni pismeno e ve slové rechomendacione nadepsdno nad rddkem.

[17. Cervenec 1402]", Schaunberg

Krdl Zikmund pise Francescu Gonzagovi, vlddci Mantovy, o svych pldnech tyka-
jicich se Fimské jizdy krdle Vdclava 1V.: ocekdvd prichod bavorskych a rakouskych
vévodti, salcburského arcibiskupa a pasovského biskupa a doufd, Ze s nimi uzavre
spojenectvi; poté se md Vdclav odebrat s hrabétem z Celje na jeho rodové sidlo, nacez
Zikmund vysle poselstvo do Mantovy.

Soudoby opis in: Archivio di Stato di Mantova, Archivio Gonzaga, busta 2185, sub dato.

Copia.

Sigesmondus, Dei gracia rex Hungarie etc., sacri Romani imperii generalis vica-
rius et regni Boemie gubernator etc., magnifico viro domino Francisco de Gonzaga,
pro sacro Romano imperio vicario generali et domino Mantue, amico nostro carissi-
mo, salutem et interne caritatis augmentum. Disponente Altissimo, qui regum vias
dignatur ad vota dirigere, factum nostrum, quod cum serenissimo principe domino
Venceslao, Romanorum rege semper augusto et Boemie rege, illustri fratre nostro
carissimo, cordialissime et veluti inter omnia nobis incumbencia potissimum de
progressu ad sacri Romani imperii assecutionem fiendo a dudum peragere attemp-
tavimus, nunc ad tam desideratum modum et ordinem deduximus, quod eundem
amantissimum nostrum fratrem huc salubriter adduximus absque impedimento
prestolantes denique illustrum?® principum dominorum Bavarie et Austrie ducum,

14) Denni datum je opraveno a rok vydani doplnén podle Zikmundova itinerare a historického kon-
textu.
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necnon reverendissimorum patrum Salczeburgensis archiepiscopi et Patavie epi-
scopi celerem adventum cum eisdem auspice Deo unionem et amicabilem confede-
rationem inituri [di]sponentes?. Deinde ordinatione reali, quod ipse dilectissimus
frater noster cum spectabili domino Hermano, comite Cilii, versus et ad eandem
Cilii procedet, unde tandem per solemnes et certos ambaxiatores nostros, quos ad
vos propter celerem recessum nostrum et dicti fratris nostri iam comode transmit-
tere nequivimus, vobis super hiis, que a maiestate nostra requisivistis et petistis,
curabimus distincius respondere offerentes etiam nos ad singula, que vobis velu-
ti sincero nobis amico in beneplacitum exhibere possumus, leta mente paratum.
Dat(um) in Scharomberg, die XVII mensis Junii.

A9 tergo: Magnifico domino Francisco de Gonzaga, pro sacro Romano imperio
vicario generali et domino Mantue, amico nostro carissimo.®
De?® mandato domini regis Johannes, prepositus Quinqueecclesiensis, secretarius
et cancellarius.®

a) sic. - b) na pocdtku slova poskozeni papiru. - ¢)-c¢) odsazeno vlevo dole pod
textem. - d)-d) odsazeno vpravo dole pod textem.

VII.
21. Cervenec 1402, Schaunberg

Simone da Crema, vyslanec mantovského vlddce Francesca Gonzagy, informuje
svého pdna o priitbéhu diplomatické mise na dvuir krdle Vdclava 1V.: reaguje na zasla-
né instrukce, aby ziskal od rimského krdle a/nebo Zikmunda Lucemburského listinu,
v niZ se md zmirovat poselstvo Jana ze Schonfeldu do Mantovy a zdiirazriovat poZa-
davek na Gonzagovu vérnost Risi, jakoZ i na boj proti jejim neprdteliim - Simone
ndsledné lici svd jedndni s obéma krdli s cilem tuto pisemnost opatrit, pricemz hovori
0 ocekdvaném prichodu antiochijského patriarchy; konecné reprodukuje sviij rozho-
vor se Zikmundem.

Origindl in: Archivio di Stato di Mantova, Archivio Gonzaga, busta 2391, ¢. 47. - Papir,
na dorsu pritisténd uzaviraci pecet pod papirovym krytem; v levém hornim rohu p¥ipsdno
pozdéjsi rukou 1402. 21. luglio.

Magnificho et excelso signore mio singularisimo. Per Rainaldo chorero a di XIIII*f
de questo recevi uno breve a me mandato dala m(agnificenz)a v(ostra), sul quale se
contene, ch’io debia inpetrare dal serenisimo re di Romani et eciamdio dal suo frate-
lo serenisimo re de Hongaria, chome vichario del'inperio etc.; o veramente, quando
non se posese aver a tuti due, che dal'uno s’avese, zoe I? letera zenerale, sula quale
se fese mencione del’anbasata fata ala® prefata m(agnificenz)a per meser Zoane da
Sunfelt™ volendo, ch’i prefati serenisimi regi de novo confortase la prefata m(agnifi-
cenza)a, chi volese eser constante a far quel per lo tenpo avenire, che per lo pasato

15) Jan ze Schonfeldu, radce Vaclava IV.
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e presente e forte e constante contra i rebeli del santo Romano imperio, e questo
la prefata m(agnificenz)a vorave aver per certe chaxone, le quale 0 ben intexe etc.
Sapiate m(agnific)o s(ignore) mio, che a questo non ¢ lasato chosa a circhare, perché
la prefata m(agnificenz)a avese soa intencione, perché da Dio non me poria venir
mazor gracia, quanto serave, che la prefata m(agnificenz)a avese suo contentamento
etc. I modi per mi tenudi sopra questa facenda son’ questi. Prima, subito recevuto el
dito breve andai dal serenisimo re di Romani parlandoge sopra la dita facenda etc.,
dal quale in concluxione averia otenuto quel, ch’io domandava, ma non a posuto
aver efeto, perché 'l € venuto si ben fornito fino a qui, secondo che per® mie altre
brevi ¢ notifichato, che né chanzeley, né suzelo non é cum luy. Ma deman’ fi° man-
dato per lo patriarcha d’Antiochia, el quale é tornato al gracia del serenisimo re de
Hongaria, el quale de’ portare la chorona, el piviale e tute le chose, donda s’apara el
prefato serenisimo re di Romani etc., siché zonto el patriarcha circharo de mandare
asequecione la dita facenda in questa forma, chi ¢ ditato questa chopia ligata cum
questo breve etc. Vezendomi non posir fornir apreso el prefato serenisimo re di
Romani la dita facenda per le soprascrita chaxone, andai dal prefato serenisimo re
de Hongaria, dal quale me credia subito eser fornito, perché le intendere € savio e la
prefata m(agnificenz)a non domanda chosa, che lor’ non devese pregar voi etc. Dal
prefato serenisimo re gracioxesimamente?® me rispoxe, che fecese fare una chopia,
in sula quale se contenese aponto quel, che la prefata m(agnificenz)a domanda,
e subito in questa forma la ditai e fe la scrivere in latino e de presente ge la presentai,
la quale el lese tuta e subito me fece risposta in questa forma: che luy s’era delibera-
to, posa che l'avia conduto el fradelo a tal ponto, che volese o non volese, li convenia
eser inperatore, pertanto tute le chose, che s’apartenia a far al fratelo, lui non se
n’ volia inpazare sono in confortar el fratelo, che in questo e in hogno chosa senpre
devese fare quel, che la prefata m(agnificenz)a domanda, perché 'l savia veder, che la
prefata m(agnificenz)a apreso el prefato inlustro principo ducha de Milano era stato
piul constante a mantenir la lor’ chaxa che signoria d’Etalia e in queste parole e mol-
te altre chavalchasimo ben uno mio todescho etc. Io si 60 una simele chopia apreso
a mi e solicitard, che la prefata m(agnificenz)a a tuto mio potere abia soa intencione,
e se la dita chopia ala prefata m(agnificenz)a non parese® star bene in questo mezo,
la prefata m(agnificenz)a me ne volgia mandar® una in quela forma, che la prefata
m(agnificenz)a volese avey, perch’io penso, che avanzi che 'l patriarcha ne zonza, che
ben poro aver la risposta, ma non staro pero, se 'l dito patriarcha venese piu tosto,
de far in questa forma etc. Altro per questo non notificho etc. In Sunborgo, a di XXI
de luio 1402. Dela® m(agnificenza)a v(ostra) minimo servitore Simii[no]™ da Crema
cum debita rechomenda[cione].’®

[in verso] Magnificho et excelso domino domino Francischo de Gonzaga, M(an-
tue) etc., domino suo singularisimo.

a) ndsleduje preskrtnuté pismeno a. - b) nadepsdno nad vddkem. - ¢) sic. - d) sic. -
e) pismeno e nadepsdno nad rddkem. - f) ndsleduje nékolik preskrtnutych pismen. -
g-g) odsazeno vpravo dole pod hlavnim textem. - h) poskozeni papiru. - i) poskozeni papiru.
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SUMMARY

The Second Captivity of Wenceslas IV from the Italian Perspective

During the Middle Ages, many sovereigns found themselves in captivity. One of them was King
of the Romans and of Bohemia Wenceslas IV, who experienced this shame twice. While his first
imprisonment in 1394 was at the hands of the so-called “Union of Lords,” a group of magnates led
by Moravian Margrave Jobst of Moravia, the second imprisonment in 1402-1403 was at the hands
of Wenceslas’s brother and Hungarian King Sigismund, who captured Wenceslas in order to take
control of the Kingdom of Bohemia. The presented study focuses on this second captivity and it
will attempt to re-evaluate some of its aspects.

The impulse for the re-interpretation of this “unheard of” event and those leading up to it were
the heretofore unknown dispatches by Mantuan envoy Simone da Crema, who in the spring and
summer of 1402 was in the accompaniment of both kings and his letters provide valuable testi-
mony about the events in question. Using their analysis and other available reports, the author
attempts to reconstruct the first phase of Wenceslas IV’s captivity from his imprisonment in
March 1402 to the transfer of the King to Vienna in September where he was left under the
watchful eye of the Habsburgs. The focus is on preparations for the planned but never realised
coronation journey to Rome by Wenceslas IV, which was organized by Sigismund Luxembourg
himself.

As the Hungarian King also held Wenceslas in captivity, historians often consider reports in
the sources about the organization of this Italian campaign a fiction that Sigismund only wanted
to use as a distraction while legitimising his true intention: his takeover of power in the Czech
lands. The dispatches by Simone da Crema, as well as a series of other reports, show however that
Sigismund spent significant diplomatic efforts on preparations for his brother’s journey to Rome,
which fundamentally didn’t contradict his interests. The sources also show that individual Northern
Italian potentates were counting on Wenceslas IV’s journey (or one by both Luxembourger kings).
Giangaleazzo Visconti, Duke of Milan and the chief supporter of Wenceslas IV on the Italian penin-
sula, even sent several documented embassies over the Alps to coordinate the arrival of the future
emperor. Visconti’s death in September 1402, which plunged his extensive territory into internal
conflicts, was probably the reason this “most peculiar Roman campaign of the Middle Ages” failed
in the end.

The study includes a critical edition of six of Ambassador Simone da Crema’s dispatches
addressed to his lord Francesco Gonzaga of Mantua and one letter from King Sigismund also
meant for the Lombard ruler: All these sources significantly enrich our knowledge of Wenceslas IV’s
second captivity and Sigismund of Luxembourg’s role in the affair while also (thanks to a series
of references to the planned Roman campaign) shedding new light on rather intense contacts
between the Central European space and Northern Italy at the time.
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