ZPRAVY A REFERATY

Ludvik Jagellonsky vydal privilegia pro vSechna
tfi prazska mésta; k jejich potvrzeni doslo za
Ferdinanda I. Dé&jiny malifského cechu jsou velmi
podrobné, nelze zde vypocitavat vSechny uda-
losti, které publikace zaznamenava. Stejné tak
nelze - na rozdil od jinych mést - jmenovité uva-
dét prameny, jez edice ve velkém mnozstvi obsa-
huje, at uz $lo o ¢lanky smluv, listiny, privilegia;
mnohé z téchto pramend jsou i v ¢eském jazyce.
Posledni zaznam pochazi z doby po roce 1790.
Jde o bezkonkurenéné nejobsahlejsi heslo v celé
publikaci. Cit4 245 stran, ¢emuZ se ostatni mésta
ani zdaleka neblizi. Ani ta nejdilezitéjsi (Augs-
burg, Norimberk, natoz tfeba Vider) nedosahuji
ani poloviny rozsahu Prahy. Ukazuje se, Ze pres
vSechny déjinné peripetie byla Praha malitskou
metropoli stfedni Evropy - coz ostatné vime ¢i
alesponi tusime i z jinych aspekt.

Jak jsem naznacil na pocatku, Ize si jen s obti-
zemi predstavit, kolik trpélivé mravenci prace
museli editoti vynalozit k vytvoreni tak podrob-
né a spolehlivé pomucky. Publikace v plné mite
spliiuje vysoké naroky kladené na moderni edi¢ni
¢innost a nepochybné se stane vitanym vychodis-
kem pro préci dalich historikd, historiki uméni
¢i jinych badatelt.

PAVEL BRODSKY

ARCHEOLOGIE

Kostel Panny Marie na Prazském

hradeé. Dialog nad pocdtky krestanstvi
v Cechdch, edd. Ivo STEFAN - Martin
WIHODA, Nakladatelstvi Lidové noviny,
Praha 2018 (= Prameny c¢eské historie 3)

224 s., ISBN 978-80-7422-625-0

Uvahy nad lokalizaci kostela Panny Marie jsou
trvalou soucdsti dialogu mezi archeology a his-
toriky o pocatcich kirestanstvi a premyslovské
monarchie v Cechach. Zejména se zahajenim roz-
séhlych vyzkum v pocatcich prvni republiky, jez
nasledovaly po zalozeni Archeologického ustavu,
archeologie vyrazné prokdzala svlij vyznam pro
poznéni pisemnymi prameny nepostizitelnych
fenomén, napt. hmotné kultury nebo pravé pro-
mén a vyvoje staveb.

Treti, skute¢né kolektivni monografie v fadé
,Prameny ceské historie“ je dilem osmi autort

a autorek. Jadro ovsem tvori dvé archeologické
studie, které analyzuji nalezovou situaci stavby
identifikované nékdy jako kostel Panny Marie
zbudovany na ptikaz Botivoje 1. Zatimco Jan
Frolik, byvaly vedouci oddéleni Prazského hra-
du v Archeologickém ustavu AV CR, se ve svém
textu drzi tradi¢niho nédzoru svého predchiidce
Ivana Borkovského, ktery identifikuje znamé
poziistatky zdéné stavby pravé s timto kostelem,
Jana Matikova Kubkové, Frolikova nastupkyné, je
k tomuto vykladu skepticka. Vede ji k tomu odlis-
na interpretace nalezové situace; oproti svym
predchtdciim doklada, ze zdéna tumba vloZzena
do zdéné stavby byla nadzemni a neposkytova-
la by dostatek prostoru pro liturgicky provoz.
Domniva se proto, Ze objevend stavba byla pou-
hou pohtebni kapli ¢i mauzoleem, jez prevzalo
funkci nedaleko stojiciho, avsak dosud neiden-
tifikovaného ptivodniho kostela Panny Marie az
nékdy po poloviné 11. stoleti. Naopak se nebrani
tomu datovat onu pohtebni kapli ¢i mauzoleum
jesté do doby pted Botivojovym kitem. Ackoli by
mobhlo vyvolat pochyby, pro¢ byly do knihy, cilici
také na poucenou verejnost z rad laikd, viazeny
texty s protikladnym vyznénim, jako chybu bych
to rozhodné nechépal. Jednak se editoriim poda-
filo udrzet urdity stupen kultivovanosti diskuse,
jednak odlisné argumentacni retézce vedouci
k riznym zavértim k historickym védam patti,
a o medievistice to pti omezeném korpusu pra-
ment plati o to vice.

Peclivé vybrané doprovodné texty pomdahaji
porozumét vyznamu maridnského kostela v cir-
kevnich déjinach ceskych zemi. Spise koncepcéné
zamétend studie Nory Berend viazuje tuto uda-
lost do souradnic christianizace stfedni Evropy,
trpi vSak tim, Ze autorka neovlada slovanské
jazyky, a tudiz je jeji znalost ¢eské nebo polské
historiografie velmi limitovand. Bohatstvim
odkazli i schopnosti porozumét $ir§simu kontex-
tu prechodu ke krestanstvi naopak vynika studie
Jitiho Dyndy o ,pohanstvi“. Stru¢né sezndmeni
s pisemnymi prameny navazanymi na kostel Pan-
ny Marie nabidla Iva Adamkova. V nedlouhém,
avsak vypointovaném textu Martin Wihoda, snad
inspirovan zavéry Jany Matikové Kubkové, pred-
lozil k tivaze kiest ¢eskych knizat v Rezné roku
christianizace Cech, neZ jakym se jevi pozd&jsimi
prameny vyzdvihovany Botivojiiv kiest. Tuto tezi
podpotil v dal§i studii rovnéz Ivo Stefan, ktery
sledoval proces transformace ¢eské spole¢nosti
smérem ke knizectvi a kfestanskym strukturdm
primdrné na zakladé archeologickych svédectvi.
Spise k puvodni interpretaci stavby jako marian-
ského kostela tenduje naopak Dalibor Prix ve svém
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vykladu pocatk cirkevni architektury v Cechach,
jejz dasledné kontextualizuje s predstavami
o prosazovani premyslovské dynastie. Bohu-
Zel méné pozornosti je vénovadno samotnym
stavbam.

At uz se priklonime k jednomu, nebo k dru-
hému reSeni poc¢atku stavby identifikované nékdy
jako Boftivojiv kostel Panny Marie (osobné se
citim zavéry Marikové Kubkové prinejmensim
nahloddn), nutno uznat, ze kniha predstavuje
¢tenarm historické védy jako kultivovany dialog
a nenabiz{ jim pouhé nahlédnuti do zaprasenych
vitrin ustélenych pravd.

DAvID KALHOUS

Véra SLANCAROVA, Stiredoveky sperk.
Archeologické ndlezy z jizni Moravy,
Masarykova univerzita, Brno 2018

(= Spisy Filozofické fakulty Masarykovy
univerzity 481)

279 s., ISBN 978-80-210-9020-0

Sperk v archeologickych nalezoch prirodzene
vzbudzuje zaujem badatelov. V prostredi ceskej
archeoldgie je velmi silne zastipeny vyskum
véasne stredovekého Sperku, zatial ¢o obdobie
vrcholného stredoveku zostavalo v izadi. To zme-
nila monografia Véry Slancarovej, ktord sa pokii-
sila zmapovat vrcholne stredoveky $perk ziskany
archeologickymi vyskumami a v sti¢asnosti ulo-
Zeny v depozitaroch muzei, galérii a archeologic-
kych institucii z tizemia juznej Moravy. Autorka
k téme pristapila komplexne. Sperk nespracovala
len z hladiska typolégie a morfoldgie, s porovna-
vanim analégii z prilahlych i vzdialenych tzemi,
ale zna¢nu vdhu kladla i na zasadenie Sperku
do dobového kontextu v zmysle jeho funkcie,
estetiky a symboliky. Ddélezitou sucastou mono-
grafie je katalog nalezov, ktory je zverejneny len
elektronicky (http://hdl.handle.net/11222.digilib
/138548).

Strukttru monografie tvori pit hlavnych
kapitol. V prvej kapitole ,Metodologie” nés Slan-
carova podrobne oboznamuje s predmetom svo-
jej témy - Sperkom, jeho definiciou a tskaliami,
ktoré vyskum a Studium Sperku sprevadzaju.
Upozornuje, ze definicia moderného $perku zo
sucasnych encyklopédii kladtica déraz na uslach-
tilé kovy a drahé kamene nedovoluje zahrnut
Sperk z obdobia stredoveku ¢i starSich epoch.
V minulosti mal $perk rozmanity materidl,
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uslachtilé kovy a drahé kamene nezohrévali pri-
marnu rolu. Autorka chépe Sperk ako ozdobu
ludského tela a odevu. Predsa by stélo za otazku,
¢i definicia, ktoru si zvolila, nie je prili§ Siroka?
Ci aj hrkalky a pracky je potrebné zaradit medzi
$perk? Slancarové sa prikldfia k ndzoru, Ze je
mozné vydelit Sest zédkladnych kategoérii Sperku
vy€lenenych ich praktickou, estetickou, magic-
kou, reprezenta¢nou, kombinovanou alebo inou
funkciou. Funkcie sa v mnohych pripadoch pre-
linaju, nakolko niektoré exempldre Sperku plnili
viac roli sucasne, napr. krestansky krizik.

V ramci prvej kapitoly sa autorka velmi pod-
robne venovala problémom datovania Sperku.
Chronologické urcenie prinaSa mnohé tuskalia
a vyzaduje od archeol6gov rozhlad a skusenosti.
Autorka hned upozornuje, Ze pri datovani $perku
musime rozliSovat dve zdkladné kritéria - urce-
nie doby vyroby Sperku a datovanie nalezovej
situacie, v ktorej bol exemplar objaveny. Udaj
o chronologickom urceni vzniku a deponovania
$perku sa moéze znacne lisit a je tlohou archeo-
l6ga, aby sa vysporiadal s ndstrahami chronolo-
gického urcenia. Pri stredovekom $perku je dato-
vania ovela zloZitejSie, nakolko stredoveky $perk
pozname vacsinou z malych suborov, ¢asto su to
len jednotlivé exempldre. To znemoZziiuje vytvo-
renie relativno-chronologickej sekvencie $perku,
ktora poméaha archeol6gom pri relativnom dato-
vani. Pri datovani méZze vyrazne pomaoct i analyza
materialu. Zatial je to vSak velmi ojedineld met6-
da, ktora ¢aka na nové vyzvy. Autorka uviedla ako
jednu z dalsich moznosti orientacného datova-
nia $perku ikonograficky materidl, avsak aj tato
metdda nesie so sebou mnohé tskalia.

Druht kapitolu Slancarova venovala téme
materialu, vyrobe a proveniencie predmetov. Vel-
mi podnetné si najma tretia ,Stfedovéka kovo-
zpracujici femesla“ a Stvrtd podkapitola ,Prove-
nience predmétq, distribuce a prodej“, v ktorych
autorka priblizuje remesla suvisiaci s vyrobou
Sirokej $kéle $perkov. PrindSa mnohé informacie
ziskané z pisomnych pramenov. Zaoberala sa
socidlnym postavenim klenotnikov a priblizila
niektorych $pecialistov, ako napr. vyrobcov pra-
ciek, vienkarov, ktorf vyrabali r6zne ozdoby hla-
vy. Podrobnejsie priblizila i distribuciu a predaj
vyrobkov.

Tretia kapitola ,Sperky a odévni dopliiky* je
venovana jednotlivym druhom $perku a odevnym
ozdobam. Slancarové rozobrala nielen jednotlivé
druhy, ale aj konkrétne exemplare. Predstavila
ich datovanie, pripadne tvarové zmeny vo vyvoji.
Autorka sa snazila vyuzit obrazovy material ku
takmer vietkym vy¢lenenym skupindm. Citatel oce-
ni zobrazenie jednotlivych $perkov na dobovych



