Pres komplikovanou latku se autorovi dari
zpracovat téma srozumitelné. Pomocnikem mu
jsou Cetné tabulky a schémata, jez zabiraji velky
dil textu. Naopak do cesty se mu stavi nedotaze-
na redakéni prace, odrazejici se v riznych neob-
ratnostech v jazyce, jezZ mohou obcas dosti pod-
statné ménit vyznam. Knize také skodi, Ze autor
nevychazel z nejnovéjsich edic u celé rady textt
(Brunonova vojtésskd legenda, Letopisy hradist-
sko-opatovické, Necrologium Bohemicum, Kosmo-
va kronika ad.). Chybét by neméla ani studie Vac-
lava Novotného, ktera poprvé bezpeéné prokazala
existenci analistické kompilace v Praze okolo roku
1000. Nastésti se vsak tyto spiSe formalni nedo-
statky neprojevuji v ditkaznich fetézcich.

Kniha je bezesporu relevantnim ptispévkem
k tématu a nezbyvé nez doufat, Ze diky svému
jazyku prekond omezeni dand distribu¢ni siti
a nalezne mezindrodni ohlas, pfinejmensim
v Polsku.

DAvID KALHOUS

Krzysztof Oz6G, 966. Chrzest Polski,
Biaty Kruk, Krakéw 2016

232s., ISBN 978-83-7553-194-7

V roce 2016 probéhly v Polsku oslavy vyroci
1050 let od obvykle udavaného data christiani-
zace zemé - roku 966. Jubileum mélo slouzit
zejména z pohledu katolickych kruhti jako urcita
kompenzace oslav milénia, které byly omezeny
minulym rezimem. Na toto aktudlni vyroci zarea-
govala vedle kiestanskych cirkvi (na trhu se obje-
vilo i nékolik teologickych ¢i tivahovych publikaci
na dané téma) i historicka obec a vzniklo nékolik
monografii, jez se vracely k dobovym souvislos-
tem pocatkll polského kiestanstvi a statu viibec.
S predstihem publikoval Tomasz Jurek studii
O czasie i okolicznosciach chrztu Mieszka (2015),
ktera nabizi novy pohled na celou problematiku.
Jiz ¢tvrtého vydani se doc¢kala monografie Jerzy-
ho Strzelczyka Mieszko Pierwszy, jeZ ovsem pied-
stavuje prakticky nezménény text, byt vydany
k vyroéi s novym podtitulem Chrzest i poczqtki
Polski.

Zcela novou publikaci monografického cha-
rakteru, vydanou svym zptsobem jako ,oficialni*
pocin polské védy a polského statu (knihu uva-
di svou predmluvou prezident republiky Duda),
je prace Krzysztofa Ozé6ga. Jméno autora neni
s historiografii raného polského statu prilis
spojovéano, nebot se jedna spiSe o odbornika na
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vrcholny a pozdni stiedovék. Prace se nicméné
ujal jako zkuSeny akademik a do jisté miry ztrocil
nadhled, ktery diky odstupu od celé problema-
tiky ma. Osobnost autora a zminovany oficidlni
charakter publikace ovsem predstavuji zdkladni
limity predkladaného textu.

Obsahové je prace pojata pomérné velkory-
se v tom smyslu, Ze Oz6g zacina li¢eni vstupem
do ranych déjin Slovanti, zmirnuje vznik prvnich
statnich utvart, jednu kapitolu vénuje i cyrilo-
metodéjské misii. Nasleduje obligatni pojednani
o slovanskych kmenech na tzemi polského sté-
tu. Autor se s ohledem na charakter prace vcel-
ku usporné snazi pouze o ptrehled dostupnych
informaci, aniz by zmifoval kritickou diskusi, jez
v polské historiografii a archeologii fesi podob-
ny problém, ktery periodicky vyvstava i v ¢eské
diskusi - zda dostupné prameny viibec dovolu-
ji o rlznych ,dil¢ich” kmenech na slovanském
Uzemi v raném stiedovéku hovotit ¢i jak tyto
jednotky chapat. Oproti tomu se v praci obje-
vuje spiSe skepticky pohled na moznost rekon-
struovat detailnéji predkirestanské nédbozenstvi
Slovand na tzemi pozdéjstho polského statu,
patrna je i skepse Viici existenci institucionalizo-
vané pohanské viry viibec, coz je zcela v souladu
se soudobym stavem debaty. Kapitoly uvozujici
problematiku kitu Méska 1. a jeho zemé se jes-
té zminuji o pripadné christianizaci Vislana ve
velkomoravské dobé a déle o prislusnosti jiznich
uzemi budouciho polského statu k jiz krestan-
skym Cechdm. V otazce pocatki piastovského
statu se autor nechdva vést aktudlni archeologii,
ktera diky dendrochronologii rozkli¢ovala pru-
béh vzniku nejvyznamnéjsich hradist ve Velko-
polsku, a nabidla tak pomérné presvédcivy obraz
vzniku piastovské moci.

Obraz christianizace piastovského statni-
ho utvaru je licen spiSe standardné, na zakla-
dé vyptij¢ek z aktudlnich monografii na dané
téma. Autor si ¢asto vypomdahd primou citaci
prament, své uzsi odborné zaméreni vyuziva ve
zvlastni kapitole, kde se zabyva vyli¢enim obra-
zu kitu v pozdné stfedovéké kronice Jana Dtu-
gosze. Pokud muzeme sledovat pohled autora
na dané téma, zda se, ze zejména pod vlivem
oficidlniho charakteru publikace se Oz6g snazi
licit pribéh kitu ponékud stereotypné, v duchu
jistého ,krestanského optimismu“. Autor také
obhajuje predpokladanou (le¢ obtizné dolozi-
telnou) nezavislost polské cirkevni struktury od
samych pocatku. Casto také zdiiraziiuje presvéd-
¢eni o uptfimném vnitfnim nadseni jednotlivych
figur pribéhu, oproti chladnéjsim politickym kal-
kulacim, jez obvykle vyzdvihuje skepti¢téjsi his-
toricka produkce. V dile je tedy patrna tendence
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zobrazovat jednotlivé osobnosti jako zaslouzilé
krestany, archetypalni hrdiny ptibéhu, ktery
nezvratné vede k pokroku - christianizaci.

Tato tendence se asi nejsilnéji projevuje v dal-
$ich kapitolach knihy, jez se zabyvaji pribéhem
christianizace po vladé Méska 1. Velka pozornost
je vénovéana osobé sv. Vojtécha, ktery je licen Cisté
thlem pohledu dobové hagiografie. Je pro autora
nejen soucasti, ale ptimo (a to dosti diskutabil-
né) inspirdtorem programu renovatio imperii.
S jakymsi ,polskym narodnim krestanskym opti-
mismem® je vyli¢eno i setkani Oty III. s Bolesla-
vem Chrabrym v Hnézdnu roku 1000 - alterna-
tivni vyklady udélosti misto prakticky nedostavaji.
Zalozeni arcibiskupstvi je podano jako skute¢né
planovany akt, ptipravovany dlouho doptedu jiz
v Rimé. Boleslav Chrabry je popsan coby zastup-
ce cisare pro Sklavinii a otdzku sporu s biskupem
Gaudentiem Oz6g bagatelizuje. Zpochybnéna je
moznost Korunovace polského panovnika na tom-
to snému. Nemalou ¢ast nasledujicich kapitol pak
tvoti popis prvni kiestanské architektury na tuze-
mi piastovského statu, jejiz vznik je mozno dato-
vat pravé do pocatku 11. stoleti. I zde autor hoj-
né vyuziva aktualnich monografii na dané téma.
Siteji definované obdobi ,christianizace Polska“ je
dovedeno az do doby prvni krize polského sta-
tu, v niz je neptekvapivé zdiiraziiovan predevsim
nicivy ndjezd Bretislava 1., ktery mél byt skutec-
nym vinikem tpadku jednotlivych krestanskych
instituci. Pohanska revolta, jez probéhla v dané
dobé, je opét upozadéna.

Oficialni charakter publikace se po mém sou-
du az ptili§ promitad i do obsahu historiografic-
kého textu. V knize najdeme jen malo stop po
samostatnych ndzorech autora ¢i viibec vykroceni
ze stinu dosavadni historiografické produkce na
téma raného polského statu. Sporné otazky jsou
vesmeés feSeny ve prospéch rychlého a nekompli-
kovaného rozvoje polského ktestanstvi a kies-
tanského statu, aniz by alternativni teorie dosta-
ly vétsi, ¢i vliibec néjaky prostor. Publikace tedy
predstavuje reprezentativni pocin, ktery doprova-
vy védecky aparat, obsahové vSak neptindsi prilis
nového, nanejvys stereotypni teze o ustaveni pol-
ského krestanstvi.

JAKUB IZDNY

BoZena KoPi¢KoVA, Ceskd krdlovna
Zofie. Ve znameni kalicha a kriZe,
VySehrad, Praha 2018 (= Velké postavy
Ceskych déjin 26)

312 s., ISBN 978-80-7429-974-2

Monografie o Zofii Bavorské je dalsim dilem
Bozeny Kopickové, ve kterém se vénuje proble-
matice Zen ve stfedovéku a jejich postaveni ve
spole¢nosti. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze se dlou-
hodobé podili také na edi¢nim podniku Regesta
Bohemiae et Moraviae aetatis Venceslai IV,, je jeji
zdjem o druhou manzelku Vaclava IV. pochopi-
telny. K tématu ostatné publikovala jiz nékolik
piipravnych studii. Zivotni piibéh ceské kralovny
se Kopi¢kova snazi v monografii podat v $irsim
kontextu, a to nejen politickém, ale také kultur-
nim a nabozenském. V nékterych pasazich pro-
to ztraci svoji hrdinku ze zfetele a do poptedi
vstupuji spiSe kralovnin manzel Vaclav IV. a §vagr
Zikmund.

Kapitoly jsou tazeny chronologicky. Zacatek
monografie je kritce vénovén Zofiinu détstvi,
rodu, z kterého pochazela, ale také alespon struc-
né jejimu vzdélani a vychové. Podrobnéji je roze-
brano obdobi, kdy byla provdana za Véclava IV,
opomenuta neni ani zavérecna ¢ast jeji Zivotni
pouti, kdy Zila jako vdova v Bratislavé. Znaény
prostor je vénovan kladnému postoji Zofie, ale
i jinych urozenych Zen jeji doby k myslenkam Jana
Husa. Skutec¢nost, Ze se Zofie pozdé&ji od husitstvi
vlivem jejich p¥ibuznych, obzvlasté krale Zikmun-
da. Velmi ptinosny je prehled Zofiinych majetk,
mecenda$skych aktivit a detailni rozbor obsazeni
Zofiina dvora. Praveé v téchto kapitolach se autor-
ce nejvice dafi Zofii pribliZzit a poukazat na jeji
vlastni aktivity a nazory.

Autorka se zabyva i otdzkami, které je obec-
né pomérné tézké pramenné zdokumentovat,
jako je ,cituplny manzelsky vztah* krdlovny Zofie
a Vaclava IV, jeji kulturni zajmy ¢i moznosti tra-
veni volného ¢asu. Své hypotézy o vztahu kréle
a kralovny stavi Kopic¢kova na ponékud vratkych
argumentech, jako je existence iluminaci zobra-
zujicich manzelsky par nebo dvojic obdobnych
knih, jez méli Vaclav a Zofie vlastnit, pfipadné na
zékladé mapovani lokalit, kde se manzelé vysky-
tovali ve stejny ¢as. Za nep¥ili§ vérohodné 1ze rov-
néz povazovat oduvodnéni formulacemi z listll
a listin Véclava IV,, kde se o Zofii vyjadiuje napii-
klad jako o ,nasi nejdrazsi manzelce“. Nic z toho
nelze chépat za zasadni doklad velkého milost-
ného pribéhu, ktery Kopickova na strankach své
knihy prezentuje.
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