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Otazka pocatkl letopisectvi v ¢eskych zemich
a v Polsku okolo roku 1000 obvykle nehybe
mezinarodnim diskursem. Mimo historiografii
prislusnych zemi prakticky nenachézi ohlas, byt
by mohla prispét k lepsimu porozuméni vyvoje
rodiny hersfeldskych, hildesheimskych a qued-
linburskych letopist i dalsich ri§skych pramend,
tedy kli¢ovych narativnich prament pro déjiny
stfedni Evropy 10.-11. stoleti. Divody neni tte-
ba hledat v nacionalismu, klasickd pramenovéda
uz zkratka ,netdhne“ a mnohé diskuse zamrzly
na stavu dosazeném kolem roku 1910. UZ proto
je nutno privitat praci Adriena Quéret-Podesty,
ktery se rozhodl problém pocatkul ceské a polské
analistiky a jejich pramenti nové promyslet. Zna-
lost vech stredoevropskych jazyki mu umoznila
velmi dobrou orientaci v literatute a zabranila
objevovani kola.

Autor ke své praci pristoupil prisné analyticky
a obtizny tkol si rozdélil do tady dil¢ich krokd.
Ctendfi velmi poméha prehlednymi tabulkami
s vyznacenymi shodami a rozdily téch textt, kte-
ré pravé porovnava. Vyklad to ¢ini srozumitelné;-
$im a presvédcivéjsim. Nejprve usiluje o odhaleni
pltvodu jednotlivych zminek v polskych a ceskych,
ptipadné v obojich pramenech. Zdroje polskych
zprav nachazi zejména v Reichenau, v letopisech
z hersfeldské rodiny a v predpokladaném letopisu
s vazbami na Kolin a Fuldu, jez indikuji spole¢ny
pramen vzniknuvsi nékdy okolo roku 970 v Risi;
naopak ptivod cizich zprav v ¢eskych letopisech
ukazuje mnohem heterogennéjsi obrazek, ktery
se lisf pramen od pramene. Vzhledem k tomu, ze

se zpravy z Reichenau a Fuldy neprojevily v ¢es-
kém prosttedi, zatimco v Polsku ziistal neznamy
Regino a jeho pokracovéni, lze jisté souhlasit
s konstatovanim, Ze obé rodiny letopist, polska
a Ceska, Cerpaly z odlisnych zdrojii. Tomu odpovi-
da i dilezité zjisténi, Ze sice obé cCerpaly z rodiny
hersfeldské, avsak prebiraly z ni vétsinou odlisné
zpravy. Zjisténi to sice nejsou vzdy zcela prekva-
pivd, v autorové podani oviem ptisobi presvédcivé
a jsou dobrte a prehledné vyargumentovana.

Quéret Podesta néasledné vénuje pozornost dilu
Annales Magdeburgenses Brevissimi (814-1063).
Popis rukopisu naznacuje, Ze nepracoval pfimo
s originalem, coz limituje hodnotu jeho vypové-
di. Jeho nejspiSe druhotné ziskané upozornéni
na moznou paleografickou souvislost nekrolo-
gia a letopisu je v§ak bezpochyby dilezité stejné
jako rozbor textu letopist. Autor se domnivd, Ze
text vznikl mezi lety 1063 a 1078 v Magdeburku
a dokumentoval primarné umrti (23/29 zprav),
pricemz se sousttedil na panovniky (13x) a arci-
biskupy (7x). Snaha lépe porozumét tomuto tex-
tu a jeho pripadné vazbé na ceské letopisy vede
autora k ivahdm nad moZnym spole¢nym prame-
nem. Upozoriuje, Ze zpravy zaznacené v tomto
prameni nalezly ohlas (véetné sdilenych chyb)
také v Polsku, coz je vsak, soudi autor s ohledem
na charakter recepce, zpusobeno spise spolec-
nym pramenem korvejského ptuvodu. To plati
i pro Ceské letopisy. Hypotéza, Ze snad jako pra-
men vyuZzily pravé magdebursky letopis, nemuze
platit, nebot kronika Mnicha sdzavského obsa-
huje takové zpravy, které v Annales Magdebur-
genses Brevissimi chybi. Autor proto presvédcivé
uvazuje o tom, ze ptivodnim pramenem Annales
Magdeburgenses Brevissimi byl kompilat zaloZe-
ny na vytahu z Korvejskych letopisti a zpréav Ces-
kého a hersfeldského ptivodu propojeny s doma-
cimi informacemi. Dle Queréta-Podesty nejprve
nékdo v Praze zkompiloval korvejskéd excerpta se
zpravami ¢eského ptivodu, jez se pak staly prame-
nem polskym letopistim, jejichZ autor nezavisle
Cerpal z prament hersfeldského, reichenavského
a kolinsko-fuldského ptivodu; az v dalsi fazi nékdy
béhem 11. stoleti byla tato kompilace doplnéna
o zpravy magdeburského a hersfeldského puvo-
du a stala se mj. zakladem pro Annales Magde-
burgenses Brevissimi; kone¢né ve treti fazi byl
excerpovan Regino a jeho pokracovéani. Mira vli-
vu Ceské analistiky v Polsku byla v nejstarsi fazi
nevelkd - bezpecné 1ze ¢esky puvod konstatovat
u pouhych tii zprav. Autor se shoduje s Tomas-
mohucska kompilace inspirovand hersfeldskymi,
reichenavskymi a fuldsko-kolinskymi prameny,
vznikla okolo roku 970.
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Pres komplikovanou latku se autorovi dari
zpracovat téma srozumitelné. Pomocnikem mu
jsou Cetné tabulky a schémata, jez zabiraji velky
dil textu. Naopak do cesty se mu stavi nedotaze-
na redakéni prace, odrazejici se v riznych neob-
ratnostech v jazyce, jezZ mohou obcas dosti pod-
statné ménit vyznam. Knize také skodi, Ze autor
nevychazel z nejnovéjsich edic u celé rady textt
(Brunonova vojtésskd legenda, Letopisy hradist-
sko-opatovické, Necrologium Bohemicum, Kosmo-
va kronika ad.). Chybét by neméla ani studie Vac-
lava Novotného, ktera poprvé bezpeéné prokazala
existenci analistické kompilace v Praze okolo roku
1000. Nastésti se vsak tyto spiSe formalni nedo-
statky neprojevuji v ditkaznich fetézcich.

Kniha je bezesporu relevantnim ptispévkem
k tématu a nezbyvé nez doufat, Ze diky svému
jazyku prekond omezeni dand distribu¢ni siti
a nalezne mezindrodni ohlas, pfinejmensim
v Polsku.

DAvID KALHOUS

Krzysztof Oz6G, 966. Chrzest Polski,
Biaty Kruk, Krakéw 2016

232s., ISBN 978-83-7553-194-7

V roce 2016 probéhly v Polsku oslavy vyroci
1050 let od obvykle udavaného data christiani-
zace zemé - roku 966. Jubileum mélo slouzit
zejména z pohledu katolickych kruhti jako urcita
kompenzace oslav milénia, které byly omezeny
minulym rezimem. Na toto aktudlni vyroci zarea-
govala vedle kiestanskych cirkvi (na trhu se obje-
vilo i nékolik teologickych ¢i tivahovych publikaci
na dané téma) i historicka obec a vzniklo nékolik
monografii, jez se vracely k dobovym souvislos-
tem pocatkll polského kiestanstvi a statu viibec.
S predstihem publikoval Tomasz Jurek studii
O czasie i okolicznosciach chrztu Mieszka (2015),
ktera nabizi novy pohled na celou problematiku.
Jiz ¢tvrtého vydani se doc¢kala monografie Jerzy-
ho Strzelczyka Mieszko Pierwszy, jeZ ovsem pied-
stavuje prakticky nezménény text, byt vydany
k vyroéi s novym podtitulem Chrzest i poczqtki
Polski.

Zcela novou publikaci monografického cha-
rakteru, vydanou svym zptsobem jako ,oficialni*
pocin polské védy a polského statu (knihu uva-
di svou predmluvou prezident republiky Duda),
je prace Krzysztofa Ozé6ga. Jméno autora neni
s historiografii raného polského statu prilis
spojovéano, nebot se jedna spiSe o odbornika na

118

STUDIA MEDIAEVALIA BOHEMICA

vrcholny a pozdni stiedovék. Prace se nicméné
ujal jako zkuSeny akademik a do jisté miry ztrocil
nadhled, ktery diky odstupu od celé problema-
tiky ma. Osobnost autora a zminovany oficidlni
charakter publikace ovsem predstavuji zdkladni
limity predkladaného textu.

Obsahové je prace pojata pomérné velkory-
se v tom smyslu, Ze Oz6g zacina li¢eni vstupem
do ranych déjin Slovanti, zmirnuje vznik prvnich
statnich utvart, jednu kapitolu vénuje i cyrilo-
metodéjské misii. Nasleduje obligatni pojednani
o slovanskych kmenech na tzemi polského sté-
tu. Autor se s ohledem na charakter prace vcel-
ku usporné snazi pouze o ptrehled dostupnych
informaci, aniz by zmifoval kritickou diskusi, jez
v polské historiografii a archeologii fesi podob-
ny problém, ktery periodicky vyvstava i v ¢eské
diskusi - zda dostupné prameny viibec dovolu-
ji o rlznych ,dil¢ich” kmenech na slovanském
Uzemi v raném stiedovéku hovotit ¢i jak tyto
jednotky chapat. Oproti tomu se v praci obje-
vuje spiSe skepticky pohled na moznost rekon-
struovat detailnéji predkirestanské nédbozenstvi
Slovand na tzemi pozdéjstho polského statu,
patrna je i skepse Viici existenci institucionalizo-
vané pohanské viry viibec, coz je zcela v souladu
se soudobym stavem debaty. Kapitoly uvozujici
problematiku kitu Méska 1. a jeho zemé se jes-
té zminuji o pripadné christianizaci Vislana ve
velkomoravské dobé a déle o prislusnosti jiznich
uzemi budouciho polského statu k jiz krestan-
skym Cechdm. V otazce pocatki piastovského
statu se autor nechdva vést aktudlni archeologii,
ktera diky dendrochronologii rozkli¢ovala pru-
béh vzniku nejvyznamnéjsich hradist ve Velko-
polsku, a nabidla tak pomérné presvédcivy obraz
vzniku piastovské moci.

Obraz christianizace piastovského statni-
ho utvaru je licen spiSe standardné, na zakla-
dé vyptij¢ek z aktudlnich monografii na dané
téma. Autor si ¢asto vypomdahd primou citaci
prament, své uzsi odborné zaméreni vyuziva ve
zvlastni kapitole, kde se zabyva vyli¢enim obra-
zu kitu v pozdné stfedovéké kronice Jana Dtu-
gosze. Pokud muzeme sledovat pohled autora
na dané téma, zda se, ze zejména pod vlivem
oficidlniho charakteru publikace se Oz6g snazi
licit pribéh kitu ponékud stereotypné, v duchu
jistého ,krestanského optimismu“. Autor také
obhajuje predpokladanou (le¢ obtizné dolozi-
telnou) nezavislost polské cirkevni struktury od
samych pocatku. Casto také zdiiraziiuje presvéd-
¢eni o uptfimném vnitfnim nadseni jednotlivych
figur pribéhu, oproti chladnéjsim politickym kal-
kulacim, jez obvykle vyzdvihuje skepti¢téjsi his-
toricka produkce. V dile je tedy patrna tendence



ZPRAVY A REFERATY

zobrazovat jednotlivé osobnosti jako zaslouzilé
krestany, archetypalni hrdiny ptibéhu, ktery
nezvratné vede k pokroku - christianizaci.

Tato tendence se asi nejsilnéji projevuje v dal-
$ich kapitolach knihy, jez se zabyvaji pribéhem
christianizace po vladé Méska 1. Velka pozornost
je vénovéana osobé sv. Vojtécha, ktery je licen Cisté
thlem pohledu dobové hagiografie. Je pro autora
nejen soucasti, ale ptimo (a to dosti diskutabil-
né) inspirdtorem programu renovatio imperii.
S jakymsi ,polskym narodnim krestanskym opti-
mismem® je vyli¢eno i setkani Oty III. s Bolesla-
vem Chrabrym v Hnézdnu roku 1000 - alterna-
tivni vyklady udélosti misto prakticky nedostavaji.
Zalozeni arcibiskupstvi je podano jako skute¢né
planovany akt, ptipravovany dlouho doptedu jiz
v Rimé. Boleslav Chrabry je popsan coby zastup-
ce cisare pro Sklavinii a otdzku sporu s biskupem
Gaudentiem Oz6g bagatelizuje. Zpochybnéna je
moznost Korunovace polského panovnika na tom-
to snému. Nemalou ¢ast nasledujicich kapitol pak
tvoti popis prvni kiestanské architektury na tuze-
mi piastovského statu, jejiz vznik je mozno dato-
vat pravé do pocatku 11. stoleti. I zde autor hoj-
né vyuziva aktualnich monografii na dané téma.
Siteji definované obdobi ,christianizace Polska“ je
dovedeno az do doby prvni krize polského sta-
tu, v niz je neptekvapivé zdiiraziiovan predevsim
nicivy ndjezd Bretislava 1., ktery mél byt skutec-
nym vinikem tpadku jednotlivych krestanskych
instituci. Pohanska revolta, jez probéhla v dané
dobé, je opét upozadéna.

Oficialni charakter publikace se po mém sou-
du az ptili§ promitad i do obsahu historiografic-
kého textu. V knize najdeme jen malo stop po
samostatnych ndzorech autora ¢i viibec vykroceni
ze stinu dosavadni historiografické produkce na
téma raného polského statu. Sporné otazky jsou
vesmeés feSeny ve prospéch rychlého a nekompli-
kovaného rozvoje polského ktestanstvi a kies-
tanského statu, aniz by alternativni teorie dosta-
ly vétsi, ¢i vliibec néjaky prostor. Publikace tedy
predstavuje reprezentativni pocin, ktery doprova-
vy védecky aparat, obsahové vSak neptindsi prilis
nového, nanejvys stereotypni teze o ustaveni pol-
ského krestanstvi.

JAKUB IZDNY

BoZena KoPi¢KoVA, Ceskd krdlovna
Zofie. Ve znameni kalicha a kriZe,
VySehrad, Praha 2018 (= Velké postavy
Ceskych déjin 26)

312 s., ISBN 978-80-7429-974-2

Monografie o Zofii Bavorské je dalsim dilem
Bozeny Kopickové, ve kterém se vénuje proble-
matice Zen ve stfedovéku a jejich postaveni ve
spole¢nosti. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze se dlou-
hodobé podili také na edi¢nim podniku Regesta
Bohemiae et Moraviae aetatis Venceslai IV,, je jeji
zdjem o druhou manzelku Vaclava IV. pochopi-
telny. K tématu ostatné publikovala jiz nékolik
piipravnych studii. Zivotni piibéh ceské kralovny
se Kopi¢kova snazi v monografii podat v $irsim
kontextu, a to nejen politickém, ale také kultur-
nim a nabozenském. V nékterych pasazich pro-
to ztraci svoji hrdinku ze zfetele a do poptedi
vstupuji spiSe kralovnin manzel Vaclav IV. a §vagr
Zikmund.

Kapitoly jsou tazeny chronologicky. Zacatek
monografie je kritce vénovén Zofiinu détstvi,
rodu, z kterého pochazela, ale také alespon struc-
né jejimu vzdélani a vychové. Podrobnéji je roze-
brano obdobi, kdy byla provdana za Véclava IV,
opomenuta neni ani zavérecna ¢ast jeji Zivotni
pouti, kdy Zila jako vdova v Bratislavé. Znaény
prostor je vénovan kladnému postoji Zofie, ale
i jinych urozenych Zen jeji doby k myslenkam Jana
Husa. Skutec¢nost, Ze se Zofie pozdé&ji od husitstvi
vlivem jejich p¥ibuznych, obzvlasté krale Zikmun-
da. Velmi ptinosny je prehled Zofiinych majetk,
mecenda$skych aktivit a detailni rozbor obsazeni
Zofiina dvora. Praveé v téchto kapitolach se autor-
ce nejvice dafi Zofii pribliZzit a poukazat na jeji
vlastni aktivity a nazory.

Autorka se zabyva i otdzkami, které je obec-
né pomérné tézké pramenné zdokumentovat,
jako je ,cituplny manzelsky vztah* krdlovny Zofie
a Vaclava IV, jeji kulturni zajmy ¢i moznosti tra-
veni volného ¢asu. Své hypotézy o vztahu kréle
a kralovny stavi Kopic¢kova na ponékud vratkych
argumentech, jako je existence iluminaci zobra-
zujicich manzelsky par nebo dvojic obdobnych
knih, jez méli Vaclav a Zofie vlastnit, pfipadné na
zékladé mapovani lokalit, kde se manzelé vysky-
tovali ve stejny ¢as. Za nep¥ili§ vérohodné 1ze rov-
néz povazovat oduvodnéni formulacemi z listll
a listin Véclava IV,, kde se o Zofii vyjadiuje napii-
klad jako o ,nasi nejdrazsi manzelce“. Nic z toho
nelze chépat za zasadni doklad velkého milost-
ného pribéhu, ktery Kopickova na strankach své
knihy prezentuje.
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Kniha ideové navazuje na starsi dila (prede-
v§im E M. BartoSe a R. Urbanka) a takika zarpu-
tile odmita zavéry, které recentné ptinesla slo-
venska histori¢cka Daniela Dvotdkova, zejména
ve studii o vztahu Zofie a Zikmunda (viz SMB 2,
2010, s. 75-114). V kapitolach, jeZ se vénuji dobé
po smrti Vaclava IV.,, Kopickova opét prinasi obraz
Zofie jako ubohé Zeny stihané ranami osudu. Za
jejim nestéstim ma stat predevsim Zikmund
a jeho ,zarlivd“ manzelka Barbora Celjska, kteti
nechaji Zofii trpét v bratislavském ,zajeti“. Napo-
mocni pak ovdovélé kralovné nijak zvlast nejsou
ani jeji bratfi Vilém a Arnost. Autorka se za kaz-
dou cenu drzi standardniho popisu Zivotniho p¥i-
béhu Zofie, do jehoZ obrysu presvédcivé zavéry
Dvorékové nezapadaji.

V narativu Bozeny Kopickové ovsem nejde
jen o pouhé pokracovéani obrazu nastinéného
BartoSem a Urbdnkem, u nichZ nehréaly vyznam-
néj3i roli genderové aspekty a kladny obraz Zofie
vychazel predevsim z jejich sympatii k reformni-
mu hnutf ¢i naopak antipatii k Zikmundovi. Pro
Kopickovou je leitmotivem knihy Zena, kterd
i pres veskerda protivenstvi osudu milovala svého
muZe a stéla po jeho boku a kterd byla ke kon-
ci svého Zivota velmi téZce zkousena. Zofie se
v podani Kopickové stava takika jakymsi idea-
lem, dobrou kralovnou Zofif; stinnym strankam
se autorka disledné vyhybd, pripadné je primo
odmité.

Kniha do znaéné miry ptripomina Kopicko-
vé predeslé dilo o EliSce Pfemyslovné (2003),
v némz si autorka zvolila jako vychodisko pred-
stavu o milujici a trpici Zené a zcela ji podridila
narativ své knihy. Komu se biografie manzelky
Jana Lucemburského libila, nebude bezpochyby
zklaman ani zpracovanim osudfi Zofie Bavor-
ské. Vykresleny obraz vSak dozajista je$té dozna
vyraznych korekei.

ZUZANA BOLERAZKA

Kamil BOLDAN, Pocdtek ceského
knihtisku, Scriptorium, Praha 2018

317 s., ISBN 978-80-88013-69-3

Predni znalec (nejen) pocatkt ceského knih-
tisku Kamil Boldan dal ¢eské védé k Vanoclim
2018 uzite¢ny darek. V podstaté jde o ptehled-
nou, ale védecky znamenité dokumentovanou
knihu o ceské reflexi jednoho z nejvyznamné;j-
$ich vynalezu lidstva (prinejmensim jeho euro-
atlantické ¢asti). Ten byl, je a zfejmé i nadale bude
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bohaty na nejriiznéjsi zahady i ,zdhadicky”, kte-
ré jej doprovazeji. Boldan se kvalifikované snazi
byvalé kauzy svédomité charakterizovat, k feSeni
téch dnesnich prispivat a na dalsi, dnes neresi-
telné upozornovat. Je k takové praci vedle Petra
Voita nejlépe kvalifikovan jak subjektivné, tak
objektivné, nebot jiz 1éta plisobi na pracovisti pro
toto téma klicovém, v oddéleni rukopisti, starych
a vzacnych tiskti Narodni knihovny, jez v Ceské
republice chova jejich nejrozsahlejsi soubory.
O tom, Ze ovSem nezuUstava orientovan pouze
na né, svéd¢i snad az prilis Siroce koncipovany
soupis literatury, v némz sam jako autor figuruje
v 27 titulech.

Jestlize za¢indm témétr od konce, musim
konstatovat, Ze zpracovani zejména obecnych
partii je kvalifikovanym odrazem soucasného
stavu mezinarodniho badani a jeho zakladnich
trendd, jez se v dilech citovanych v bibliografii
objevuji. Pozornost se tu vénuje i bezprosttred-
nim pfredchiidciim tisténé knihy, jako byl dre-
vorez, médirytina ¢i xylografie. A jesté jedno je
tfeba zdiraznit: velkou ndzornost dila. Skoro
stovka doprovodnych vyobrazeni p¥indsi v kva-
litni formé (kniha je tiSténa na kiidovém papi-
ru) mimofradné citlivé vybrany dokumentaéni
materidl; sice prevazné Cesky (v teritoridlnim
slova smyslu), ale tam, kde je to pottebi pro $irsi
souvislosti, i zahrani¢ni, prednostné ovsem také
z Ceskych fondt. Voli pritom nejen formu pou-
hého oznaceni prislusnych artefaktd, kterd casto
byva jen ilustrativniho razu, ale podava pfti této
prilezitosti i jejich stru¢nou, ale vystiznou a zcela
konkrétni charakteristiku. Obrazovy doprovod je
integralni soucasti Boldanovych vykladd, jez tim
ziskévaji nejen na pritazlivosti, ale rovnéz vyraz-
né na vypovédni schopnosti.

I kdyz se obligatni ,Gang der Forschung*“
v knize nenachdazi, ptresto jsme pti kazdé obec-
néjdi otdzce v primérené mire seznamovani
s dosavadnimi nazory a jejich vyvojem. Nékdy
bychom se ov§em radi dozvédéli vice. Tam, kde je
Boldan skoupéjsi, nez bychom si ptli, 1ze zpravi-
dla odkazat na autorovy vlastni prace, které jsou
tomu nebo onomu tématu vénovany. To se tykd
zejména krucidlni otdzKky ¢eské inkunabulistiky,
totiz datace prvotisku Kroniky trojdnské, ktery
definitivné ztratil své zdanlivé primarni postave-
ni (byla to ovSem predevsim zasluha Boldanovy
predchtidkyné a v mnoha smérech i ,praktické”
ucitelky, Emmy Urbankové).

Knihtisk musel ve svych pocatcich portz-
nu, i kdyz jen kratce, bojovat o misto na slun-
ci s rukopisy, které skalou svého obsahu, aviak
zejména mnozstvim a zavedenou vyrobou a dis-
tribuci ovladaly knizni trh v celé Evropé. Situace
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se vSak rychle obracela a hlavni proud rukopis-
nych kodext, jejichz hlavnim konzumentem,
méneé jiz vyrobcem, byla dotud cirkev, se ptesou-
val do prostredi svétského. Tu se svym zesvétsté-
nim prosadila vyznamna role husitstvi a stoupaji-
ci vaha méstského laického prostredi v nejsirsim
slova smyslu. Nicméné prostredi cirkevni, presné-
ji v dusledku prazské arcibiskupské sedisvakance
svatovitskd kapitula, po své konsolidaci po polo-
viné 15. stoleti zdhy vytusilo vyhody, které mu
snadno dostupna (sit venia verbo) kniha tisténa
pro jeho vnitfni, zejména pak liturgické potreby
nabizela. Tak se dostdvame k zékladni dichotomii
kulturotvornych slozek, cirkevni a svétské, jejichz
Lvlajkovymi lodémi“ se stal na jedné strané tisk
statut Arnosta z Pardubic roku 1476, na druhé
pak datované-nedatované vydani ¢eského pre-
kladu Kroniky trojdnské, které sice nese vroceni
1468, vztahuje se vsak, Zel, k rukopisné predloze
predmétného tisku.

Boldan zasazuje ¢esky knihtisk do Sirokého
evropského kontextu a podrobné seznamuje
s vyrobni technikou a zejména s vyslednou podo-
bou prvotiskt a jejich postupnou proménou. Ces-
komoravsky knihtisk v dobé do roku 1500 nena-
byl velkého rozsahu, protoze stal pod velkym
obecnym tlakem zahraniénich, zejména némec-
kych oficin. Ty mély ¢asto v zemi své obchodni
zéstupce a nadto mnohdy pracovaly ptimo pro
Ceské zakazniky z cirkevniho prostredi, pro néz
tiskly nejen latinské texty liturgické, ale i obec-
né nabozenskou literaturu (a to i v ¢eském jazy-
ce). Boldan sleduje i jednotliva centra ceského
knihtisku, mezi nimiz ziskala predni postaveni
katolickd Plzen. Vedle ni spiSe kratkodobé vystu-
puje zejména Vimperk, ktery se stal psobistém
ptvodné pasovského tiskare Alacrawa. Nemuze-
me zde vsak detailné glosovat obsah jednotlivych
kapitol Boldanovy knihy, jez vénuji pozornost
i jinym tisktim nez jen kniznim. Mam tu na mysli
zejména odpustkové jednolisty, kde pravé nedav-
ny nélez a jeho identifikace dava nadéji na mozné
dalsi objevy, zatim nerozpoznané zejména v riz-
nych sbirkach fragmentti.

Za nejvyznamnéjsi kapitolu knihy je treba
povazovat uz zminény rozbor Trojdnské kroniky,
kde Boldan zevrubné probira boj o jeji prvni mis-
to ve vyvoji Ceského knihtisku. Autor na zdkladé
detailni analyzy nejen pisma, ale zejména jejich
filigrant (nedavno tolik vyzadované Petrem Voi-
tem) nejprve potvrdil dataci Emmy Urbankové,
aby ji posléze jesté dale o nékolik let odsunul
v chronologickém poradi za jiné tisky, predev§im
za tzv. Novy zdkon se signetem.

Mozné nékoho napadne, do jaké miry se Bol-
danova kniha miji ¢i prekryva s monumentalnim

dilem Petra Voita, zejména s jeho Encyklopedii
knihy (2. vydani 2008) a dvousvazkovym Ces-
kym knihtiskem mezi pozdni gotikou a renesanci
(2013-2017). Odpovéd neni jednoducha a je dana
zédsadné odlisné koncipovanou strukturou. V nej-
vétsi strucnosti 1ze konstatovat, Ze se oba autofi
v rzné mire doplnuji, i kdyz nékdy jdou paralelné
vedle sebe. Jedno vsak ¢tenat u Boldana postrada,
totiZ prehlednou chronologickou tabulku jednot-
livych produktti a jejich vzajemnych vazeb.

IVAN HLAVACEK

Pradvni kultura stredovéku, edd.
Martin NoDL - Piotr WECOWSKI,
Filosofia, Praha 2016 (= Colloquia
mediaevalia Pragensia 17)

226 s., ISBN 978-80-7007-450-3

Sbornik studif t¥indcti polskych a ¢eskych medie-
vistll vznikl z vétsi ¢asti na zakladé prispévka
prednesenych na ¢esko-polském pracovnim zase-
dani, které se konalo v Praze 28. listopadu 2014.
Téma bylo definovano velmi volné a pokryva nej-
riznéjsi aspekty stredovékého prava. Publikace
zac¢ind tvodnim zamyslenim Martina Nodla nad
tématem existence a pripadnych specifik husit-
ské pravni kultury, jez zaroven velice stru¢né shr-
nuje vyvoj pravnéhistorického pristupu v ceské
historiografii 19. a 20. stoleti. Na Nodlem ptede-
stteny namét (byt inspirativni pro dalsi védeckou
diskusi) studie ostatnich autort tematicky v pod-
staté nenavazuji.

Rovnéz nésledujici prispévek polské historic-
Ky Anety Pieniadz Literacy and the legal culture
of the early middle ages. Old research - new ques-
tions ma charakter vstupni studie. V tvodu shr-
nuje hlavni body dosavadniho priibéhu evropské-
ho badani na poli zejména rané stredovéké pravni
kultury (posun od vyzkumu vztaht mezi psanym
a mluvenym slovem ke komunika¢nim procestim
spojenym s tvorbou, zvetrejiiovanim a prosazova-
nim prava). Interpretacni moznosti, které nabi-
zi sledovani performativnich aspekti pravnich
ukont, pak priblizuje ve stru¢né pripadové stu-
dii; zaroven je vSak v samém zavéru prispévku
relativizuje a poukazuje na uskali vyluéného uziti
,performativni“ metody. Autoréinym zdmérem
nicméné neni zavrhnout tento metodologicky
pristup, ale upozornit na jeho limity a navrh-
nout vhodny zptlisob jeho vyuziti. Velmi dobre
vystavéna studie, ackoliv ani ona neni obsahové
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koherentni s ostatnimi texty svazku, by se tudiz
diky svému $ir§simu dosahu mozna vice hodila
jako tvodni stat sborniku nez Nodltv obsahové
Uzeji zaméreny prispévek.

Jednotlivé studie sborniku tematicky pokry-
vaji v podstaté vSechny hlavni oblasti vyzkumu
stredovéké pravni kultury ceské a polské prove-
nience zejména pozdniho stfedovéku. Vzhledem
ke sbornikovému charakteru publikace nelze
oCekavat tematickou sevienost a blizsi obsaho-
vou a metodologickou provédzanost jednotlivych
studif. Tim spiSe je tfeba ocenit, Ze nékteré ¢lanky
jistou koherenci vykazuji a diky vhodnému tazeni
poskytuji ucelenéjsi a hlubsi vhled do konkrétni
oblasti stfedovékého prava. Vztahu kanonického
prava a panovnické moci jsou vénovany dva po
sobé jdouci prispévky, byt ¢asové vzdalené témeér
dvé staleti. Marcin R. Pauk ve studii Ergo meum
maximum et primum sit decretum. Prawo kano-
niczne i sqdownictwo koscielne w tzw. Dekretach
ksiecia Brzetystawa I. sleduje otazku vlivu fran-
ského a bavorského vzoru na fungovéni ¢eského
synodalniho soudnictvi v 11. stoleti v souvislosti
s panovnickymi regulemi zasahujicimi do sféry
kanonického prava. Robert Antonin pak v pti-
spévku S kym se prel biskup Ondrej? K meandrim
v prdvni krajiné Cech na pocdtku 13. stoleti na
zdkladé ,,zndmého* pribéhu nabizi jiny thel pohle-
du na spor biskupa Ondreje s krdlem Premyslem
Otakarem I. a na zdkladé peclivé analyzy kauzu
neottele interpretuje zejména jako spor o spravni
a hospodarské kompetence v cirkevnich struktu-
rach, ktery dovoluje nahlédnout stav pravni kul-
tury v ¢eskych zemich v prvni poloviné 13. stoleti.

Ucelengjsi vhled do problematiky jednoho
segmentu Ceské pravni kultury poskytuje trojice
studii zabyvajici se ceskymi a moravskymi prav-
nimi knihami ve sttedovéku. Tento sled zahajuje
uvahova, metodologicky podnétna studie Marka
Starého Ceské prdvni knihy v prdvni kulture ces-
kého stredovéku a raného novovéku, kterd muiize
(a méla by) slouzit jako zaklad budouci diskuse.
Autor poukazuje zejména na nutnost definovani
pojmu ,pravni kniha“ a navrhuje mozné p¥istupy,
zaobira se funkci i ucelem pravnich knih a vyvra-
ci nékteré zazité predstavy. Nasledujici dvé stu-
die se zabyvaji pravnimi knihami v konkrétnéjsi
podobeé. Nada Stachovd ve studii K otdzce geneze
metodické ptistupy a navrhuje moznosti dalsiho
badani potfebného k pochopeni tohoto pramene;
studie Dalibora JaniSe Tovacovskd kniha a otdz-
ka (dis)kontinuity moravského zemského prdva
podrobné priblizuje vznik, funkci a podobu Tova-
¢ovské knihy a jeji vyznam pro moravské zemské
pravo pozdniho stfedovéku i raného novovéku.
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Problematice vlady a mocenské autority stre-
dovékych polskych kraloven jsou vénovany dva
prispévky. Kratky ¢lanek Piotra Wecowskeho Jad-
wiga Anjou in Legal Opinions from the End of the
Fifteenth Century. A contribution to Late Medi-
aeval Visions of Monarchic Authority analyzuje
vnimani mocenské autority a pozice krélovny
Hedviky z Anjou na zékladé rozboru pravnického
dokumentu z konce 15. stoletf; ptinasi vSak vice
otazek nez odpovédi a je spiSe drobnou jednotlivi-
nou snazici se poukdzat na smysluplnost a potteb-
nost dalsiho vyzkumu. Studie Bozeny Czwojdrak
Under the Rule of Queen Zofia Holszariska. Land,
Town and in curia reginalis Courts in Sanok in
1434-1461 se zabyva popisem soudniho systému
a jeho fungovani v Sanoku za panovani kralov-
ny Sofie Litevské, schézi ji vSak jasné stanoveni
vychodisek a cilt. To vede mj. k zabrednuti do
vy¢tu jednotlivych soudnich zasedani namisto
akcentovani a hlubsiho uchopeni podnétnéjsich
motivll (napt. skutecnosti, Ze po smrti man-
Zela stala z viile svého syna v cele zemského
soudu).

Dalsi studie sborniku jsou tematicky solitér-
ni. Proménou polského kralovského soudnictvi
ve 14. stoleti se zabyva ¢lanek Andrzeje Marze-
ce Krolewskie sqdownictwo prawa polskiego za
panowania Wtadystawa tokietka i Kazimierza
Wielkiego. S méstskym prostiedim je spjata stu-
die Andrzeje Pleszczyriskeho Problem genezy
grup prawa samorzqdowego - cechow, gildil,
komun - i kwestia ich znaczenia dla historii cywi-
lizacji europejskiej, ktera si klade otazku, jak se
v hierarchicky uspotddaném spolecenstvi moh-
la konstituovat skupina fungujici na v podstaté
demokratickych principech. Z okruhu méstského
prava vychazi také nastin analyzy stfedovékych
reguli proti ptepychu v prehledné a kompakt-
ni studii Ewy Woélkiewicz Constitutio nuptialis.
Nyska ustawa weselna z 1464 ., ktera na prikladu
svatebni konstituce z Nisy pojednava o formach,
funkci i davodech téchto natizeni. Opomenu-
to nezistalo ani prostredi venkovské, které je
zastoupeno textem Roberta Simtinka Svédecké
vypovédi a kolektivni pamét v prostredi vesnickych
komunit. Spor o faru v Kovdrove 1491-1492. Mik-
rohistoricka sonda do sporu o prezentaéni pravo
k vesnickému kostelu je zdrovenn metodologicky
prinosnou studii, kterd upozoriuje na specifika
svédeckych vypovédi jako historického pramene;
v obecnéjsi roviné predklada mozné zptisoby jeho
interpretace s dirazem kladenym zejména na
moznost formovani nebo ovliviiovani kolektivni
paméti dané skupiny.

Pokud lze zavérem néco na sborniku vy-
zdvihnout, je to bezesporu nékolik zminénych
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metodologickych studii. Ty nabizeji hlubsi pro-
mysleni dané problematiky i diilezity inspira¢ni
zdroj pro dalsi badani.

VERONIKA VECEROVA

EDICE A POMOCNE VEDY HISTORICKE

Jindfich MAREK - Michal DRAGOUN,
Soupis stedovékych latinskych
rukopisti Ndrodni knihovny CR.
Doplriky ke katalogu Josefa Truhldre /
Catalogus codicum manu scriptorum
Latinorum medii aevi qui in Bibliotheca
Nationali olim Universitatis Pragensis
asservantur. Additamenta ad
catalogum Josephi Truhldr, Narodni
knihovna CR, Praha 2016

693 s., ISBN 978-80-7050-669-1

Dvojice autord kodikologu, které zasvécenym
neni tfeba predstavovat, obratila svou pozornost
k nejrozsahlejsimu rukopisnému souboru v Ces-
ké republice, ulozenému v Narodni knihovné.
Geneze jejich historickych fondd je dosti slozita
a do znac¢né miry se pristupy ve zpracovani jed-
notlivych soubort odrazeji i v rozdéleni signatur.
Zatimco az do pocatku 20. stoleti byl preferovan
v podstaté pertinen¢ni princip, na jehoz zakla-
dé byly ptavodni celky déleny dle jazykovych ¢i
obsahovych hledisek, pozdéji prevladlo hledisko
proveniencni, které veli zachovavat intaktnost
puavodnich knihovnich celkli a teprve v jejich
ramci provadét poradani. Tento postup je duvo-
dem, pro¢ se vétsina jazykové latinskych rukopi-
st nachazi pod signaturami [-XV. Tém je v tomto
soupisu vénovana pozornost.

Ackoli gros historickych fondi Univerzitni
(pozdéji Statni, nyni Narodni) knihovny vzniklo
do zacatku 19. stoleti, kdy zde byly uloZeny vedle
kmenovych souborti jednotlivych univerzitnich
koleji téz knihovny ceskych klasterti zrusenych
za Josefa II., ptesto sem v dalsich desetiletich
mirily at uz jednotlivé, ¢i hromadnéjsi akvizice.
Stav knihovnich fond na pocatku 20. stoleti
zachycuji dodnes nenahraditelné katalogy Josefa
Truhlate pro latinské a ¢eské rukopisy a Waltera
Dolcha pro kodexy némecké (na rozdil od Truh-
larovych vsak jen ty, které vznikly do poloviny

16. stoleti, soupis mladsich rukopist je k dispozici
jen v rukopisném katalogu). V pribéhu 20. stoleti
Narodni knihovna ziskala fadu dalsich soubort
i jednotlivin, a prestoze vzniklo nékolik specia-
lizovanych soupisti, na jakési Truhlafovo pokra-
¢ovani se stéle ¢ekalo. Teprve nyni ho uZivatelé
dostavaji do rukou.

Knihu Ize oznacit jako supplementum k signa-
turdm [-XV, v némz autoti zp¥istupiiuji 79 stredo-
vékych rukopist. Jde o materii latinskou, nicmé-
né ¢asti rukopisti nékdy obsahuji i texty v jinych
jazycich - nejvice v ¢estiné a némcing, okrajoveé se
objevi také francouzstina, hebrejstina a rectina.
Témér vsechny rukopisy pochazi ze 14. a 15. sto-
leti. Starsi jsou jen dvé paméatky - sbornik s rtz-
nymi rétorickymi texty pochézejici patrné z ital-
ského prostredi (¢. 37) a tzv. osecky lekcionar,
ktery se vsak v tomto severoceském klastere ocitl
az v roce 1945; do té doby byl uzivan cisterciacka-
mi v hornoluzickém Mariensternu (a byl jim patr-
né ptivodné i urcen, vznikl v zavéru 13. stoleti).

Velké mnozstvi zptistupiiované materie je
bohemikalni povahy, az na dvé vyjimky jde v§ak
o0 jednotlivé akvizice (zpravidla prostfednictvim
antikvariatii). Nejvétsi sevienou skupinu zde tvo-
i knihy z ptivodni knihovny Otokara Kruli$e-Ran-
dy, jez byla po roce 1948 zestatnéna a rozptylena
mezi riizné kulturni instituce. Cast rukopist se
tehdy dostala na volny trh, kde je také od pade-
satych let 20. stoleti Narodni knihovna ziskévala.
Témér ve vSech pripadech navic §lo o bohemi-
kalni rukopisy, které Krulis-Randa ziskal v aukci
mikulovské dietrichstejnské knihovny pted dru-
hou svétovou valkou. Osudy posledné jmenova-
né knihovny se staly odstrasujicim mementem
ztraty kulturniho dédictvi, nicméné ¢ast jejiho
rukopisného bohatstvi se také diky ceskému
pramyslnikovi podatilo udrZet v Cechach. Dru-
hym vétsim souborem jsou rukopisy pochézejici
z knihovny klastera minoritti v Ceském Krumlové
zakoupené v antikvariatech v letech 1923-1924,
kdyZ se kratce predtim z mista svého ptivodniho
uchovavani ztratily.

V pripadé ostatnich popsanych rukopisti jde
o jednotlivé zisky, z nichz nékteré maji zdsadni
vyznam. Zminime zlomek iluminovaného ptekladu
Dalimilovy kroniky, kterd je jednou z nejznaméj-
§ich akvizic Narodni knihovny v poslednich letech
(¢. 68). Vyraznou pamatkou je téz Richentalova
Kronika kostnického koncilu ¢i latinska Alexan-
dreida s ¢etnymi bohemikalnimi doprovodnymi
texty (¢. 61, 58). VétSinovou napli zde popisova-
nych rukopist tvoti jiné zanry, daleko obvyklejsi
v dochovanych stfedovékych knihovnich cel-
cich - at uz razné biblické vyklady, homileticka
literatura a s ni Uzce souvisejici hussitica z oblasti
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polemické literatury (napy. Martin Lupac, Vaclav
z Drachova, Jan Ptibram), nechybi zde ani Legen-
da aurea a nékteré antické texty. Pomérné pocet-
né je zastoupena pastoracni literatura - teologic-
ké pomtcky, ale i texty spojené primo a nejuzeji
s pastoracni ¢innosti. Méné je v souboru obsaZe-
na literatura kanonickopravni. Nezanedbatelnou
skupinu predstavuji také rukopisné zlomky. Cast
popisovanych rukopisti je iluminovana - o nékte-
rych jiz byla fe¢ vySe (Dalimilova a Richentalova
kronika, osecky lekciona¥), ovsem k nim p¥ipoj-
me naptiklad jesté nékteré biblické knihy (C. 4),
rukopis medicinskych textti (¢. 6) nebo ptivodem
severofrancouzské knihy hodinek (€. 52).

Samotnému soupisu predchazi stru¢ny tvod
autorského dua, ktery uzivateli ptiblizuje zakladni
informace o podobé klementinskych rukopisnych
fondd, stejné jako o zpristupniovaném souboru.
Samotny soupis, i kdyZ se tyka ,jen” 79 poloZek, je,
jak ostatné vyplyva z rozsahu celé knihy, nesmir-
né podrobny. Ridi se Zasadami popisu rukopist,
nicméné neztidka jde jesté dal. Velmi vitané jsou
napriklad podrobné popisy kniznich vazeb ¢i
pribliZeni historie kodexu. Nejhloubéji se ovsem
dostavame u popisu jednotlivych textovych ¢asti,
ktery jde daleko za jesté pred nedavnem prakti-
kovany standard. VyZaduje sice vétsi ¢asovy vklad
ze strany zpracovatele, nicméné koncovy uzivatel
je odmeénén vpravdé kralovsky. Autofi pristupuji
k jednotlivym textovym ¢astem rukopisti samo-
statné a jednotlivé je také identifikuji a popisuji
(za pomoci incipitu a explicitu, coz je zvlasté dtile-
7ité napiiklad u kazatelské literatury). Ctenéfi se
do rukou dostava detailni popis vybranych ruko-
pisti po vSech strankach.

PIné vyuziti takového dila samozrejmé umoz-
nuji teprve rejstiiky, na néz se pti koncepci prace
téz myslelo. Nejrozsahlejsi je rejstiik latinskych
incipiti (dopliuji jej také rejstriky némeckych
a Ceskych incipitt), ktery odkazuje samoziejmé
i na jednotlivé texty v rdmci jednoho kodexu.
Jemu predchazeji jesté rejstriky jazykové, chro-
nologické a geografické (ve smyslu lokalizova-
telnych rukopist). Dale se tu setkdme s rejstyi-
kem ikonografickym; po ném prichazi seznam
notovanych rukopisti a spojeny rejsttik jmenny
a vécny. K nému se druzi rejstrik pisatt, vlastnika
a objednavatelli rukopist, rejstrik kniznich vazeb
a citovanych rukopist.

Nejdtilezitéjsi ceské knihovné se stiedovéky-
mi rukopisnymi fondy se dostalo dtilezitého dopl-
néni, pokud jde o zp¥istupnéni jejtho medievalni-
ho knizniho bohatstvi. Stalo se tak formou velmi
kvalitniho a podrobného zpracovani.

ToMAS VELICKA
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Slovanské pohanstvi ve stredovékych
latinskych pramenech, ed. Jiti DYNDA,
Scriptorium, Praha 2017

368 s., ISBN 978-80-88013-52-5

Problematika slovanského pohanstvi ma jiz dlou-
hou badatelskou historii, v niz ¢estné misto stale
patfi Luboru Niederlovi. Neptekvapuje proto, ze
naprosta vétsina pramennych svédectvi byla jiz
drive porGiznu vydana. Zatim nejuplnéjsi kolekci
pisemnych zprav o ndbozenstvi starych Slovant
shromazdil némecky slavista Karl H. Meyer ve Fon-
tes historiae religionis Slavicae z roku 1931. V tvo-
du Jifi Dynda uvadi, Zze nékteré velmi vyznamné
texty ze své antologie vypustil, nebot jsou snadno
dostupné v prekladech vyslych v minulych letech.
To 1ze pochopit, zvlasté kdyz naopak do souboru
zatadil texty, které Meyerovi jesté nemohly byt
zZnamy.

Jiti Dynda svijj vybér latinskych textii rozcle-
nil do Sesti tematicky a chronologicky usporéada-
nych sekci. Do prvniho oddilu zaradil tti texty ze
6. az 8. stolet{ s informacemi o nébozenstvi bal-
kanskych Slovanti zijicich v byzantské duchovni
sfére. Zdpadnim Slovantim mezi Labem a Sélou je
vénovan druhy oddil, zatimco nasledujici oddil se
vztahuje ke christianizaci Pomoranského kniZec-
tvi a k pohanskym kultiim Polabant a Havoland.
Slovanské pohanstvi na Rujané osvétluje ctvrty
oddil, posledni dva oddily zahrnuji svédectvi o tzv.
pohanskych preZitcich jednak v Cechach a Dalma-
cii, jednak v Polsku, a to v rozmezi 13.-15. stoleti.

Kazdému svédectvi v paralelnim latinském
znéni a v ¢eském prekladu predchazi medailonek
autora a uvedeni do souvislosti, v nichZ se vybrané
misto vyskytuje. Toto feSeni vychazi vstfic ¢tena-
ti, ktery by jinak musel hledat potfebné pouceni
v odborné literature. V ptipadé kratsich tryvkl
editor texty propojuje shrnutim predchazejiciho
vypravéni. Upozoriuje pritom na problematicka ¢i
obtizné vylozitelna mista pramene, a to bud hned
v Gvodu, nebo v pozndmkach pod carou. I kdyz
Jiti Dynda upozoriiuje, Ze jeho zamérem nebylo
texty komplexné analyzovat a interpretovat, mis-
ty v jeho komentérich vitané nalezneme zasvéce-
né prehledy badani. Kriticky pristup je patrny i ze
seznamu pramendu a vybéru sekundarni literatury.
Pokud to jen bylo mozné, autor texty doprovodil
plany lokalit, rekonstrukcemi svatyii i jinych relik-
tl pohanskych kultti a ikonografickymi doklady.

Dyndova antologie prinasi vice nez slibuje
také tim, Ze shromazdénim dokladi v jednom
svazku podnécuje reflexe jednak o hodnovérnos-
ti prament, jednak o setrvalé potfebé povére¢na.

FRANTISEK SMAHEL



ZPRAVY A REFERATY

Chronica Galiciano-Voliniana

(Chronica Romanoviciana), edd. Dariusz
DABROWSKI — Adrian Jusupovic,
adiuvantibus Irina JURIEWA -
Alexandro Majorow - Tatiana WILKUL,
Polska Akademia Umiejetnosci, Krakow —
Warszawa 2017 (= Monumenta
Poloniae Historica, Nova Series XVI)

CXXVII + 709 s., ISBN 978-83-7676-251-7

Kijevskaja letopis, ed. Irina S. JURJEVA,
Msnatenbckuit Jom ACK, Moskva 2017

816 s., ISBN 978-5-9500226-6-1

Roku 2017 se dostalo kritického vydani dvéma
staroruskym letopistim, jez patti k nejdiilezité;-
$im dochovanym textiim historiografie stredové-
ké Rusi: Kyjevskému letopisu z konce 12. stoleti
a Halicsko-volyrniskému letopisu, zachycujicimu
déjiny 13. stoleti. Oba texty jsou si v radé ohle-
du blizké a v dochovanych rukopisech na sebe
bezprostfedné navazuji, avsak zatimco Halicsko-
-volyrisky letopis vesel do $ir§iho povédomi his-
torikll jako cenny pramen k déjindm vychodni
i stfedni Evropy ve 13. stoleti, Kyjevsky letopis
zUstéva textem znamym takrka vyluéné v kru-
zich medievistt-rusistii. Pfes nesporné histo-
rické i literarni kvality byl jak Kyjevsky letopis,
tak Halicsko-volyrisky letopis badatelum dosud
dostupny v neuspokojivych, zastaralych edicich.
Kritické edice obou pamatek, ptipravené s mimo-
radnou peclivosti velmi erudovanymi badateli,
maji proto zasadni védecky vyznam.

Kyjevsky letopis, nejobsirnéjsi letopisny text
stredovéké Rusi, navazuje chronologicky na
Povest vremennych let a mapuje udalosti na Rusi
v letech 1118-1200. Letopis md pomérné netra-
di¢ni strukturu, nebot namisto striktniho ¢lenéni
udalosti na roky preferuje vyklad podle panovani
jednotlivych panovnikt na Kyjevském stolci, diky
¢emuz maji nékteré pasdze blize ke knizecim
biografiim ¢i Zanru gesta nez k bézZnému anali-
stickému vykladu. Pro filology je Kyjevsky letopis
mimoradné zajimavy tim, Ze obsahuje radu pasé-
Zi blizkych zivé, mluvené feci, ktera se od literar-
niho jazyka vyrazné lisila a v pisemnictvi stfedo-
véké Rusi byla zachycena jen ve velmi omezené
formé, takze ji historici jazyka pomérné obtizné
rekonstruuji. Moskevskd lingvistka Irina Sergejev-
na Jurjeva zvolila jako zékladni text edice nejstarsi
dochovany rukopis - Ipatjevsky rukopis z pocat-
ku 15. stoleti a doplnila jej riznoc¢tenimi Chleb-
nikovského rukopisu (16. stoleti) a Pogodinského

rukopisu (17. stoleti). Edici doprovodila paleogra-
fickou a graficko-ortografickou charakteristikou
Ipatjevského rukopisu, déle studii o gramatickych
specifikach textu Kyjevského letopisu a soupisem
biblickych a liturgickych citatu.

Na rozdil od ryze filologické edice Kyjev-
ského letopisu je edice Hali¢sko-volyriského
letopisu dilem dvou polskych historiki Darius-
ze Dabrowského a Adriana Jusupovice. Polsti
medievisté si kladli velmi smély cil - nejen pti-
pravit kritickou edici svého pramene, ale také jej
zasadit do co nejsirsiho kontextu textologického,
historického, lingvistického a literarnévédného,
v ¢emZ jim byli ndpomocni dalsi spolupracovni-
ci: Irina Jurjeva, jez analyzovala jazyk pamatky,
kyjevska textolozka Tetiana Vilkul a petrohrad-
sky medievista Alexandr Majorov. JiZ toto mezi-
néarodni slozeni editorského tymu ukazuje, Ze
Halicsko-volyrisky letopis je pamatkou dalece se
vymykajici béZnému rdmci narodni historiografie
a tési se po pravu zgjmu medievistli mnoha zemi.
V podstaté veskeré védecké diskuse o letopise
i Hali¢sko-volyniském knizectvi od 19. stoleti az
do soucasnosti editoti s minuciézni preciznosti
reflektuji v obsirné tvodni studii i ve velmi boha-
tém poznamkovém aparatu.

Novétorskym pocinem editord bylo rozhod-
nuti nepouzit jako zaklad vydani nejstarsi docho-
vany, tedy Ipatjevsky rukopis (jak by to odpovi-
dalo tradici etablované tady Polnoje sobranije
russkich letopisej), nybrz Chlebnikovsky rukopis.
Ten je sice mladsi, avSak jako jediny zachoval
zcela unikatni rys ptivodniho dila, totiz absenci
¢lenéni textu podle let. Naproti tomu Ipatjevsky
rukopis zachycuje pamatku az po dosti drastic-
kém redakénim zasahu zfejmé z konce 13. stoletf,
kdy byl text rozbit na jednotliva 1éta a do ptivodné
celistvého textu tim byla vnesena rada nonsensu.
Ipatjevsky rukopis editofi zohlednili, stejné jako
dalsi dochované rukopisy, ve formé riznocteni.

Zameér editord vsak jde jesté dale: publikaci
chtéji principidlné zménit interpretaci pamatky
v soucasné védé. Odmitaji totiz tradi¢ni, ve védé
vZity nazev Hali¢sko-volyrisky letopis a zavadéji zce-
la nové oznaceni Kronika Romanovicti. Jak jiz bylo
vy$e naznaceno, vydavany pramen nema analistic-
kou strukturu a principidlné opousti tradi¢ni zan-
rové ramce staroruského letopisectvi. Riizni bada-
telé se v poslednich letech pokouseli pojmenovat
specifi¢nost zanru a historiografické metody uzi-
té v tomto textu riznym zptisobem. Dabrowski
s Jusupovi¢em jsou presvédceni, ze Halicsko-volyri-
sky letopis je ve skutec¢nosti dvorskou kronikou,
mapujici osudy nékolika generaci hali¢sko-volyn-
ské linie rodu Rurikovcd, jiz podle prvniho knizete
Romana Mstislavi¢e oznacuji jako rod Romanovica.
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Zanr kroniky, potazmo dvorské kroniky starorus-
ké pisemnictvi neznalo a v interpretaci polskych
medievistli se odrazi pevné ptresvédceni o bezpro-
stfednim sepéti Romanovych potomki, zejména
jeho syna, véhlasného knizete Daniila Romano-
vice, s rytifskou kulturou latinského Zdpadu.

Pro Ceského ¢tenare muze byt v této souvis-
losti zajimavé i traktovani vztahu hali¢sko-volyn-
ského knizete Daniila Romanovic¢e k Herbortovi
z Fulstejna, jez se ostte lisi od vykladu svého ¢asu
predlozeného Martinem Wihodou a akcepto-
vaného dal$imi ¢eskymi medievisty. Stfet mezi
Dgbrowskym a Wihodou vychazi pravé ze sporu
o to, zda Daniil Romanovi¢ byl skute¢né plné
obeznamen se zapadni rytifskou kulturou, nebo
zda i ptes vyrazné politické angazma v Polsku,
Uhréch, Rakousich a Cechéch zfistavala mezi nim
a stfedni Evropou jista kulturni bariéra. Editorim
slouzi ke cti, Ze i kdyZ predkladaji pomérné smélé
interpretace a poustéji se do riiznych polemik,
sva tvrzeni vzdy opiraji o velmi dtikladnou zna-
lost prament i literatury a korektné reflektuji
nazory svych oponentti. Diky tomu ¢tendrim
ponechdvaji dostatek prostoru, aby k dané pro-
blematice zaujali vlastni stanovisko.

Je otazkou, zda se podafi prolomit dosud tak-
tka neochvéjnou tradici mezinarodni védy praco-
vat se staroruskymi letopisy vylu¢né na zékladé
edi¢ni rady Polnoje sobranije russkich letopisej,
nicméné s ohledem na kvality jak moskevské, tak
varSavské edice se domnivam, Ze by se citovani
obou historiografickych dél 12.-13. stoleti podle
téchto novych vydani méla stat pro medievisty
Z&vaznou normou.

JiTkKA KOMENDOVA

Pavel HRUBON, Incipity papeZskych
listin a jejich vyznam pro papeZskou
diplomatiku. Strukturovany rejstrik
incipitti papeZskych listin z let 1378-1431
k edicim Acta summorum pontificum
res gestas Bohemicas aevi praehussitici
et hussitici illustrantia a Monumenta
Vaticana res gestas Bohemicas illustrantia,
Ostravska univerzita, Ostrava 2017

(= Interpretationes, Series B 4)

222 s., ISBN 978-80-7464-970-7

Pavel Hruboi, jenz se soustavné zabyva pozdné
stfedovékou papezskou diplomatikou zejména
s ohledem na moravské prostiedi, ptipravil dal-
$1 publikaci, ktera vychéazi z jeho badatelského
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v niz se detailné vénovali kancelafskym poznam-
kam (v ptipadé tohoto materidlu jsou mimo-
tadné hojné a informac¢né bohaté) na papez-
skych pisemnostech ulozenych v moravskych
archivech, nyni ptipravil praci ponékud jiného
charakteru. Jedna se o specializovanou diplo-
matickou pomiicku uréenou ke studiu papez-
skych listin pozdniho stfedovéku. Konkrétné se
zde zabyva jednou z ¢asti listinného formulate,
arengou. Ta je v soucasnosti asi nejvice temati-
zovanou listinnou ¢asti a jeji vypovédni hodnota
je odkryvana v mnoha rovinach: at pro poznani
kancelarského provozu a kontextu celkového lis-
tinného formulare, nebo pro vypovéd v oblasti
propagandy i vyjadteni filozoficko-teologickych
myslenek.

Kniha je priruckou rejstt¥ikového charakte-
ru, kterd se vztahuje k ¢asové poslednim dvé-
ma diliim edice Monumenta Vaticana res gestas
Bohemicas illustrantia, respektive Acta summo-
rum pontificum Romanorum res gestas Bohe-
micas aevi praehussitici et hussitici illustrantia;
jejich editorem byl Jaroslav Ersil, pokryvaji 1éta
1378-1431. Jde o pisemnosti rimskych pape-
70 Boniface XI., Innocence VII. a Rehote XII,
dokumenty avignonskych papezt Klimenta VII.
a Benedikta XIII., stejné jako o bohemikalni
materii obou pisanskych papezt (Alexandra V.
a Jana XXIIL), k ¢emuz pristupuje i nékolik
pisemnosti kostnického koncilu. Hlavnim dtvo-
dem vzniku této knihy byla skute¢nost, Ze zadny
ze svazkll MVB ani ASP nedisponuje rejsttiky inci-
pitd papezskych listin, ba ani rejsttiky areng, kte-
ré jsou dnes jiz standardni soucasti modernich
edi¢nich podnikd. Pozdné stredovéka papezska
listinnd materie je jiz silné formalizovana, rejst-
tiky tudiZ pomahaji proniknout do obsahovych
struktur bohemikalnich pisemnosti a jednotli-
vych typli papezskych listin. Incipity papezskych
listin navic bézné slouzily v tehdejsi komunikaci
s Rimem jakoZto referenéni pomticky, pomoci
nichz bylo mozné se odvolavat na urcitou listinu
nebo konkrétni typ. Kniha tak nabizi velky poten-
cial nejen pro badatele na poli papezské diploma-
tiky tohoto obdobi, ale také pro zdjemce, kteti
budou chtit zkoumat vztahy ¢eského cirkevniho
prostredi ke kurii v zavislosti na typu jednotli-
vych papezskych pisemnosti.

Kniha se ¢leni na dvé zdkladni ¢asti. Tou prvni
je taktka Ctyticetistrankovy tivod, v némz autor
seznamuje s Koncepci zpracovani latky a jeho
smyslem. Po ném nésleduje ptiblizeni struktury
obou rejstrika - tedy rejsttiku incipitll papez-
skych listin a rejstfiku areng. S posledné jmeno-
vanou pomitickou souvisi i obsirnéjsi sezndmeni
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s typy papezskych pisemnosti v pozdnim stre-
dovéku. Druhou ¢ast knihy predstavuji rejstti-
Ky. Prvni z nich - stru¢néjsi - podava abecedni
soupis incipiti bohemikalni papezské materie
s odkazy na edice prislusnych pisemnosti ve
svazcich MVB a ASP. Druhy - rozsahlejsi - je sou-
pisem areng téchto listin. Obsahuje jejich plné
znéni (nékdy na zakladé doplnéni oproti textu
v edici, kde se obcas tyto ¢asti formulare krati-
ly, poptipadé slo jen o regestové zptistupnéni),
typologické zarazeni dle schématu uvedeného
v tvodu, struény cesky regest a odkaz na ¢islo/
¢isla v edic¢ni radé s eventudlnim upozornénim
na drobné odchylky od citovaného textu. Knihu
uzavird tabelarni zobrazeni jednotlivych typt
papezskych listin i s ptiklady, seznamy prame-
nt a literatury, které jsou nasledovany stru¢nym
anglickym resumé.

Pomérné nendpadnd kniha predstavuje dtle-
zitou pomticku pro vyuziti uvedenych svazkul
vatikdnskych Monument. Potési nejen specialis-
ty na papezskou diplomatiku, ale i dalsi zdjemce
o vztahy Ceskych zemi ke kurii v dobé vlady Vac-
lava IV. a béhem husitskych valek.

ToMAS VELICKA

Mikulas Kondc z Hodiskova, Pikartské
dialogy, ed. Ota HALAMA, Nakladatelstvi
Lidové noviny, Praha 2017

(= Stredovék 2)

179 s., ISBN 978-80-7422-571-0

Ceska (pied)reformace vyprodukovala za dlou-
hou dobu své existence nepieberné mnozstvi
podnétnych spisti, z nichz velka ¢ast stale exis-
tuje jen ve formé rukopist, starych tisku ¢i edito-
vanych vynatki. Je tedy potésitelnou zpravou, ze
historik cirkevnich dé&jin Ota Halama vydal ¢tve-
fici polemickych dél z tiskarny Mikuldse Konace
z Hodiskova, kterd dokumentuji mysleni ¢eského
utrakvismu v relativné malo probadané ére prv-
nich desetileti 16. stoleti.

Jelikoz se Mikulas Kona¢ vyznamné podilel
na vétsiné editovanych polemik, je samoziejmé,
Ze Halamova tvodni studie se nejvice zabyva pra-
vé osobnosti tohoto Grednika, tiskare a literata.
S prihlédnutim k pramenitim jsou predstaveny
Konacovy pisarské aktivity v Praze, jeho prv-
ni literarni pociny a zahdjeni tiskarské ¢innosti
(1507), u niZ lze o tspésném obdobi hovotit po
roce 1513 v souvislosti s p¥izni projevovanou

Vladislavem II. Konac¢ovo vyznamné spolecenské
postaveni doklada Halama i pro dobu vlady dal-
$ich dvou panovnikd, ackoliv se v této dobé musel
smitit s ukoncenim knihtiskarské ¢innosti (1528).
Halama zde spravné uvazuje, Ze jestlize roku 1547
nepripomnéli jiz zesnulého Konace v postaveni
tiskare ani jeho nejblizZsi, bylo to zfejmé déno
témét dvaceti lety uplynuvsimi od posledniho
Mikuld$ova tisku.

Konace z Hodiskova fadi autor mezi repre-
zentanty tradi¢niho utrakvismu, jenz nebyl
vyznamnéji poznamendan luterskymi vlivy, coz
dobre vystihuje oznaceni ,konzervativni utrak-
vista“. Uvedenim nazorii predchozich badateli
Halama ukazuje, jak rtizné mohl byt Konac z kon-
fesniho hlediska interpretovan. Autor ptirovnava
Mikuldsovo kalisnictvi k mysleni administrator
Véclava Korandy a Petra Zateckého - za dulezité
sty¢né body poklada obhajobu ptijimani podobo-
ji, ptipousténi malickych k eucharistii, pozada-
vek cCeského zpivani pfi msi, tctu k Janu Husovi
a netolerantni ptistup k uceni Jednoty bratrské.
Vyétem dél vytisténych u Konace ve dvacatych
letech navic Halama jasné dokladd, Ze prazsky
tiskar se v této dobé ostre vymezil i vii¢i praz-
skym radikdlnim kali$nikiim podléhajicim vlivu
némecké reformace. Za velmi p¥inosné pokladam
postizeni dvoji tradice, k niz se Mikula§ Konac
hlésil: basilejskych kompaktét (zpochybiiovanych
radikdlnimi utrakvisty) a myslenek Jana Husa
a Rokycany.

Proti konfesnimu zakotveni Mikulase v poda-
ni Oty Halamy nelze v zdsadé nic namitat, ne-
uskodil by vsak kratsi komentar ke zminénému
pojmu ,konzervativni utrakvista“. Za predstavite-
le konzervativniho utrakvismu byvaji ¢asto ozna-
¢ovani rovnéz prazsti umirnéni kali$nici porazeni
roku 1448 Jifim z Podébrad, takze by bylo jisté
zajimavé zminit se o podobnostech a rozdilech
mezi konzervativci 15. stoleti a Konacovymi
souvérci, pripadné i vysvétlit souvislost s tzv.
staroutrakvismem raného novovéku. Téma Miku-
lasovych nabozenskych postojii prostupuje téz
vykladem o dilech obsazenych v nésledné edici,
ponévadz prazsky tiskat dvé z nich ptimo napsal.
Tisk O klanéni velebné svdtosti oltdrni je navic
Konéc¢ovym prepracovanim polemiky (dialogu)
knéze Stanislaida. Tomuto duchovnimu je mimo-
chodem po zasluze vénovana zna¢né pozornost,
nebot roku 1511 dle vieho kéazal v Mladé Boleslavi
pred zraky vyznamného ¢lena Jednoty Vavtince
Krasonického.

Co se edice tyce, ta vedle jiz zminéného Sta-
nislaidova spisu obsahuje Koné¢tv dialog Roz-
mluivdnie o viere, ktery zaujme vétSim poctem
diskutujicich (katolik, utrakvista, Bratr a mudrc),
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a Dialogus, v kterémz Cech s Pikartem rozmluivd.
Jakymsi pridavkem je pak spis Mikulase z Potic¢i
obhajujici tictu ke svatosti oltarni, ktery jiz nema
dialogickou formu, vzesel v§ak z Konacovy tis-
karny. Usiloval-li Halama prostfednictvim téch-
to polemik o predstaveni plasti¢téjsiho obrazu
nabozenské situace na pocatku 16. stoleti (zde se
badani tradicné mozna az ptilis sousttedilo na
Jednotu bratrskou), bezpochyby uspél. Editované
tisky sice jesté ptimo neutoci proti radikalnimu
kridlu utrakvismu, vyborné vsak ilustruji vérouc-
né kontroverze mezi cirkvi podjednou, podoboji
a Jednotou bratrskou (problematika eucharistie,
cirkevniho poslusenstvi, zachovavéni katolickych
oby¢ejit apod.) Ctenatsky nejvdécnéjsi je nepo-
chybné prvni dialog, Rozmliivdnie o viere, jenz
ma vzhledem k pfitomnosti ¢tyr aktérti a ver-
Sované formé potencidl zaujmout i pouceného
laika.

Po formalni strance je Halamova edice na
vysoké drovni. Z hlediska transkripce spliuje
vSechny podstatné naleZitosti a je vybavena pti-
kladnym pozndmkovym apardtem s vysvétlivka-
mi a odkazy na rtzné zdroje, predevsim hojné
zastoupené biblické verse. K edici se vaze dife-
renéni slovnicek a na zavér je ptripojen cenny vycet
protibratrskych tisténych polemik (1500-1526)
s kli¢ovymi udaji ke kazdé z nich. Snad jedina
vytka souvisi s vyrokem v dialogu Cecha s Pikar-
tem, ze v kompaktétech se poklddd zretedIné, Ze
jsmy pravi synové cirkve svaté. A Ze nds pro kalich
Zddny kacérovati nemd... (s. 95). Dle Halamy
Kona¢ témito slovy v podstaté odkazuje na tzv.
kompaktatni desky na Novém Mésté, po mém
soudu ovSem v prvé radé vychazi z textu samot-
nych kompaktét, na jejichZ edici bohuzel odkaz
chybi. Celkové vzato je vsak posledni kniha Oty
Halamy vitanym a velmi kvalitné zpracovanym
prispévkem k méné zndmé epose z déjin ¢eského
utrakvismu.

ADAM PALKA
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Pavel Otmar KRAFL a kol., Editorstvi
a edice stredovékych pramenti
diplomatické povahy na tsvitu

21. stoleti. Sméry - tendence - promény
/ The Editorship and Editions of
Medieval Sources of a Diplomatic
Nature at the Dawn of the 21st
Century. Directions - Tendencies -
Transformations, Historicky

Ustav AV CR, Praha 2016 (= Prace
Historického tstavu AV CR,
Miscellanea C 24)

239 s., ISBN 978-80-7286-249-8

Stejné jako Almanach medievisty-editora, jenz
vySel roku 2011 redakéni péci Pavla O. Krafla,
predstavuje recentni sbornik reflexivné konci-
povany vystup Komise pro vydavani stfedové-
kych pramenti diplomatické povahy (obnovené
Bozenou Kopickovou roku 2000 pti Historickém
tstavu AV CR). Tematika otidténych ptispévki
odrazi stav soucasné editorské ¢innosti nékolika
tuzemskych i zahrani¢nich badateld ¢i kolekti-
vil. UZ z této skutecnosti je zfejmé, Ze kniha ma
primarné informativni rdz. SpiSe nez prezento-
véani védeckych vysledku trvalej$i hodnoty se zde
nachézi pribézné prehledové zpravy a diskusni
prispévky k vyvoji edi¢nich pravidel.

Svazek je ¢lenén do Sesti oddilt. Prvni dvé
Casti se vénuji vybranym regestovym edicim: fadé
Regesta Bohemiae et Moraviae aetatis Venceslai IV.
(J. Zachovi, R. Psik) a Regesta Imperii XI Neube-
arbeitung (P. Elbel, S. Bérta). Treti oddil obraci
pozornost k soucasné podobé nékolika stredoev-
ropskych diplomatéart: Diplomatarium Danicum
(A. L. Knudsen a T. Hansen), Biindner Urkunden-
buch (T. Hansen) a Codex diplomaticus et epi-
stolaris regni Bohemiae (D. Havel a L. Fiihrer).
Ctvrta ¢ast knihy nabizi historiografické prehle-
dy: o vyvoji narodné pojatého editorstvi ukra-
jinskych rané novovékych prament (M. Kapral),
o osudech projektu Censimento, ktery si od pade-
satych let minulého stoleti klade za cil vytvortit
soupis papezskych listin napti¢ evropskymi
archivy (P Hrubotl), o dezideratech nedokonce-
né rekonstrukéni edice ¢eskych desk zemskych
do roku 1541 (J. Hanousek) a o déjinach obno-
vené Ceské Komise pro vydavani stredovékych
pramenti diplomatické povahy (P. O. Krafl). Paty
oddil je tvoren statémi o zptistupniovani foto-
dokumentace listin na internetovych portélech
(predeviim Monasterium.net, T. Cernusak) a o vy-
uziti fotografie pro zpracovani sfragistického
materidlu (K. Maraz). Sesty oddil, pojednéavajici
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o specifikach rané novovékého editorstvi (T. Ster-
neck, J. Vojtiskova), tvoti epilog publikace.

Z nastinéného schématu je ztejmy jisty dis-
paratni charakter knihy. Uvedme dva ptiklady
z prvniho oddilu. Zatimco Jana Zachova ve svém
prispévku parafrdzuje vyvoj edi¢nich zésad reges-
tové edice RBMV a nastoluje diskusni teze o dalsi
Upravé norem, Richard Psik bilancuje stav excer-
povaného materialu po dokonc¢eni osmého svazku
této tady. Sttidani kapitol/¢lankd interpretaéniho
a deskriptivniho charakteru miizeme vnimat
i pozitivné - jako jakysi vhled do editorské dilny,
v niz sledujeme vydavatelské pociny v rlizném sta-
diu jejich ptipravy. Je teba ocenit téZ zastoupeni
zahrani¢nich autort a (pro redaktora ptizna¢nou)
snahu o nadnarodni koncepci svazku. Ponékud
vSak postraddm hlubsi zamysleni nad dopadem
rozvoje informacnich technologii na editorskou
praxi. Toto téma je proklamovéno jiz v prvnim
odstavci predmluvy, a ¢tenaf tak lehko podlehne
dojmu, ze pravé konfrontace edi¢ni prace s pro-
bihajici digitdlni ,revoluci“ (srovnatelnou dle
redaktora s ,dobovymi dopady vynélezu telegra-
fu, telefonu ¢i rozhlasu®, s. 11) se ma stat jakousi
¢ervenou niti prostupujici celou knihou. Ve sku-
tecnosti je potencialu vypocetni techniky a digital
humanities vénovano jen nékolik mélo ptispévka
(A. L. Knudsen, T. Hansen, T. Cernugdk), pfi¢emz
zadny z nich nelze vnimat jako vizionarsky.

Svazek patrné sehraje roli jakéhosi Zurnélu,
ktery ve své konzervativni podobé obcerstvi zain-
teresované, Uzce vymezené Ctenafstvo - editory
a editorky diplomatického materialu. Sir$i odbor-
nou verejnost ziejmé prili§ neoslovi, to se viak
ani nezda byt jeho ticelem. Hodnotu dila spattuji
zejména v tom, jak pestfe dokumentuje soucas-
ny stav editorského diskursu, a to se vSemi jeho

symptomatickymi jevy.

VOJTECH VECERE

SOCIALNI A HOSPODARSKE DEJINY

Mateusz GOLINSKI, Dzieje miast
praskich do poczatku XV wieku,
Ksiegarnia Akademicka, Krakow 2018

476 s., ISBN 978-83-7638-981-3
Nebyva prili§ casté, aby se historik poustél do

sepsani déjin zahrani¢niho mésta, i kdyz jde
o takovou badatelskou veli¢inu v oblasti hospo-

darskych a socidlnich urbannich déjin, jakou je
Mateusz Golinski. Hned na pocatek anotace lze
predeslat, Ze se v§emi uskalimi, kterd na podob-
né pokusy badatele ¢ekaji, se autor dokazal velice
dobie vyporadat. Ctenéii se tak dostavé kvalitni
a moderné pojatd monografie mésta, na prvni
pohled poutajici monumentalnim seznamem
pramentl a literatury, jez autor pti pripravé knihy
prostudoval. Nejde jen o historickou literaturu,
Goliniski cituje také cetné archeologické, staveb-
néhistorické nebo uméleckohistorické studie
vskutku v nebyvalém mnoZstvi. Publikace je dedi-
kovana zesnulému archeologovi a vyznamnému
pragensidlnimu badateli Ladislavu Hrdlickovi.

Chronologicky se kniha vztahuje k déjindm
meésta od pocatku (zhruba od 9. stoleti) az do
roku 1409, do vydéani Dekretu kutnohorského.
Primarné je urcena ¢tenaim v Polsku, kde dopo-
sud vysly pouze preklady déjin Prahy z pera Jose-
fa Janacka a Karla Krej¢iho. Tyto publikace viak
nemaji charakter podrobnych déjin mésta, jde
spiSe o populdrné nau¢né prehledy. Golinski pro-
gramové navazuje na praci Jerzego Piekalskiego,
ktery Praze pti svych komparativné zamérenych
meéstskych badanich vénoval pozornost. Autor
hned v Gvodu upozoriiuje na to, ze své déjiny
mésta bude psat z tradi¢niho pragocentrického
pohledu, ktery je dnes nékdy kritizovan, ale stej-
né jako autor se domnivam, Ze je zcela opodstat-
nény. Déjiny mésta vyznamné ovliviiovaly déjiny
celé zemé, nebo naopak stale platilo, Ze kdo ovla-
dal Prahu, ovladal Cechy.

Publikace je rozdélena do nékolika kapitol,
které si drzi striktné chronologickou strukturu.
Skladba knihy vychézi z ¢lenéni prazského sou-
mésti na Staré Mésto prazské, Nové Mésto praz-
ské, Malou Stranu a Hrad¢any. V podkapitolach
autor rozebira rtzné okruhy hospodarskych,
socialnich a pravnich déjin. Dotyka se problema-
tiky méstské spravy, migrace, méstského prava,
Slechty usazené ve mésté, zalozeni Nového Mésta
prazského a podobné. Nezapomind ani na vylice-
ni déjin zidovského obyvatelstva. Velice diikladné
jsou v knize zachyceny historické pocatky Prahy,
véetné dlirazu na Prazsky hrad a Vy$ehrad. Cenné
jsou shrnujici pohledy na konkrétni problémové
okruhy, jez se doposud syntetického zhodnoce-
ni nedockaly. Na mysli mdm naptiklad kapitolu
vénovanou prazskym domiim a na nich vaznou-
cich rentach neboli platech.

Golinski se zamétruje i na témata, kterd
v domécim pragensidlnim badani prili§ nerezonu-
ji, jako je napriklad problematika prazskych pred-
mésti a jejich integrace do organismu formujiciho
se Nového Mésta prazského nebo vojenska orga-
nizace Starého Mésta prazského. Autor spravné
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upozornuje na to, Ze zatimco v ¢eskych zemich
prazské soumésti v obchodu a femeslnické pro-
dukci dominovalo, prazskym meéstantim se nikdy
nepodatilo proniknout na evropské trhy a v mezi-
narodnim obchodu se Praha ocitla - i vzhledem
k neptiznivé geografické poloze - na periferii.
Kvalitu publikace zvysuje poctivé sestaveny osob-
ni a mistn{ rejstiik.

Autor se rozhodl pro syntetické pojeti,
v némz je vlastni historie mésta popséana, nikoliv
vSak vzdy duasledné kriticky hodnocena. Odpo-
vida tomu také uzivani poznamkového aparatu.
PoznamKky jsou uvadény nedostate¢né a vzdy
obsahuji nakumulované prameny nebo literatu-
ru, z niZ autor pri sepsani vZdy nékolika odstav-
cl nebo oddilu knihy vychazel. Pfestoze toto byl
plvodni zamér Golinskeho - predstavit polské-
mu ¢tendli v materském jazyce déjiny jednoho
z nejvyznamnéjsich stredoevropskych mést - pfi-
jde mi skoda, Ze se autor s dosavadni literaturou
a nazory riiznych badateltl nalezité kriticky nevy-
potédal. Jeho detailni znalost prostiedi polskych
stfedovékych mést (zejména Vratislavi) by do
pragensidlniho badéni mohla pfinést mnoho
novych a zajimavych myslenkovych impulzt. Dle
mého soudu by badani o déjinach mésta Prahy
podobny, le¢ hlubsi pohled zvnéjsku v mnoha
aspektech prospél. Na zavér si dovolim p¥ipojit
kritickou dousku tykajici se obrazové ptilohy. Zde
doslo k mechanickému preskenovani poriznu
publikovanych planti nebo map bez jakékoliv, byt
i jen elementarni upravy. Publikace podobného
razeni by si zaslouzila mnohem vypravnéjsi gra-
fické zpracovani.

Vétsinu ocekavani kniha spliiuje. Polskému
Ctendri detailné predstavuje dé&jiny prazského
soumésti az na prah husitskych bouri, ale nejen
to. Domnivam se, Ze po knize leckdy sdhnou také
Cesti badatelé, kteti vyuziji Golinskeho velmi
dtkladné heuristiky prament a literatury.

MARTIN MUSILEK

Tomds SITAR, Magister Pavol z Koldr
a Hontovci z Poiplia. Osudy slovenskej
slachty v stredovekom Uhorsku, Milo$§
Hric, Krna 2017

184 s., ISBN 978-80-972035-6-6

Vyzkum dvora Zikmunda Lucemburského zaziva
rozkvét ve vSech dnednich statech, které kdysi
spadaly do jeho rozsahlé fise. Slovenska historio-
grafie prispéla predevsim biografii Zikmundova
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dvorana Stibora ze Stibotic, jiz autorka Daniela
Dvorakova pojala jako velkolepou fresku dvor-
ského a $lechtického prosttedi v pozdné stie-
dovékych Uhrach. Pokud bylo Stiborovo jméno
dobte zndmé jiz pred vydanim jeji knihy, neda se
totéZ Yici o osobnosti Pavla z Koldy, jemuz podle
slov autora na prebalu recenzované publikace
,slovenska historiografia doteraz nevenovala ani
nejmensiu pozornost“. U obdobnych poznamek
Casto Ctenare napadne, ze pravem. To vSak neni
pripad Pavla z Koldr, jehoZ vyznam je nyni diky
knize Tomase Sitdra mozno skute¢né docenit.

Autor uvozuje knihu vétou, kterd bezdéky
napovi o vychozi metodologii: ,Predkladana pub-
likacia nadvézuje na nas predchadzajici vyskum,
ktorého vystupom bol Historicky slovnik obct
okresu Velky Krtis“. MUzeme tedy oc¢ekavat dnes
prevazujici zptsob zpracovani déjin Slechtickych
rodui, ktery spiSe nez socidlné€historickou per-
spektivu voli vlastivédny pristup: sesbirat veskeré
dostupné zminky a ty pak prevazné chronologic-
ky zptistupnit v dikci blizké prameni. Pozitivem
takového pristupu je faktograficka tplnost, vel-
kou nevyhodu vsak predstavuje neptehlednost.

Biografii Pavla z Kolar (doloZen od 1374, + 1431)
predchézi zpracovani osudl jeho ptedki. Rod
Hont-Poznanovcili byl slovenskou historiografii
vicekrat tematizovan, nebot mél slouzit jako pti-
klad ,slovenské” slechty. Jan Lukacka, ktery se
vyzkumem i ,naciondlnim” zatazenim Hont-Pozna-
novcl nejvice zabyval, ptitom vyuzival argumenty
jdouci nad rdmec vypovédi pramend, zejména
rekonstrukci genealogickych souvislosti na zékla-
dé shody rodného jména. Sitar je v tomto ohledu
opatrnéjsi, nicméné tezi o slovenském ptvodu
rodu prijima. Lze kvitovat, Ze se touto ahistoric-
kou otazkou zabyva jen v mife nezbytné nutné.

Otéazka vlastnich jmen vsak u Sitara nezu-
stava stranou, byt se objevuje v jiné souvislosti.
V knize je nékolikrat nadhozena myslenka, ze
uherska $lechta opoustéla stara slovanska, resp.
madarskd pohanskd jména a klonila se ke jmé-
ntim krestanskym. Dalo se tak zejména v pripadé
nobility dvorské a indikovalo to jeji ,modernost”.
Zachovavani starych jmen mélo naopak znacit
ignorovani trendii krdlovského dvora, dokonce az
opozi¢ni postoj. To se mélo tykat i rodiny Hont-
-Poznanovct, kterd ,sa drzala slovanskych tradi-
cif a nezachytila novy vietor v dvorskej politike*“.
Sitar se touto uvahou snazi preklenout rozpor
mezi tim, Ze dvoran Pavel z Kolar dtisledné uvadi
jako svého otce Matéje (coz ma byt jeho krestni
jméno), zatimco otec sdim mél pouzivat jméno
Hont jako odkaz na starobylou tradici rodu. Rele-
vance podobnych vyvodil je spornd, v kazdém
pripadé jde o Gvahy inspirativni.
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Pavlova kariéra byla spojena s tiradem dvor-
ského soudu, kde byl notdfem a protonotarem,
a s uradem palatina, kde vystupuje jako proto-
notar a mistodrzitel. Diky témto administrativné
naro¢nym funkcim se zachovalo ohromné mnoz-
stvi prament spojenych s Pavlovym jménem: jak
vyplyva z pripojeného itinerare, blizi se jejich
pocet dvéma tisiciim! Tato rozséhld materie pfi-
blizuje obraz mocného $lechtice, jehoz role zdale-
ka prekracovala ptvodni administrativni vymeze-
ni drzenych tradut. Pavel disponoval i palatinovou
peceti a vytvoril si Siroky okruh konexi, takze
petenti se v soudnich zalezitostech obraceli
pfimo na néj. Analyza nékterych Pavlovych slu-
zebnich cest ukazuje, jak efektivné si dokazal
pocinat. Pravni tikony necinil pouze v misté urce-
ni, ale fesil ad hoc rtzné ptipady béhem cesty;
nejenze tim ziskaval financni prostredky, ale
vytvarel si i hustou sit vazeb, zejména na vlivnou
Slechtu kréalovstvi.

Pavel byl nejdéle slouzicim protonotafem
jakékoli uherské soudni stolice ve stfedovéku,
zéroven plisobil v obdobi nejdéle tradujiciho
palatina (MikuldSe z Gary) a nejdéle panujiciho
krale. Pro palatina se stal témér nezastupitel-
nym, pro krale pak dulezitym ufednikem, byt
vztahy se Zikmundem se v zavéru Pavlova Zivota
ponékud zkalily. To plati rovnéz o vztazich v nej-
blizsi roding, s niz vedl Pavel ¢etné soudni spory.
I proto prekvapi autorova prikraslujici charakte-
ristika, ze predstavil svého hrdinu ,ako pracu-
juceho slachtica, kralovho verného poddaného
a sluzobnika, spravodlivého a mierneho zeme-
pana, seniora Slachtického rodu, nekonfliktného
suseda, zbozného cirkevného donora“. Nékteré
z uvedenych ryst ostatné i vyklad v knize popi-
ré. Pavel by se dal spiSe vykreslit jako ambiciézni
Slechtic, ktery Sel tvrdé a rozhodné, nikoli nekon-
fliktné za svym.

Kniha Tomase Sitara grafickym zpracovanim
obalky odkazuje, at jiz bezdécné ¢i zamérné, na
biografii o Stiborovi ze Stibotic. Pokud je kniha
Daniely Dvorakové poutavou cetbou, v pripadé
osudil dalsiho Zikmundova dvotana Pavla z Kolar
jde o lekturu ndro¢nou. Pravda, osudy ,uredni-
ka“ nebyly tak barvité jako dobrodruzny zivot
Stibortv, nicméné hlavnim divodem je chybé-
jici hierarchizace faktl. Vysledna mozaika, jiz
poslouzilo za zdklad mimoradné mnozstvi diplo-
matickych prament, neni na prvni pohled pfilis
prehlednd a sdélna. Nepochybné viak poukazala
na dosud prakticky neznamou, a presto nesmir-
né vyznamnou postavu uherskych déjin pozdniho
stredoveku.

ROBERT NOVOTNY

Histoires et mémoires des croisades a la
fin du Moyen Age, edd. Martin NEJEDLY
et Jaroslav SVATEK avec la collaboration
de Daniel BALOUP et Benoit JoupIioU,
Presses Universitaires du Midi,
Toulouse 2015 (= Méridiennes.

Les croisades tardives 3)

313 s., ISBN 978-2-8107-0377-7

Po dvou publikacich tematické rady ,Croisades
tardives”, zamérenych na projekty kfiZovych
vyprav (Les Projets de croisade, 2014) a pozdné
sttedovékou Slechtu a kfizové vypravy (La nobles-
se et la croisade a la fin du Moyen Age, 2015), se
treti svazek vénuje literdrni tvorbé konce stre-
dovéku spojené s kiizovymi vypravami. Cilem
monografie je v prvé fadé rozbor paméti kiiZo-
vych vyprav, v pozdnim stfedovéku velice Zivé,
jejich promén a vyuziti.

Prvni dva texty oteviraji problematiku kii-
zovych vyprav v narativnich pramenech, kdyZz se
souborné zabyvaji pozici kruciat v ¢eské a armén-
ské stiedovéké historiografii. Zatimco pro ceské
kroniky konstatuje Marie Bldhova témé¥ napros-
ty nezdjem o tazeni do Svaté zemé s vyjimkou
Ansbertova li¢eni vloZeného do Jarlochovy kro-
niky, Gérald Dédéyan v misty az prili§ zkratkovi-
tém a nékdy ponékud neusporadané plisobicim
textu podtrhuje Uzké vazby mezi arménskou
a ,franckou” (kfizackou) historiografii. Shledava
pritom zdjem arménskych prament predevsim
o prvni a treti kifiZovou vypravu, stejné jako
o kruciaty Ludvika IX. Svatého. Danielle Quéruel
se ve svém podnétném prispévku zabyva dilem
Les passages d’Outre-mer faits par les Frangais
contre les Turcs depuis Charlemagne jusqu’a 1462
Sébastiena Mamerota. Pta se predevsim po Gcelu
jeho vzniku na francouzském krélovském dvore
v letech 1472 az 1474, jestlize dvir Ludvika XI.
jevil ve srovnani s burgundskym o poznani mensi
zajem o ktizackou tematiku. Jako objednavatele
identifikuje autorka Louise de Laval, vyznamného
bibliofila, radce francouzského kréle a byvalého
janovského guvernéra.

V nésledujicim metodologicky pfinosném
¢lanku prinasi Philippe Josserand na zékladé
analyzy dochovanych narativnich pramenti diika-
zy o existenci dnes ztracené kroniky oslavujici
Pelaya Péreze Correy, velmistra rytitského Radu
sv. Jakuba z Compostely. Emanuelle Pujeau otvira
jiné pole krizacké literatury, kterym jsou tzv. val-
ky v osmi versich (guerre in ottava rima) neboli
angazované epické skladby s ktizackou temati-
kou, ¢asto opatfené i obrazovym doprovodem.
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Autorka predstavuje tento zanr rozsiteny hlavné
v Italii 16. stoleti a ptredklada dil¢i analyzu bas-
ni zabyvajicich se oblezenim Rhodu roku 1522.
Jaroslav Svatek dale podéava ve velmi prehledném
a dobre strukturovaném prispévku vyklad o $pio-
nazi ve Svaté zemi a rozebird cestopis Ceské
medievistické obci jiz zndmého Betrandona de la
Broquiére, pri¢emz se zaméruje na jeho vojensky
plan tazeni do Svaté zemé vypracovany pro bur-
gundského vévodu a na cestovatelovo vnimani
Turkl. Franco Cardini zevrubné analyzuje vztah
mésta Florencie ke k¥iZovym vypravam v 15. sto-
let a konstatuje pouze dil¢i vzepéti jejiho zajmu
v souvislosti se snahami papeze Pia II., v jejichz
ramci kanclér florentské republiky Benedetto
Accolti sepsal proktizacky spis s oslavou minu-
lych uspéchtl, ktery oviem nevyustil v Zadnou
vojenskou aktivitu Florencie.

Bernard Doumerc podéavé ne zcela lehkym
perem sepsany vyklad o spolecenském a poli-
tickém vyznamu symboliky malifskych cykla
v benétskych scuole (sidlech nabozenskych bra-
trstev), a to predevsim v dobé krize Serenissimy
po porédzce u Negroponte (1470) a nédslednych
vnitfnich konflikt na konci 15. stoleti. Naopak
svézi studie Catherine Gaullier-Bougassas pted-
klada krestansky pohled na nepfitele, kdyz roze-
bird postavu Saladina a jeji promény v pokraco-
vénich Chanson de Jérusalem ze 13. stoleti az po
samostatny roman o Saladinovi v préze z druhé
poloviny 15. stoleti.

Prispévek Martina Nejedlého o lucemburské
a ¢eské pasazi v romanu o Meluziné Jeana d’Arras
je urcen prevazné pro francouzské publikum
(Ceské muze nalézt analyzu v autorové zndmé
monografii). Viclav Zfirek zkouma rozdilna pojeti
kiiZové vypravy u Jana Lucemburského a Karla IV.
Konstatuje, Ze u otce se misily silny vliv a kfizéc-
ka tradice francouzského kulturniho prostiedi
a Ceska tradice pruskych jizd (které se nakonec
pro kréle Jana staly kompromisni, ale i prakticky
vyhodnou alternativou, kdyz passagium generale
nebylo uskutecnitelné). Karel IV. naopak upred-
nostnil cisarskou roli ochrance viry a diploma-
tické postupy pred taZenim ve znameni kiize.
V poslednim p¥ispévku porovnava Rafael Beltran
panovnickou symboliku Alfonse V. Aragonského
se symbolikou uzitou v kataldnském rytitském
romanu Tirant lo Blanc a upozoriuje na vyraznou
vzajemnou shodu.

Publikace nejen obohacuje studium pozd-
né stredovéké literatury, ale rovnéz prohlubu-
je poznéni spoleCenské a kulturni mentality
konce stredovéku v kiestanském svété. V prvé
radé muzeme kvitovat, ze mezinarodni rozmér
fenoménu kiizovych vyprav poskytl moznost ke
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zpracovani pramenti k jedné tematice v $irSim
geografickém a kulturnim horizontu.

JAN VOJTISEK

Eva DOLEZALOVA et al., Juden in der
mittelalterlichen Stadt. Der stddtische
Raum im Mittelalter - Ort des
Zusammenlebens und des Konflikts

/ Jews in the medieval town. Urban
space in the Middle Ages - a place of
coexistence and conflicts, Historicky
tistav AV CR - Filosofia, Praha 2015

(= Colloquia mediaevalia Pragensia 7)

209 s., ISBN 978-80-7286-253-5 (HU),
978-80-7007-437-4 (Filosofia)

Anotovand kniha prinasi deset prispévku z kolo-
kvia, které bylo vénovano souziti kfestanti a zidt
ve stfedovékych méstech. Tematické rozpéti je
pomérné Siroké a ukazuje, ze zvolend proble-
matika je$té nabizi fadu vyzkumnych moznosti.
Z méstského prostoru mirné vybocuje prvni pri-
spévek Daniela Soukupa, jenZ s vyuzitim Siroké
pramenné zakladny precizné analyzuje Kosmovu
kritiku Zidovskych konverzi za pogromu spoje-
nych s prvni kiiZovou vypravou. Martin Musilek
v koncepénim zamysleni pojednal vztahy mezi
krestany a zidy na Starém Mésté prazském, pri-
¢emz zpresnil a korigoval star$i nazory na topo-
grafii a rozsah Zidovského osidleni. Stat ptinasi
i diilezité nové poznatky pfi analyze soupisu
krestanskych dluznikti ze soudni knihy Starého
Meésta, ktery je vydéan v priloze.

Dvé studie se zabyvaji opétovnym uvadénim
7id0 do mést po pogromech v poloviné 14. stole-
ti - Eva Dolezalova shrnuje aktivity Jana Lucem-
burského a Karla IV. na celém tzemi korunnich
zemi, David Schnur rozebira situaci ve Wetzlaru
v druhé ptli 14. stoleti a predevsim hospodarské
diivody, jez vedly k obnové zidovské komunity.
Rovnéz dva prispévky jsou vénovany finan¢nim
aspektiim Zidovského plisobeni ve méstech. Len-
ka Blechova ukézala cestu k poznani finanénich
aktivit zidi ve méstech, kterd nemaiji ze 14. stole-
ti dochovany prislusné méstské knihy, Krométize
a Olomouce. Analyzou vydanych ptthonnych knih
moravského zemského soudu a knih lenniho sou-
du olomouckého biskupstvi identifikovala zidov-
ské finan¢niky z danych mést, jejichz ptuisobeni
doplnila o zpravy z dal$ich prament. Olomouci se
vénuje rovnéz Roman Zaoral, oviem aZ v pozd¢jsi
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dobé. Ve stru¢ném prispévku vychazejicim z nej-
starstho znamého zidovského rejstiiku, ktery
byl jiz vydan J. Kuxem, nastinil hlavni okolnosti
zidovskych tivérovych operaci.

Studie Tamase Visiho pokracuje v zasluzném
a naro¢ném mapovani rabinskych prament ze
stfedovéké Moravy, Lenka Uli¢na se prostred-
nictvim tzv. kenaanskych glos (jimz se vénuje
nedavno vysld monografie, na které se autor-
sky podilela) dotkla v kratké stati zidovského
kazdodenniho Zivota. Radu prispévkii uzaviraji
archeologické pojednani Petra Schneidera o néle-
zu brakteatl s hebrejskym opisem u Mikulova
a autorské trojice Tomasz Cymbalak, Veronika
Staitkova a Daniel Polakovi¢ o vyzkumu zidovské-
ho hrbitova na Novém Mésté prazském.

TOMAS BOROVSKY

CIRKEVN{ A DUCHOVN{ DEJINY

Maximilian DIESENBERGER, Predigt und
Politik im frithmittelalterlichen Bayern.
Arn von Salzburg, Karl der GrofSe und
die Salzburger Sermones-Sammlung,
De Gruyter, Berlin 2016 (= Millennium-
-Studien zu Kultur und Geschichte des
ersten Jahrtausends n. Chr. 58)

507 s., ISBN 978-3-11-044117-8

Kniha Maximiliana Diesenbergera, jez vychazi
z habilitace obhdjené na videiiské univerzité, je
vysledkem kombinace Stastnych ndhod. Autoro-
vi se pred vice nez patndcti lety podatilo objevit
zajimavy konvolut dosud nepovsimnutych sermo-
ntu z doby kolem roku 800. Ty vznikly v prostiedi
salcburské arcibiskupské kapituly vedené pred-
nim z radcti Karla Velikého Arnem. Stalo se tak
v dobé, kdy prochéazeji komplexni proménou
diskursy (zjednodusené receno) mordélky a vlady
v karolinské dobé a resi se jejich praktické dopa-
dy. Zatimco nyni vime mnoho o tom, jak se tyto
rané stredovéké koncepty utvarely a jak ovlivilo-
valy nejvys$si patra spole¢nosti, mnohem méné
detailné jsme informovani o jejich ptripadnych
dopadech na mistni elity, ptipadné na poddané.
A pravé konvolut objevenych sermonti nabizi ces-
tu poznani procest, jez vedly k $iteni téchto ideji
z center na periferii a do nizsich socidlnich pater.

Diesenberger zvolil zdanlivé jednodu-
chou cestu konfrontace pramenného souboru

s vladnoucim diskursem, jak se odrazi v kapitu-
larich, kniZecich zrcadlech nebo soudobé kore-
spondenci. Neptehledné mnozstvi ¢asto velmi
rozttisténé sekundarni literatury spolu s duklad-
nou znalosti pramenti nicméné pochopitelné
vyzadovalo kombinaci minuciézniho p¥istupu
s bezpecnou znalosti historiografie a stavu bada-
ni k déjindm karolinské doby, zejména pak k pro-
gramu renovatia.

Autor nejprve ¢tenére provadi okruhem osob
okolo salcburského arcibiskupa Arna, bezpochy-
by nejvlivnéjsiho reprezentanta karolinské moci
v Bavorsku a jednoho z nejvyznamnéjsich sou-
dobych politikd, cirkevnich hodnostart a pod-
porovateltl kultury. Nésledné uchopuje problém
strukturalné a zkoum4, jakym zptisobem byl for-
mulovan ideal kazatele podle socidlniho statusu
a jak mohla fungovat kazatelska praxe. Déle se
zaméruje na mista, kde se kazani provozovalo,
a zabyva se reflexi riznych spolecenskych jevi
v analyzované sbirce; paralely a zdroje inspirace
nachazi v karolinském i star$im pisemnictvi. Die-
senberger si v§ima kdzani jako politického nastro-
je a intenzivné se vénuje i moralnimu a pravnimu
diskursu v ramci kazatelstvi - sleduje, jak do
kazani pronika kritika aplatnych soudct, krutos-
ti soudniho systému, ptisah a k¥ivoptiseznictvi,
problém miru a svornosti, pfipadné otazky jesté
obecnéjsi (problém lakoty a dobrocinnosti, zla,
socidlni hierarchie, vetfejnosti). Dlisledné hledani
textovych paralel, stejné jako znalost kontextu
umoziluje Diesenbergerovi rozbijet nékteré ptilis
primocaré interpretace starstho badani - napft.
Vita Haimrammi zde nevyznivé jako dokument
politicky v uzsim slova smyslu, ale spise jako
obecnd kritika prisnosti az nemilosrdnosti sou-
dobého soudniho systému, a zarovei jako vyzva
k napravé. Knihu uzavira podrobné sezndmeni
s rukopisem, jez dale dopliiuji idaje o dochovani
zde tradovanych texta v jinych rukopisech spolu
s edici vybranych textt.

Diesenbergerova kniha plni hned nékolik
funkci. Neznalci umoziiuje seznamit se s klico-
vymi tématy karolinského nabozZensko-politicko-
-moralniho diskursu a obecné s karolinskou kul-
turou a mechanismy jejiho $iteni. Specialistovi
nabidne podstatné zpresnéni predstav o funkci
kazatelstvi v rdmci karolinskych ,opravnych”
snah a obecné o komunikaci v ramci tehdejsi kul-
tury. Kone¢né z metodologického hlediska ptina-
§i kniha klicové zjisténi, nakolik jsou pro poznani
karolinského obdobi diilezité i texty, které sice
pojednavaji o zcela jiné dobé¢, avak byly za vlady
Karlovcti sepsany nebo asponl nové redigovany.

DAvID KALHOUS
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Jan HRDINA, Relikvie - odpustky -
poutni odznaky. Cty¥i kapitoly

z ndboZenského Zivota lucemburské
Prahy, Narodni paméatkovy

Ustav - Scriptorium, Praha 2017

192 s., ISBN 978-80-7480-075-7 (NPU),
978-80-88013-44-0 (Scriptorium)

Drobna knizka, do jejihoz titulu vlozil Jan Hrdi-
na tfi kli¢ové pojmy: relikvie, odpustky a poutni
odznaky, odrazi vsechna autorova stézejni a dlou-
holetd badatelska témata. Publikace je rozdéle-
na do Ctyr kapitol, pticemz stfedobod a hlavni
spojnici predstavuje kaple Boziho Téla a na ni
navazané bratrstvo Boziho Téla ¢i Obruce a kla-
diva. V prvni ¢asti se Hrdina vénuje rekonstrukci
procesi se svatymi ostatky, které se od poloviny
padesatych let 14. stoleti do samého sklonku
predhusitské éry jednou ro¢né vystavovaly pravé
v této kapli, jez stala ve stfedu prazského Karlova
nameésti. Autor zaroven Fesi otazku, odkud vlast-
né byly tyto relikvie ukazovany. Dochézi k pra-
meny vérohodné dolozenému zavéru, Ze verejné
ukazovani svatych ostatkt se odehravalo v hor-
nich patrech samostatné stojici kamenné véze. Ta
vznikla roku 1397 pobliz kaple Boziho Téla, hypo-
teticky jako dokonalejsi imitace nékdejsi drevéné
véZe v sousedstvi svatyné.

Ve druhé kapitole autor sleduje osudy dvou
spolupatronii kaple sv. Felixe a Adaukta v Praze
a Cechéch, jimz byl kromé tstfedniho patrocinia
Téla a Krve Pané vySe zminovany cirkevni objekt
zasvécen. Podle Hrdiny neni vylouceno, ze zakla-
datelé kaple Boziho Téla svérili ochrannou moc
nad ni nejen samotnému Kristu, ale také - snad
pravé s ohledem na nékolik malo méstanskych
¢lent korporace - do obliby ptichdzejicim muced-
niklim, na néz se oni sami obraceli predevsim
v ryze pozemskych potfebach. Oba svétci se
totiZ v méstském prostiedi stali patrony Stésti
a bohatstvi - obojiho bylo v oblastech finan¢nic-
tvi a obchodu, které s sebou nesly nejen velky
zisk, ale také zna¢né podnikatelské riziko, zapo-
trebi vrchovaté. Ostatné jak autor doklada, nejen
dvorskému prostredi, ale ani staroméstskym
méstaniim nebyla vrtkavd Stésténa nezndma.
K autorem uvedenému seznamu beneficii zasveé-
cenych sv. Felixovi a Adauktovi v prazské diecézi
do roku 1420 lze pro tplnost doplnit jesté oltar
sv. Felixe a Adaukta ve farnim kostele v Ptibysla-
vi, ktery se prvné ptipomina v roce 1366. Bohaty
staroméstsky kupec, finan¢nik a bankér Mikulds
Ortliv, jeden z donator( oltare sv. Erasma, Felixe
a Adaukta v kostele sv. Michala na Starém Més-
té prazském, by nemél byt nazyvan jako Mikulas
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Ortlin, ale zasadné jako Ortlav. NejspiSe totiz $lo
o potomka koze$nika Ortla Klementera a ptibuz-
ného znamého staroméstského politika Johanka
Ortlova. Také v pisemnych pramenech méstské
provenience je jeho jméno dusledné prepisovano
jako Ortltv (Ortlini) dle kestniho jména jeho otce.

Treti kapitola seznamuje Ctenatre s papez-
skymi odpustky doby zapadniho schismatu, jez
v Ceskych zemich nalezly zna¢ny ohlas v devade-
satych letech 14. stoleti za papeze Boniface IX.
Nabidka mimotadnych odpustkt vedla mimo
jiné k rostouci revnivosti mezi prazskymi cirkev-
nimi institucemi, které i jejich prostrednictvim
lakaly vérici ke sméné milodart za jistotu spasy.
Odpustky Boniface IX. ptinesly do ustidleného
systému ekonomie odpustkové milosti méritel-
né penéznim obnosem vyraznou nerovnovahu.
Svym pocétem a vzbuzenym ocekavanim podnitily
pocit, Ze spasa je pro kazdého jednotlivce doslo-
va na dosah ruky. Pti védomi nakupeni téchto
odpustk v kratkém ¢asovém obdobi a v prosto-
ru uzavrené ceské kotliny lze 1épe vnimat ostrou
a odmitavou reakci reformnich kruht, predevsim
téch prazskych, a v blizké perspektivé i udalosti
spojené se skandalnim provolavanim plnomoc-
nych papezskych odpustkt v Praze roku 1412.

Prazsky poutni odznak ze sbirek Muzea
hlavniho mésta Prahy je tématem zavérecné
kapitoly. Tento odznak byl doposud spojovan
se slavnostmi ukazovani ostatkd doby Karla IV.
S pomoci nalezli odlitka této prazské devocio-
nalie na zvonech v Sasku a Durynsku a s pfi-
hlédnutim k typologicky podobnym odznakiim
z Misné a Magdeburku autor otevira debatu nad
mlad$im kontextem jejich vzniku. Hrdina ptivod
této devociondlie noveé spojuje s jubilejnim rokem
1393/1394 a jeho prazskym centrem na VySehra-
dé, pripadné s exportem mimotradnych papez-
skych odpustkut do sttedni Evropy za pontifikatu
Boniface IX. Podle autora je pravdépodobné, ze
na jeho koncepci a vzniku mohl mit podil nej-
spie dékan vySehradské kapituly Vaclav Kralik
z Burenic, diplomat a predni rddce Vaclava IV.
Lze souhlasit s autorem, Ze pravé ptipad toho-
to poutniho odznaku ukazuje, Ze mnohé jevy
cirkevnich a kulturnich déjin doby lucemburské
nahlizené doposud pouze v lokdlnim a zemském
rozméru mohou byt lépe a presnéji posuzovany
a pochopeny az prinejmensim ve stfedoevrop-
skych souvislostech.

Posledni kapitola nejztetelnéji naznacuje,
v ¢em spociva stézejni ptinos knihy. Hrdinovi
se podatilo municiéznim vyzkumem archivnich,
ale také hmotnych ¢i uméleckych pamatek pti-
nést mnozstvi novych poznatkti ke sledovanym
tématlim a jeviim. Mnohdy jde o na prvni pohled
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nepatrné znalosti do pomyslné skladanky nase-
ho poznani. Jak ale mnozi kolegové védi, pravé
tyto drobné ,objevy” leckdy slouzi jako podnétna
inspirace ¢i napomahaji propojovani osob ¢i uda-
losti v netusenych souvislostech. Nevadi, Ze pub-
likace je postavena na vétSinou jiz zverejnénych
textech, protoZe ptivodni studie jsou doplnéné
o celou tadu novych poznatkl. Naopak je Skoda,
ze kniha postradd souhrnny zavér, ktery by pro-
pojil vSechny ¢étyti ¢asti a vyzdvihl, jak se vSechna
pojednavana témata prekryvaji a dopliiuji.

MARTIN MUSILEK

Amica - Sponsa - Mater. Bible v case
reformace, ed. Ota HALAMA, Kalich,
Praha 2014

345 s, ISBN 978-80-7017-213-1

Stru¢na anotace na zadni strané obalky deklaru-
je, ze predkladané kolektivni dilo vzniklo u pftile-
Zitosti Ctyrstého vyroci posledniho vydani Bible
kralické (1613-2013) a Ze cilem tohoto sborniku
je ,napri¢ ndbozenskym spektrem i historickymi
obory prehlédnout déjiny biblického ptekladu
v Ceskych zemich”. Obsah knihy tento zamér
napliuje pouze ¢aste¢né, nebot biblické transla-
tologii v pravém smyslu je zde vénovana stézi
tretina prispévki. Bylo by namisté mluvit spise
o multidisciplinarni reflexi dobové, konfesné ¢i
zanrové podminénych piistupti k biblickému tex-
tu, nebot v tomto duchu se kniha nese. Casové
a tematické vymezeni dila na ,obdobi, které tra-
di¢né spojujeme s ¢eskou reformaci 14.-17. stole-
ti,“ jiZz v anotaci zpresiiuje slova podtitulu: Bible
v case reformace. Nejde tedy o sbornik, ktery by
se vénoval pouze reformaci 16. stoleti, jak jsme
zvykli pojem vétsinou vnimat. Slozeni autorského
kolektivu (stejné jako vzletny ndzev substrahova-
ny z citdtu od Matéje z Janova) napovidd, Ze tézi-
$tém knihy bude medievisticky vyzkum.

Prvni ¢tyti studie pojednavaji o pramenech
druhé poloviny 14. stoleti pojimanych jako vypo-
vidajici vzorek devoéniho hnuti, na jehoz zdkladé
se mohla pozdéji rozvinout reformni ,viklefska“
teologie prazskych mistrQ. Své misto tu zaujima-
ji filologické studie (Milada Homolkové, Katetina
Volekova, Markéta Pytlikova) zabyvajici se vzta-
hem prvnich staroceskych ptekladu bible k dobo-
vé frekventovanym vykladovym textim (mezi
nimiz vynika Postilla litteralis Mikuldse z Lyry).
Pozoruhodny teologicko-socidlni ptesah vykazu-
je ¢lanek Dusana Coufala o glosovaném vykladu

Zalmt Konrada ze Soltau. Na zakladé intertextu-
alni analyzy jednoho z opisti Konraddova psalmo-
logického vykladu (Praha, Narodni knihovna CR,
sign. III A 8) Coufal vykresluje uzivatelsky poten-
cidl exegetického spisu v prostredi prazské uni-
verzity osmdesatych a devadesétych let 14. sto-
leti, kde neznamy pisar (patrné student) rozsiril
puvodni dilo o marginalni glosy prejaté z kazatel-
skych sbirek Milice z Krométize.

Zatimco prvni Ctvetice prispévkl se zameé-
fuje na studium prament, které 1ze vnimat jes-
té jako ryze katolické, nasledujicich pét ¢lankt
bychom jiz mohli nazvat husitologickymi. Jejich
spole¢nym rysem je odhalovani véroucnych
obsahil v biblické argumentaci. Sémanticky roz-
bor Husova polemického spisu Contra occultum
adversarium (Jana Nechutovd) stfidéd interpre-
tacni stat o teologickém sebeporozuméni Jana
Husa v jeho dopisech jako odrazu védomého
napliiovani konceptu imitatio Christi (Pavel
Kolér). Pavel Soukup pak na ptikladu jednoho
novozakonniho verSe ukazuje, jak protichtidné
argumenty o zdroji kazatelské legitimity mohl ve
zjitteném diskurzu prvnich dvou dekad 15. stoleti
generovat jediny novozakonni tryvek, do néhoz
byly promitany zcela odlisné teologicko-socidlni
postoje. Podobné tazani po redlném argumen-
ta¢nim dosahu biblickych citatli najdeme téz
v ¢lancich o apokalyptickych proroctvich (Pavlina
Cermanova) a o obrané utrakvismu v dile Vaclava
Korandy ml. (Jindfich Marek).

Druhou ¢ast knihy tvoii ptispévky tematicky
zamérené na dobu konfesni rozriiznénosti (konec
15. az prvni polovina 17. stoleti), pricemz vétSino-
vé jde o texty zabyvajici se Jednotou bratrskou.
Kromé exkurzti do déjin bratrského kazatel-
stvi (Ota Halama, Tabita Landova) ¢i liturgicko-
-hudebnich specifik v otédzce lekcionére (Eliska
Batovd) zde nalézdme jazykovédné i historické
studie o raznych vydanich Bible kralické (Robert
Dittmann, Jif{ Just). Prostor dostéva i polemicky
ladény c¢lanek Jaroslava Havrlanta problematizu-
jicl jednoznacnost konfesniho urceni biblickych
prekladatelll v 16. stoleti a poté i synteticky kon-
cipovany text o biblické hermeneutice morav-
skych novokiténct (Martin Rothkegel). Posledni
jmenovany prispévek je jedinou cizojazyénou
studii sborniku a svym rozsahem nékolikané-
sobné prevysuje standard ostatnich textli, coz
(navzdory jeho prinosnosti a komplexité) vzbu-
zuje dojem redakéniho pochybeni. Nastinéna dvé
ohniska badatelského zdjmu prispévateld ve dvou
ptlich knihy uzavrel ¢lanek Lucie Dolezalové,
v némz autorka komparuje pozdné stredovéké
vyklady Pisma svatého s Komenského Manudini-
kem (Ceské prevypravéni bible).
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Pomineme-li pochopitelnou utrzkovitost pro-
biranych témat, ptisobi celé dilo metodologicky
vyvaZenym dojmem. Problémové zaméreny pii-
stup skoro vSech ¢lank je spojen zfejmé se sku-
tecnosti, Ze kniha vznikla jako rezultat kolokvia,
které v roce 2013 poradala Evangelicka teologic-
ka fakulta Univerzity Karlovy v Praze. VSechny
prispévky vykazuji charakter materidlové cen-
ného vyzkumu, jednotlivi autofi vétSinou ne-
ulpivaji na mél¢inach historické kontextualizace,
nybrz se poustéji do hlubin textologické analyzy.
Siroké ¢asové vymezeni knihy navic umozZiiuje
prehlédnout diskurzivni zmény biblické herme-
neutiky, exegeze a vérou¢né argumentace ve tfi-
setletém obdobi rozjitfené socidlné-ndbozenské
situace. Kolektivni dilo tohoto typu predstavu-
je ne snad prilomovy, dozajista vSak v mnoha
ohledech prinosny prispévek k debaté o pozdné
stredovékych a rané novovékych formach nabo-
Zenského mysleni.

VOJTECH VECERE

Colette HALTER-PERNET, Felix Hemmerli.
Ziirichs streitbarer Gelehrter im
Spditmittelalter, mit Ubersetzungen
aus dem Lateinischen von Helena
MULLER und Erika EGNER EID,
Chronos, Ziirich 2017

446 s., ISBN 978-3-0340-1349-9

Der vorliegende Band ladt zum Kennenlernen
von Felix Hemmerli ein, einer in ihrer Zeit hochst
kontroversen Personlichkeit, die heute nur noch
Spezialistinnen und Spezialisten bekannt sein
diirfte. Der 1388/89 in eine wohlsituierte Ziir-
cher Familie hineingeborene Hemmerli ist ab
dem Wintersemester 1406 als Student in Erfurt
belegt, wo er sich mit kanonischem Recht
beschiftigte. Als vergleichsweise spite Griin-
dung (1392 erdffnet) profitierte die Universitat
Erfurt vom Reiz des Neuen und zog renommier-
te Lehrer an, was insbesondere der juristischen
Fakultdt zugute kam. Fiir das Doktorat wech-
selte Hemmerli jedoch nach Bologna, wo er im
Herbst 1424 promoviert wurde. Finanziell war
er zu diesem Zeitpunkt bereits abgesichert, da
er seit 1412 eine Chorherrenpfriinde am Ziircher
GroRmiinster innehatte. Zusétzliche Pfriinden
besall er am St.-Mauritius-Stift im aargauischen
Zofingen und am St.-Ursen-Stift in Solothurn, wo
er 1421 zum Propst gewidhlt wurde. Mit seinen
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Bemiihungen, auch die Grofmiinsterpropstei
zu erhalten, lief Hemmerli bei seinen Mitkano-
nikern auf und musste sich mit der Wiirde des
Kantors begniigen. In beiden Amtern amtete er
energisch und pflichtbewusst: Als von Ziirich,
wo er seinen Lebensmittelpunkt hatte, nach
Solothurn ,pendelnder” Propst veranlasste er
beispielsweise die Erneuerung der Stiftsstatuten
und lieR neue Chorantiphonarien anfertigen. Als
Chorherrenideal schwebte dem - nicht inkorpo-
rierten - Besucher des Konstanzer Konzils und
Basler Konzilsteilnehmer (1432-1435) ,die abso-
lute Pflichterfiillung innerhalb des Stiftslebens,
die Vorbildfunktion gegeniiber Laien sowie der
Ausweis von Wissen und Gelehrsamkeit” vor;
,aber auch der Wille, bei Missstidnden innerhalb
der Kirche Reformen auszuarbeiten und diese in
die Praxis umzusetzen® (S. 93-94).

Hitte sich Hemmerlis Leben in den skizzier-
ten Bahnen bewegt, so wire ihm - abgesehen
von Eintriagen in der prosopographischen Spe-
zialliteratur - kaum weiteres Interesse zuteil
geworden. Dieses weckt er durch seine Tatig-
keit als Publizist, ja, als ausgesprochener Pole-
miker. Die Liste der Themen, zu denen er sich
vielfach pointiert und meinungsstark duRerte,
ist lang. Unter seinen Schriften, unter denen
viele einen merklich tagesaktuellen, epheme-
ren Charakter haben, finden sich beispielsweise
Stellungnahmen gegen die Mendikanten und im
Wald lebende Einsiedler; weitere kircheninterne
Positionsbeziige betreffen etwa die Einfithrung
neuer Festtage, weltliche Geschéfte von Mon-
chen, das Jubeljahr, sakramentale Wettersegen,
Exorzismen und Beschworungen oder kirchliche
Missstdnde. Dass sich Hemmerli gerade mit der
Anprangerung kirchlicher Missstdnde nicht nur
Freude machte, liegt auf der Hand; ,unter seinen
Mitkanonikern am Grofmiinster [galt er sicher-
lich] als Querulant” (S. 162), der aus einer lber-
steigerten Uberzeugung, Recht zu haben, keiner
Auseinandersetzung auswich und dabei auch
ausfillig wurde. So zog er in Schriften wie Doc-
toratus in stultitia oder Epistola contra quendam
superbum clericum gegen gewisse Mitkanoniker
vom Leder. Im Dialog Uber den Trost wegen der
feindseligen Unterdriicker grifft Hemmerli auch
den Dompropst Matthédus Nithart direkt an.

Hemmerli beschrinkte sich in seinen Pole-
miken nicht auf das GroRmiinsterstift, auch zu
aktuellen politischen Fragen nahm er wortgewal-
tig Stellung - am ausfiihrlichsten als Sympathi-
sant der innerstadtischen Adelspartei im Alten
Zurichkrieg, der sich zwischen 1436 und 1450
hinzog. Die Kontrahenten in diesem langwieri-
gen und verwickelten Territorialkonflikt waren
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in erster Linie die Stadt Ziirich und der Land-
ort Schwyz; durch das Biindnis Ziirichs mit dem
habsburgischen Konig Friedrich III. und die eid-
genossische Solidaritdt mit Schwyz weitete sich
der Streit aus, wobei die Verbindung von Ziirich
mit den Habsburgern in der Stadt selbst alles
andere als unbestritten war. Bei dieser Front-
stellung schlug sich Hemmerli resolut auf die
pro-habsburgische bzw. adelsfreundliche Seite,
was sich am deutlichsten in seinem umfangrei-
chen Adelsbuch oder De nobilitate et rusticitate
dialogus niederschlug. Dieser Dialog verbindet
Adelslob und Bauernschelte, wobei der Verfasser
heftig ,gegen die ,Bauern’ - vor allem diejenigen
der eidgendssischen Landerorte - [herzog], die
sich, in seinen Augen, von dem ihnen zugewiese-
nen Platz in der Stdndeordnung abwendeten und
sich auf widernatiirliche Weise eine bedeutende-
re Rolle anzumaRen versuchten” (S. 135).

Nach dem fiir die Ziircher Adelspartei
ungiinstigen Friedensschluss vom Juli 1450 - die
Stadt musste ihr Biindnis mit Habsburg auflo-
sen - fand sich Hemmerli im politischen Abseits
wieder. 1454 wurde er schlieflich kaltgestellt. Es
war der von Hemmerli publizistisch angegriffe-
ne Konstanzer Bischof Heinrich von Hewen, der
politisch der eidgendssischen Partei zuneigte, der
den streitlustigen Autor nach Konstanz fithren
und einem Verfahren unterziehen lieR. Nach des-
sen Abschluss wurde Hemmerli zu lebenslanger
BuRe verurteilt und nach Luzern tiberstellt. Dass
sich in Ziirich niemand fiir ihn verwenden moch-
te, hat sicherlich mit den Feindschaften zu tun,
die er sich in seiner streitbaren Art gerade im
GrofRmtinster zugezogen hatte. Felix Hemmerli
verbrachte seine letzten Lebensjahre bis zu sei-
nem zwischen dem Sommer 1357 und Ende April
1358 eingetretenen Tod in Gewahrsam, wobei in
seinem letzten Lebensabschnitt eine Reihe von
sogenannten ,Kerkerschriften entstanden, in
denen er unter anderem sein Schicksal beklagte.

In dieser Rezension kann nicht anndhrend
auf die Breite von Hemmerlis Schaffens eingegan-
gen werden, das ausgesprochen zeitgeschichtlich
gepragt ist, das aber auch thematische ,Ausrei-
Rer“ enthdlt wie etwa sein Badertraktat (Tracta-
tus de balneis naturalibus), mit dem er nérdlich
der Alpen Neuland betrat. Wer sich fiir diesen
begnadeten spatmittelalterlichen Polemiker
interessiert, dessen Leben eng mit den bewegten
Zeitumstinden - die Reformkonzile, die durch
den Alten Ziirichkrieg hervorgerufene politische
Krise der Eidgenossenschaft - verzahnt ist, wird
Colette Halter-Pernets Hemmerli-Biographie mit
Gewinn lesen. Zum eigentlichen ,Lesebuch” wird
der Band durch die von Helena Miiller und Erika

Egner Eid Uibersetzten und in lateinisch-deut-
schem Paralleldruck wiedergegebenen Texte
Hemmerlis, die einen Querschnitt durch sein
umfangreiches Werk bieten. Schade nur, dass
Hemmerlis Quellenverweise mit Ausnahme der
Bibelstellen vielfach unaufgeldst geblieben sind.
Ein zweiter Schonheitsfehler ist das fehlende
Namenregister; gute Dienste leistet hingegen
Hemmerlis Werkiibersicht. Unter dem Strich
tiberwiegen die positiven Eindriicke bei weitem,
und so gelingt es dem Band denn auch, einer
ebenso faszinierenden wie zwiespéltig anmu-
tenden spatmittelalterlichen Personlichkeit, die
einem meist nur en passant begegnet, ein eige-
nes Gesicht zu geben.

GEORG MODESTIN

DEJINY UMEN{

Katetina KUBINOVA, PraZsky evangelidr
Cim 2. Rukopis mezi zemémi a staletimi
stredoveké Evropy, Artefactum, Praha
2018

375 s., ISBN 978-80-88283-06-5

Katetina Kubinova vystudovala déjiny, latinskou
filologii a dé&jiny umeéni a ve svych studiich tuto
pripravu kombinuje i s paleografickou a kodiko-
logickou analyzou. Jeji posledni kniha o bohaté
iluminovaném Kkarolinském rukopisu Cim 2,
jenz je uloZeny v knihovné prazské metropolit-
ni kapituly, pfedstavuje pokus o smiteni proti-
chudnych svédectvi téchto disciplin. Zatimco
struktura rukopisu odkazuje na Remes, podoba
kalendéarnich tabulek souvisi s rukopisy vyrobe-
nymi v Tours a vyzdoba nalezne nejblizsi paralely
se St. Amand a St. Vaastem, pismo nebo podoba
knizni vazby spojuje rukopis podle Bernharda
Bischoffa nebo Hartmuta Hoffmanna jasné se
saskym klasterem v Corvey.

Zatimco historici uméni nevénovali vysled-
kiim paleografie pozornost, jiz Hoffmann se sna-
Zil protichtidné indicie objasnit a byl presvédcen,
Ze mnisi se uchylili ze severofrancouzskych klas-
tertl vyrabovanych Vikingy do Corvey, kde vznikl
rukopis Cim 2. Tento zavér vsak, jak argumen-
tuje Kubinovd, vylucuje datovani rukopisu. Pro-
to navrhla dal$i hypotézu: rukopis byl vytvoren
korvejskymi mnichy, kteti byli poslani do severni
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(s.158-163). V Corvey rukopis znac¢né ovlivnil roz-
voj tamn{ knizni kultury - autorka peclivé uvadi
rukopisy ovlivnéné Cim 2 (s. 218-245). Necini tak
jen s ohledem na korvejskou knizni kulturu, ale
pouzivé ji jako data post quem, kdy musel ruko-
pis klaster opustit a kdy se nejdfive mohl dostat
do Cech.

Zatimco prvni dvé kapitoly vychazeji z boha-
tého srovnavaciho materialu a opiraji se o pomér-
né pevné zaklady, pokus o objasnéni pozdéjsiho
osudu rukopisu v Cechach je zaloZen na nepii-
mych dikazech. Proto je seznam lidi, ktefi moh-
li pfinést rukopis z Corvey do Cech, poéinaje
krdlovnou Emmou, manzelkou Boleslava II. na
pocatku jedenactého stoleti, a cisafem Karlem IV.
konce, dosti dlouhy (s. 245-255). Diky kratké
marginalni glose o svatku sv. Stépdna z konce
11. stoleti se zda pravdépodobné, Ze rukopis byl
pouzivan v kolegiatnich kapitolach sv. Stépana
v Litomé¥icich (po 1057). Pravé tamniho kanov-
nika povazuje Kubinova za nejpravdépodobné;jsi
osobu zodpovédnou za ziskani rukopisu do Cech.
V roce 1354 byl kodex jiz soucésti pokladu Met-
ropolitni kapituly v Praze, kde byl o jedenict let
pozdéji ozdoben drahymi kameny (s. 256-264).
Kubinova konéi svou analyzu tvahami o funkci
rukopisu (s. 271-279) a dochazi k zavéru, Ze evan-
geliar byl pouzivan od roku 1458 p¥i korunova-
ci ¢eskych krali. Na zavér je pripojen podrobny
popis rukopisu (s. 286-301).

Monografie Kateriny Kubinové je vynikajicim
prikladem sttizlivé analyzy, kterd Gspésné kom-
binuje metody nékolika humanitnich disciplin.
Sporné vysledky jejich Gvah o pozdéjsi historii
rukopisu v8ak jednoznaéné vymezuji limity této
metody. Pozorny ¢tenar nicméné v knize dokaze
snadno odliit bezpec¢né od hypotetického.

DAvID KALHOUS

Stépéan VALECKY, Erb ceskych krdli.
Zobrazovdni ceského znaku v dobé
Premyslovcii a Lucemburkii, Katolicka
teologicka fakulta UK, Praha 2017

(= Opera Facultatis theologiae catholicae
Universitatis Carolinae Pragensis.
Historia et historia artium XXVIII)

171 s., ISBN 978-80-7422-633-5
Patnict let po vydéni katalogu vystavy Ceskd

panovnickd a stdtni symbolika, usporadané Stat-
nim Ustrednim archivem v Praze (2002), ptichazi
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Stépéan Valecky s dtileZitou publikaci vénovanou
Ceské stfedovéké statni symbolice, zvlasté pak
erbovni figute lva. Jeho zdjem je prednostné
umeéleckohistoricky, usiluje viak o vSestrannéjsi
pouceni vetejnosti. V ivodu se zaujetim pro téma
zdlvodiluje motivaci vzniku knihy (v nékterych
formulacich az teoreticko-abstraktnim zpuso-
bem). Doceniuje heraldicky artefakt v déjinach
umeéni, misty vsak jeho vyznam, zda se mi, pre-
ceniuje. Vidél bych heraldickou tvorbu spise jako
vyzvu k dobrému tremeslu (v jeho vrcholnych
forméch) nez jako specidlni uméleckou disciplinu
s nejvyssimi naroky. Heraldika byla ptili§ formal-
né typizovanou a reglementovanou oblasti tvorby,
nez aby se mohla svobodné rozvinout do vrchol-
nych uméleckych forem. Jeji konzervativni az
rigidni tvar ji ztstala dodnes, zato tim naléhavéji
zdUraznuje tradici a trvani vyhlaSovanych hodnot.

V kapitole K literature autor prinasi kom-
pletni prehled vSech teorif a historickych vykladti
k ¢eskému znaku, ktery se jevi vyuzitim dvojice
lva a orlice zvlasté slozity a objektivné na prvni
pohled tézko vysvétlitelny. Neni zde uvedena
jedna publikace, kterou zde sice snadno miizeme
postradat, takze jeji pominuti nebudiz chapano
jako vytka. Jde vSak o ukazku toho, jak na ceské
zemé za protektordtu Némci nahliZeli a zdtvod-
fovali pomoci heraldické symboliky statopravni
ovladnuti a za¢lenéni Cech a Moravy do Velkoné-
mecké fiSe. Mdm na mysli knizku vlivného nacis-
tického urednika ,pres kulturu“ a kinematografii
v Uradu ti$ského protektora ing. Antona Zank-
la Adler und Lowe. Geschichte und Sage zu den
Wappen von Béhmen und Mdhren, vydanou po
Frankové vynosu z 4. ¢ervna 1944 o vyznamenani
protektoratnich prislusnikii tzv. svatovaclavskou
orlici. I tato tragicky odpudiva kapitola mé v déji-
nach statni symboliky své misto a netteba se ji ze
studijnich dtivodt vyhybat.

Chronologicky vycet relevantni literatury
K poddtkiim feuddini monarchie v Cechdch II.
K pocdtkiim ceského znaku (1978). Tuto studii
Valecky ocenuje jako praci ojedinéle diikladnou
a metodicky z nejptinosnéjsich bez pouziti erbov-
ni (dalimilovské) povésti, presto jeji metodologic-
kou brizanci v celkovém slozitém diskurzu plné
nedoceniuje (neni ovSem sam). Valecky si pone-
chava vic¢i Nového zavérim jistou rezervu a tvr-
di, Ze veskeré otazniky nejsou vysvétleny zcela
presvédcive. Tento zavér nesdilim, tfebaze nejsou
vylouéeny drobné korektury Nového pramennych
vychodisek. Novy samoziejmé nepracoval na itho-
ru a vytézil z dosavadni literatury vSechny rele-
vantni udaje k vyvoji statni symboliky. Uvedl je
vsak do systému zcela nového, konzistentniho.
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Jeho hlavni metodou byla zdsada historicko-
-materialisticka, v niZ projektoval promény sym-
boliky do proménlivého zakladu podminek stavu
monarchie a jejiho statopravniho vyvoje, v duchu
teorie o materidlni zdkladné a ideové nadstav-
bé. Ostatné i ndzev studie tuto metodu zretelné
predznamenava.

Nového text je jedinou praci, kterd nevychazi
jen z heraldickych prament, ale je vpravdé his-
torickd. Hlavnim origindlnim vysledkem Nového
poznani je, Ze orlice byla v heraldice Premyslovct
do poloviny 13. stoleti atributem imperidlnim,
zatimco lev rodovym (dynastickym). Pohravat
si s rozsifenou myslenkou (jak je nékdy mezi
heraldiky obvyklé), Ze dvojocasy lev je snad starsi
nez z roku 1247 a ze moravska orlice pochazi jiz
z prvni poloviny 13. stoleti, je ztratou ¢asu a mar-
nym ¢ekanim na objeveni novych prament, jez
by takovou nehistorickou teorii potvrdily. Nového
chronologie vzniku a promény symbolt lva a orli-
ce stoji na pevném zakladé statopravniho a poli-
tického vyvoje statu po nastupu Premysla Otaka-
ra II., kdy se méni i ideologie kralovstvi. Tehdy se
také méni a nové ustanovuje obsah symbold, kte-
ré nejsou jen novymi heraldickymi dekoracemi.
Nového studie neni snadnou lekturou, byva ¢tena
povrchné a nepresné interpretovana. Obecné lze
tici, Ze badani posunula v poznani o notny kus
dopredu, a proto jeji zavéry silné preferuji. Zaslu-
huje postavit na ¢elné misto, a nikoli ji jen zaradit
mezi ostatni rozpravy jako jednu z mnoha.

V kratké kapitole ,Heraldika“ Valecky sezna-
muje se vznikem fenoménu, nazyvaného pozdéji
ti jeho vzniku. Preferuje diivody vojenské, zato
diivody turnajové zcela pomiji. Turnaje ovSem
byly hlavnim konstitutivnim prostredim vzniku
heraldiky jako oboru a obrazového systému zalo-
zeného na pravidlech. Autor téz v tvodu tvrdi,
ze pro vznik heraldiky byly uréujicim meznikem
kr{zové vypravy (pocinajice tou druhou). Zde je
Valecky ponékud v zajeti rezidua starého historic-
ko-heraldického klisé o ptivodu erbti (ackoli sdm
netvrdi, Ze maji ptivod v kfizovych vypravach).
KtiZové vypravy na vyvoj heraldiky mély minimal-
ni vliv, pokud viibec néjaky, a meznikem nebyly.

V kapitole ,Figura orlice a lva“ Valecky uvadi
struéné do symbolického svéta a ptivodu téchto
dvou heraldickych zvirat, kteréd stéla na pocatku
Ceské heraldiky. Zabyva se i ponékud rozporupl-
nou Ceskou terminologii, ktera by si zaslouzila
samostatné pojednani. Obé heraldickd zvirata
chépe jako soucést antického dédictvi prostred-
kovaného stredovékou timskou Fisi a jejimi
Ciniteli. Zabyva se vsak téz podrobnéji moz-
nosti inspirace Vladislava II. byzantskym lvem

uredniktt Komnenovcti (K. Schwarzenberg). Tato
vétev zkoumani i pres pravdépodobnou moznost
lichého vyusténi nepostrada zajimavosti, zvlasté
kdyz je prijeti symboliky Iva u Welfovce Jindticha
Lva spojovano téz s jeho cestou do Svaté zemé
a pobytem v Konstantinopoli (K. Jordan). Proble-
matika symbolické sémantiky lva v§ak vyzaduje
vyuzit komplexnéjsi pohled s nejvyssimi analy-
tickymi ndroky, jak je predstavuje kniha Dirka
Jéckela Der Herrscher als Léwe. Ursprung und
Gebrauch eines politischen Symbols im Friih- und
Hochmittelalter (2006).

Kapitola ,Pocatky ceské panovnické sym-
boliky* pfindsi systematicky souhrnny piehled
projevil statni ikonografie v rozmanitych prame-
nech (mince, peceté, narativni prameny, kodexy)
v obdobi knizecich Cech a v souvislostech piiso-
beni svatovéclavské statné-premyslovské ideolo-
gie, avSak v obdobi tzv. predheraldickém. Tato
kapitola je ivodem do nasledujici ¢asti knihy,
kterd tvori jeji tézisté. Kapitola ma vyznam v sou-
hrnu symbolickych projevii pravé na rozhrani
prechodu obecné ikonografie k ¢isté heraldické
tvorbé a je pramennym vychodiskem k tivahdm
o0 pocatcich ceského znaku.

Nasledujici kapitoly jsou samostatné vénova-
ny jednotlivym panovnikiim (Pfemysl Otakar I.,
Véclav 1., Premysl Otakar 1L, Vaclav II., Vaclav IIL.,
Jan Lucembursky, Karel IV,, Vaclav IV,, Zikmund
Lucembursky). V kazdé z nich je chronologic-
ky a detailné popisovan cesky lev v prislusném
prameni, je charakterizovan jeho vytvarny styl,
zasazovan do $irsich souvislosti vzniku prame-
ne a komentovan historicky jeho vyznam. Popis
v ramci kapitoly probiha kontinudlné. Latka neni
formalné strukturovdna do vécnych oddild. Pti
mnozstvi popisovaného materidlu a mnozstvi
odkazii (704 poznamek na konci publikace) vidi-
me, ze jde o naro¢ny heuristicky vykon, nebot
charakter prament je velmi riiznorody (peceté,
mince, kamenické prace na architekture, nasténna
malba, femeslo, knizni malba v rukopisech, erbov-
niky). Jde o komentovany katalog polozek, které
jsou doprovazeny celkové 103 kvalitnimi perovymi
kresbami v textu a 50 kvalitnimi barevnymi foto-
grafiemi v prilohach. Soupis predstavuje cenny
kompara¢ni material nejen pro historiky uméni.

Piiklady se neomezuji jen na tizemi Cech
a Moravy, ale registruji vyskyt lva i extra curtem.
Zde by bylo mozno doplnit dalsi pfiklady z obdo-
bi lucemburské epochy. Vidime tfeba ¢eského lva
spole¢né s risskou orlici na véZzi radnice v Rotem-
burgu nad Taubou, v malované nasténné erbovni
galerii na radnici ve Wiirzburgu, v tzv. Wenzel-
saalu a na vstupni brané Nikolaustor méstecka
Heidingsfeld (dnes soucast Wiirzburgu), ¢eského
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léna od roku 1367/68, kde je rovnéz v dvojici
znaki spolu s dvojhlavym orlem (Vaclav IV. nebo
Zikmund Lucembursky?). Podobnych ptikladd se
najde mozna ¢asem vice.

Nepresnosti se do textu vloudilo jen malo.
Lze upozornit na to, Ze erby na hradé Laufu
v erbovnim sale nejsou ryté a malované, ale tesa-
né do piskovce a poté vybarvené. Neni rovnéz jas-
né, na zakladé jakého udaje se autor domniva, ze
kopie kreseb erbt v erbovniku tzv. Aula Caroli IV.
jsou Jifim Crugeriem nedokoncené.

Do rukou ¢tenare se dostava cennd publika-
ce, ktera potési zajemce o heraldiku, sfragistiku
a numismatiku a bude k uzitku historikiim umé-
ni. Kniha sice nenabizi syntézu historie ¢eské
statni symboliky (nebylo to ani jejim cilem), autor
vsak timto dilem ucinil k jejimu vzniku vyznamny
a kvalitni krok.

VLADIMIR RUZEK

Karl IV. Ein Kaiser in Brandenburyg,
edd. Jan RICHTER - Peter
KNUVENERL — Kurt WINKLER,
Verlag fiir Berlin-Brandenburg,
Potsdam - Berlin 2016

208 s., ISBN 978-3-945256-62-6

Jiz pti prvnim sezndmeni s knihou jsem nabyl
dojmu, Ze jeji ndzev neodpovida obsahu. Vhod-
néjsi by bylo, kdyby na titulni strané stalo
,Luxemburger. Eine Dynastie in Brandenburg".
V zUZeni na osobu Karla IV. spatfuji jeden z pii-
znakd nekritického p¥istupu, takika az mania-
kalntho obdivu k tomuto cisati. Karel IV. vladnul
v Braniborsku jen pét let pred svou smrti, a acko-
li budovanim své rezidence v Tangermiinde dal
najevo enormni zdjem o toto markrabstvi, vétsi-
na zkoumanych umeéleckych dél i artefakt(i nale-
Zi az do let vrchniho panovani jeho syna Vaclava
a dalsich prislusniki lucemburské dynastie. Zmi-
nénd rezidence znamenala pro obé marky, Starou
i Novou, Prignitz, Uckerland i Marku nad Odrou,
jez spole¢né utvarely Braniborské markrabstvi,
enormni zatéz. Nejinak tomu bylo i v jinych
sférach Karlova panovani, jak ve stopach Gerda
Heinricha naznacil v knize Heinz-Dieter Heiman
(,Meisterstiick“ eines ,Brandstifters“? Karls IV
Erwerb der Mark Brandenburg - gestern und
heute). Z jeho reflexivné pojaté stati je rovnéz
ztejmé, jak od velkého jubilea v roce 1978 posta-
va Karla IV. diky oslavnému nasviceni ztratila své
stinné stranky.
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Nechci tim ¥ici, Ze ostatni prispévky historic-
kého zaméteni kritické aspekty postradaji. Jejich
spole¢nou prednosti je ptehledné shrnuti dil¢ich
usekd na zdkladé nejnovéjsich poznatkii. Lenka
Bobkov4 znalecky pojednala o soustavé zemi Ces-
ké koruny, Uwe Tresp se zamé¥il na pozadi, pro-
stfedky a postupy lucemburské dynastické poli-
tiky, Michael Lindner se zabyva ziskanim obou
Luzic a Mario Miiller se vydal po stopach cisa-
tovych spojenctl a souputnikil. V dalsim tema-
tickém oddile nalezneme prispévky o pozemko-
vé knize (Matthias Helle), o dopravnim spojeni
a Hanse (Sascha Biitow), o po¢atku pouti do Wils-
nacku (Jan Hrdina - Hartmut Kiihne) a o Zidov-
ské otazce (Marion Feise - Jan Friedrich Richter).

Do historické ¢asti jsou zatazeny tfi stati s pre-
sahem do uménovédné tematiky. Zatimco Richard
Némec stru¢né shrnul vysledky svého kompa-
rativniho zkoumani rezidence v Tangermiinde
(viz moji recenzi v SMB 6, 2014, s. 289-294), Tilo
Schofkeck a Karl-Uwe HeuBner v rdmci svého
zakladé dendrologické analyzy dolozili, ze predela
a jedno kiidlo tzv. Ceského oltdfe v braniborském
dému pochazeji z dubu pokaceného kratce pred
rokem 1365 v Ceské ¢asti Krusnych hor. Kromé
toho vyloucili, Ze by $lo o import dubovych fosen,
nikoli uméleckych artefaktti. Obdobné prinosné je
pojednani Angely Ehling a Jorga Bowitze o ptivo-
du kamene na vybranych braniborskych stavbach
a socharskych dilech. Podle dosavadnich poznatkt
se labsky piskovec z ¢eského tizemi zacal v Brani-
borsku ve vétsim rozsahu pouZzivat az v 15. stoleti.

Podstatné otazKky o importu, vlivech a recep-
ci uméleckych dél ve zkoumané oblasti si polo-
zil Peter Kniivener (Bohmisch oder mdrkisch.
Fragen zu Import, Aneignung und Rezeption von
Kunstwerken). Az do Sedesatych let 14. stoleti
naprosta vétsina zkoumanych artefakti vykazu-
je domaci ptvod. V nasledujicim obdobi, zvlasté
pak od konce 14. stoleti, pribylo dél se zjevné
¢eskymi vlivy, aniZ by v fadé ptripadt bylo moz-
né s konec¢nou platnosti tici, zda slo o import, ¢i
o domaci produkci ovlivnénou prazskymi vzory.
Prikladem sporné pamatky je deskova malba
Ukfizovani z vesnického kostela v Pechiile z doby
pred rokem 1373, tj. pred ziskdnim Braniborska
Karlem IV. Diskuse pokracuje i kolem tstfedniho
artefaktu celé publikace, tzv. Ceského oltdfe z jiz-
ni pti¢né lodi braniborského domu datovaného
do roku 1375. Dendrologickou analyzu tu mimo
jiné podporuji sosky tfi ceskych patront a snad
i podoba Kristovy tvére, v niz Robert Suckale spa-
tfuje rysy Karla IV. K této pamatce se vaze i ¢la-
nek Riidigera von Schnurbein o braniborském
dému ve vztahu ke Karlu IV.
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Primé ohlasy umélecké c¢innosti Karlovy éry
lze dolozit i v architektufe. Dirk Schumann se
ve své stati neomezil jen na zndmou znakovou
galerii v portédlu severni haly kostela Panny Marie
ve Frankfurtu nad Odrou a na prestavbu hradu
v Tangermiinde. Za zminku zde mimo jiné stoji
piskovcové konzoly s idajnymi portréty Karla IV.
a Alzbéty Pomotanské v jiznim chérovém porta-
lu kostela sv. Mikuldse v Luckau. Na vyznamnou
poznavaci, dosud vétsinou opomijenou funkeci
kamenickych znacek na zdpadnim portalu koste-
la ve Wilsnacku a na letneru havelberské katedra-
ly upozornil Gordon Thalmann.

Zbyvajici prispévky pojednévaji o nékterych
pamatkach lucemburské éry v Pomotansku (Det-
lef Witt), v severnim Némecku (Jan Friedrich
Richter) a o nedédvno objeveném oltari ve Vlasti-
védném muzeu v Dahne (Dirk Jacob). Pro tplnost
treba jeSté zminit stati o pozlstatcich malby na
skle (Maria Deiters), textiliich (Christa Jeitner)
a zlatnictvi (Lothar Lambacher). JestliZe jiz pred-
chozi vycet zkoumanych pamatek je sdm o sobé
prekvapivé pocetny i riznorody, zdvérecné zamy-
Sleni Petra Kniivenera o dlouhém ptisobeni ¢eské-
ho uméni lucemburského obdobi v Braniborsku
Ctenate zasko¢i mnohymi dal$imi artefakty véet-
né tady skulptur Krasnych madon. Vétsina z nich
vSak pochazi az z doby kolem roku 1400.

FRANTISEK SMAHEL

Andreas TACKE - Ursula TIMANN -
Marina BEcK - Elsa OSSWALD - Sarah
WILHELM - Luise SCHAEFER - Zbigniew
MICHALCZYK - Sandra KNIEB - Radka
HEISSLEROVA - Hana PATKOVA - Karina
WIENCH - Susan TIPTON - Monika
BOROWSKA - Benno Jakobus WALDE,
Statuta pictorum. Kommentierte
Edition der Maler(zunft)ordnungen

im deutschsprachigen Raum des Alten
Reiches 1-V, Michael Imhof Verlag,
Petersberg 2018 (= Artifex. Quellen und
Studien zur Kunstlersozialgeschichte)

904 + 902 + 980 + 844 + 964 s.,
ISBN 978-3-7319-0388-8

Recenzovanou préci je mozno bez jakékoliv nad-
s&zky oznacit za monumentélni. Cita pét objem-
nych svazk, jejichZ rozsah zpravidla prekra-
¢uje 900 stran. Publikace je uvedena rozsahlou

predmluvou, jejimz autorem je hlavni editor
a puvodce celého projektu Andreas Tacke. Pred-
mluva zahrnuje predevsim popis praci, z néhoz
se odvijela metodika ptipravy knihy. Nalezneme
zde podrobné udaje o postupu praci, od ,pre-
historie”, kterd saha az k roku 1991, kdy se obje-
vil prvni napad na takové dilo, pres postupné
se utvarejici Siroky mezinarodni autorsky tym
(s velkym potésenim bych zde zdiiraznil rozsahly
podil ¢eskych badateldi, respektive badatelek), az
ke kooperaci mnozstvi dal§ich spolupracovniki
z Yady instituci, jimZ je na zavér publikace vyslo-
veno nalezité podékovani. Bylo by samoziejmé
ponékud nemistné se pozastavovat nad délkou
doby, po kterou projekt trval. Takto Sirokému
a podrobnému badatelskému tkolu je t¥eba obé-
tovat adekvatni ¢as a uspéchanost by rozhodné
nebyla ku prospéchu véci.

Kniha predstavuje edici prament souviseji-
cich - v nejobecnéjsi roviné - s ¢innosti malif-
skych cechtl a bratrstev. Hesla jsou fazena abeced-
né podle ndzvi mést, pricemz jejich délka je velmi
variabilni v zavislosti na bohatstvi relevantnich
pramentl i na vyznamu mésta. Nazvy mést jsou
diisledné uvadény v némeckém jazyce, nicméné
je vzdy pripomenut i jinojazy¢ny nazev, pokud je
v soucasné dobé oficidlni (Eger - Cheb), v ptipadé
Kralovce (Kaliningradu) dokonce i v azbuce, a to
formou odkazu i v obsahu, jenZ je v tiplnosti zara-
zen na pocatek kazdého svazku.

Pokud jde o obsah préce, nazev uvadi vyslov-
né némecky jazykovy prostor ,staré rise, tedy
Svaté tiSe Fimské. Toto vymezeni ve mné vyvo-
pripominka, kterou k publikaci mam). V soula-
du s ndzvem nejsou zahrnuty jinojazy¢né ¢asti
Rise - severni Italie, frankofonni kantony Svycar-
ska, Nizozemi. Naproti tomu jsou zahrnuty ¢eské
zemé, a to i v ptipadech, ze ptislusny pramen je
psan v CeStiné. A prirozené rakouské zemé vcet-
né Kranska, tedy dnesnfho Slovinska (Lublail).
Budiz, to lze bez vétsich problémi akceptovat.

Prekvapuyjici je skute¢nost, Ze publikace vénu-
je rovnocennou pozornost i zemim, které nikdy
soucésti Rise nebyly - pozdéjsimu (Vychodnimu)
Prusku, tedy ptivodné tizemi Rddu némeckych
rytifl, véetné Pobalti (Kralovec, Elblag, Vilnius,
Riga, Tallinn), ale dokonce i Polsku. Nejen Slez-
sku, u néhoz je to samozrejmosti (Vratislav, Leh-
nice, Svidnice, Nisa, Bieh), ale i vlastnimu Kralov-
stvi polskému (Varsava, Krakov, Poznan, Gdansk,
Torun, Censtochova, Premysl, Lvov), tedy véetné
mést, kterd ani pozdéji pti déleni Polska nendleze-
la do zédboru pruského. Pritom v téchto pripadech
nejde o prameny jazykové némecké (alespoii ne
vylucné), ale prevazné latinské a polské. Mam za
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to, Ze v téchto pripadech se publikace tak trochu
zpronevéiuje vlastni metodice. Nejde o oblasti
nalezejici do Rise, ale ani o némecky jazykovy
prostor. Protoze pokud by mélo jit o jazykové
némecké oblasti v $irSim smyslu, postradal bych
tam napft. Sedmihradsko, nékteré ¢asti dnesniho
Slovenska (Spi$) apod. Nebo se v taméjsich més-
tech zadné prameny tohoto typu nedochovaly?
To by mi p¥islo ponékud zarazejici.

Vratme se zpét ke struktute dila. Kazdé
heslo zac¢ind stru¢nymi déjinami daného mésta.
Nasleduji dostupné informace o taméjsich reme-
slnicich rGznych obord véetné udaji o jejich
poctu. Text ptrechazi k cechovnim organizacim
a bratrstviim, jejich déjindam od prvnich zminek,
organizacni strukture. Analogické udaje se ve
vyrazné podrobnéjsi podobé objevuji v nasledu-
jicim oddilu, ktery je vénovan jiz ptimo malirim.
Zde je treba pripomenout, Ze prace se zabyva
vSemi typy malitské ¢innosti, tedy napft. i malo-
vanim karet, skla apod. Maliti ¢asto ovsem neméli
vlastni cech, byli organizovéni spole¢né s dalsimi
profesemi - $titari (coz je koneckonct obecné
zndmo), ale napt. i se sklenari atd. Text je dopro-
vazen podrobnymi pozndmkami a na jeho zavér
je pripojen seznam literatury tykajici se predmét-
né problematiky.

Meritum hesel spociva v edici (respektive
edicich - jde o fadu jednotlivych textl) pramen-
ného materialu. Kazdy pramen je uveden mistem
uloZeni, signaturou ¢i inventarnim ¢islem, ozna-
Cenim folii, na nichz se nachazi, a dataci zazna-
m, nen{ zanedbéna ani jeho provenience a urce-
ni. Nésleduje rozsahly a velmi podrobny regest.
Pokud pramen obsahuje i texty jiného obsahu, je
tato skutecnost stru¢né pripomenuta, editovany
jsou vsak pouze ¢asti, které se tykaji malird. V pri-
padé, Ze se v nékterém mésté dochovalo vice pra-
mend tohoto typu, je editovan i s regestem kazdy
zvlast. Prace se zabyva vSemi typy pisemnosti, jez
maji vztah k malifim v misté ¢innym - tedy pri-
vilegii, poradky, stanovami atd. Ackoliv je latka
pojata velmi Siroce, od nejstarsich zminek, uka-
vidla aZ od pozdniho stfedovéku. Hlavni objem
pramenné zakladny nélezi az do doby barokni,
17. a zejména 18. stoleti. Edice ptredstavuji iplnou
a presnou transkripci prament, respektive jejich
relevantnich ¢asti.

Vsimnéme si alesponi nékolika méalo hesel
konkrétnéji, predevsim téch, kterd pojednavaji
o Ceskych a moravskych méstech a kterd budou
zdejsi ¢tendre zajimat patrné nejvice. Z nich jsou
do publikace zahrnuta nasledujici: Brno (svazek
&. 1, ¢ 14), Ceské Budéjovice (1/15), Cheb (1/24),
Olomouc (IV/82), Plzenn (IV/86) a Praha (IV/88).

142

STUDIA MEDIAEVALIA BOHEMICA

V publikaci se neobjevuji dalsi mésta, o nichz
vime, Ze tam maliti pasobili (Hradec Krélové,
Chrudim, nové se ukazalo, Ze i Tabor). Patrné se
tedy v téchto méstech pisemné prameny Kk jejich
¢innosti nedochovaly.

V Brné je zaznamenan z roku 1446 poradek
cechu, ktery tvorili malifi spole¢né se Stitati
a sklenarti; dalsi potradek je datovan az rokem
1700. Z roku 1719 pochazi koncept statut, z roku
1750 koncept poradku malifského bratrstva,
jehoz definitivni text nalezi do nésledujicitho
roku. Z Ceskych Budgjovic jsou dochovany ¢es-
ky psané stanovy pro malite a sklenare datované
rokem 1499, z roku 1509 pochazi potradek cechu.
Cheb ma poradek z roku 1721. V Olomouci se
dochoval koncept poradku z let 1581-1582, rokem
1738 jsou datovany nové stanovy. Plzeii disponuje
Cesky psanym privilegiem pro zlatniky, konvare,
truhlare a malite z roku 1575.

Nyni se zaméfme na heslo vénované Praze.
Zacina, stejné jako v ostatnich ptipadech, déji-
nami mésta, respektive vSech ¢tyt prazskych
mést, a to od doby pred rokem 1200 az do vydani
Zivnostenského tadu v roce 1859. V ramci moz-
nosti jde o informace pomérné podrobné (zmi-
néna je napf. i rozloha, pocet sakralnich staveb
apod.), byt zestru¢néné. Vezmeme-li v tivahu, ze
publikace neni primarné urcena ¢eskému odbor-
nému publikuy, jde o prehled uctyhodny. Je zde
vSak patrna urcitd nerovnomérnost v tom, kolik
pozornosti bylo jednotlivym obdobim vénové-
no - napr. epocha mezi husitstvim a tficetiletou
valkou se vesla na nékolik rddek. Adekvatni misto
zaujimaji zpravy o femeslnicich a jejich organiza-
cich, a to od nejstarsich zminek v prvni poloviné
14. stoleti, do kdy se datuje radnice na Starém
Mésté, aZ po zminény Zivnostensky rad. Zdiraz-
néno je postaveni prazskych cechtl jako ,zem-
skych” (jak je to nazvano), nebot byly autoritou,
podle niz se fidily cechovni organizace a jejich
poradky i v dalSich ceskych méstech. Neni bez
zajimavosti, Ze jejich vyznam ¢i kompetence byly
akceptovany i v mezindrodnim méritku; k roku
1515 je uvedeno, Ze opis potadku malitského
cechu byl zaslan do Pasova.

Pokud jde o bratrstvo malitd, zminéno je
poprvé roku 1347 a byli v ném organizovani spo-
le¢né maliti, Stitari a sklenati. V sedmdesétych
letech 15. stoleti byli prijati téz zlatotepci a tez-
bari, dale roku 1520 ilumindtoti, pergamenici,
zrcadlafi a tiskati a nakonec roku 1594 krump-
liti neboli vysivaci; na Novém Mésté byli soucés-
ti cechu i papirnici. Pozornost je vénovana také
béZné provozni problematice, poplatkiim za pti-
jeti, pravnim otazkam, reSeni sport apod. Rokem
1458 je datovano potvrzeni privilegii, roku 1523
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Ludvik Jagellonsky vydal privilegia pro vSechna
tfi prazska mésta; k jejich potvrzeni doslo za
Ferdinanda I. Dé&jiny malifského cechu jsou velmi
podrobné, nelze zde vypocitavat vSechny uda-
losti, které publikace zaznamenava. Stejné tak
nelze - na rozdil od jinych mést - jmenovité uva-
dét prameny, jez edice ve velkém mnozstvi obsa-
huje, at uz $lo o ¢lanky smluv, listiny, privilegia;
mnohé z téchto pramend jsou i v ¢eském jazyce.
Posledni zaznam pochazi z doby po roce 1790.
Jde o bezkonkurenéné nejobsahlejsi heslo v celé
publikaci. Cit4 245 stran, ¢emuZ se ostatni mésta
ani zdaleka neblizi. Ani ta nejdilezitéjsi (Augs-
burg, Norimberk, natoz tfeba Vider) nedosahuji
ani poloviny rozsahu Prahy. Ukazuje se, Ze pres
vSechny déjinné peripetie byla Praha malitskou
metropoli stfedni Evropy - coz ostatné vime ¢i
alesponi tusime i z jinych aspekt.

Jak jsem naznacil na pocatku, Ize si jen s obti-
zemi predstavit, kolik trpélivé mravenci prace
museli editoti vynalozit k vytvoreni tak podrob-
né a spolehlivé pomucky. Publikace v plné mite
spliiuje vysoké naroky kladené na moderni edi¢ni
¢innost a nepochybné se stane vitanym vychodis-
kem pro préci dalich historikd, historiki uméni
¢i jinych badatelt.

PAVEL BRODSKY

ARCHEOLOGIE

Kostel Panny Marie na Prazském

hradeé. Dialog nad pocdtky krestanstvi
v Cechdch, edd. Ivo STEFAN - Martin
WIHODA, Nakladatelstvi Lidové noviny,
Praha 2018 (= Prameny c¢eské historie 3)

224 s., ISBN 978-80-7422-625-0

Uvahy nad lokalizaci kostela Panny Marie jsou
trvalou soucdsti dialogu mezi archeology a his-
toriky o pocatcich kirestanstvi a premyslovské
monarchie v Cechach. Zejména se zahajenim roz-
séhlych vyzkum v pocatcich prvni republiky, jez
nasledovaly po zalozeni Archeologického ustavu,
archeologie vyrazné prokdzala svlij vyznam pro
poznéni pisemnymi prameny nepostizitelnych
fenomén, napt. hmotné kultury nebo pravé pro-
mén a vyvoje staveb.

Treti, skute¢né kolektivni monografie v fadé
,Prameny ceské historie“ je dilem osmi autort

a autorek. Jadro ovsem tvori dvé archeologické
studie, které analyzuji nalezovou situaci stavby
identifikované nékdy jako kostel Panny Marie
zbudovany na ptikaz Botivoje 1. Zatimco Jan
Frolik, byvaly vedouci oddéleni Prazského hra-
du v Archeologickém ustavu AV CR, se ve svém
textu drzi tradi¢niho nédzoru svého predchiidce
Ivana Borkovského, ktery identifikuje znamé
poziistatky zdéné stavby pravé s timto kostelem,
Jana Matikova Kubkové, Frolikova nastupkyné, je
k tomuto vykladu skepticka. Vede ji k tomu odlis-
na interpretace nalezové situace; oproti svym
predchtdciim doklada, ze zdéna tumba vloZzena
do zdéné stavby byla nadzemni a neposkytova-
la by dostatek prostoru pro liturgicky provoz.
Domniva se proto, Ze objevend stavba byla pou-
hou pohtebni kapli ¢i mauzoleem, jez prevzalo
funkci nedaleko stojiciho, avsak dosud neiden-
tifikovaného ptivodniho kostela Panny Marie az
nékdy po poloviné 11. stoleti. Naopak se nebrani
tomu datovat onu pohtebni kapli ¢i mauzoleum
jesté do doby pted Botivojovym kitem. Ackoli by
mobhlo vyvolat pochyby, pro¢ byly do knihy, cilici
také na poucenou verejnost z rad laikd, viazeny
texty s protikladnym vyznénim, jako chybu bych
to rozhodné nechépal. Jednak se editoriim poda-
filo udrzet urdity stupen kultivovanosti diskuse,
jednak odlisné argumentacni retézce vedouci
k riznym zavértim k historickym védam patti,
a o medievistice to pti omezeném korpusu pra-
ment plati o to vice.

Peclivé vybrané doprovodné texty pomdahaji
porozumét vyznamu maridnského kostela v cir-
kevnich déjinach ceskych zemi. Spise koncepcéné
zamétend studie Nory Berend viazuje tuto uda-
lost do souradnic christianizace stfedni Evropy,
trpi vSak tim, Ze autorka neovlada slovanské
jazyky, a tudiz je jeji znalost ¢eské nebo polské
historiografie velmi limitovand. Bohatstvim
odkazli i schopnosti porozumét $ir§simu kontex-
tu prechodu ke krestanstvi naopak vynika studie
Jitiho Dyndy o ,pohanstvi“. Stru¢né sezndmeni
s pisemnymi prameny navazanymi na kostel Pan-
ny Marie nabidla Iva Adamkova. V nedlouhém,
avsak vypointovaném textu Martin Wihoda, snad
inspirovan zavéry Jany Matikové Kubkové, pred-
lozil k tivaze kiest ¢eskych knizat v Rezné roku
christianizace Cech, neZ jakym se jevi pozd&jsimi
prameny vyzdvihovany Botivojiiv kiest. Tuto tezi
podpotil v dal§i studii rovnéz Ivo Stefan, ktery
sledoval proces transformace ¢eské spole¢nosti
smérem ke knizectvi a kfestanskym strukturdm
primdrné na zakladé archeologickych svédectvi.
Spise k puvodni interpretaci stavby jako marian-
ského kostela tenduje naopak Dalibor Prix ve svém
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vykladu pocatk cirkevni architektury v Cechach,
jejz dasledné kontextualizuje s predstavami
o prosazovani premyslovské dynastie. Bohu-
Zel méné pozornosti je vénovadno samotnym
stavbam.

At uz se priklonime k jednomu, nebo k dru-
hému reSeni poc¢atku stavby identifikované nékdy
jako Boftivojiv kostel Panny Marie (osobné se
citim zavéry Marikové Kubkové prinejmensim
nahloddn), nutno uznat, ze kniha predstavuje
¢tenarm historické védy jako kultivovany dialog
a nenabiz{ jim pouhé nahlédnuti do zaprasenych
vitrin ustélenych pravd.

DAvID KALHOUS

Véra SLANCAROVA, Stiredoveky sperk.
Archeologické ndlezy z jizni Moravy,
Masarykova univerzita, Brno 2018

(= Spisy Filozofické fakulty Masarykovy
univerzity 481)

279 s., ISBN 978-80-210-9020-0

Sperk v archeologickych nalezoch prirodzene
vzbudzuje zaujem badatelov. V prostredi ceskej
archeoldgie je velmi silne zastipeny vyskum
véasne stredovekého Sperku, zatial ¢o obdobie
vrcholného stredoveku zostavalo v izadi. To zme-
nila monografia Véry Slancarovej, ktord sa pokii-
sila zmapovat vrcholne stredoveky $perk ziskany
archeologickymi vyskumami a v sti¢asnosti ulo-
Zeny v depozitaroch muzei, galérii a archeologic-
kych institucii z tizemia juznej Moravy. Autorka
k téme pristapila komplexne. Sperk nespracovala
len z hladiska typolégie a morfoldgie, s porovna-
vanim analégii z prilahlych i vzdialenych tzemi,
ale zna¢nu vdhu kladla i na zasadenie Sperku
do dobového kontextu v zmysle jeho funkcie,
estetiky a symboliky. Ddélezitou sucastou mono-
grafie je katalog nalezov, ktory je zverejneny len
elektronicky (http://hdl.handle.net/11222.digilib
/138548).

Strukttru monografie tvori pit hlavnych
kapitol. V prvej kapitole ,Metodologie” nés Slan-
carova podrobne oboznamuje s predmetom svo-
jej témy - Sperkom, jeho definiciou a tskaliami,
ktoré vyskum a Studium Sperku sprevadzaju.
Upozornuje, ze definicia moderného $perku zo
sucasnych encyklopédii kladtica déraz na uslach-
tilé kovy a drahé kamene nedovoluje zahrnut
Sperk z obdobia stredoveku ¢i starSich epoch.
V minulosti mal $perk rozmanity materidl,
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uslachtilé kovy a drahé kamene nezohrévali pri-
marnu rolu. Autorka chépe Sperk ako ozdobu
ludského tela a odevu. Predsa by stélo za otazku,
¢i definicia, ktoru si zvolila, nie je prili§ Siroka?
Ci aj hrkalky a pracky je potrebné zaradit medzi
$perk? Slancarové sa prikldfia k ndzoru, Ze je
mozné vydelit Sest zédkladnych kategoérii Sperku
vy€lenenych ich praktickou, estetickou, magic-
kou, reprezenta¢nou, kombinovanou alebo inou
funkciou. Funkcie sa v mnohych pripadoch pre-
linaju, nakolko niektoré exempldre Sperku plnili
viac roli sucasne, napr. krestansky krizik.

V ramci prvej kapitoly sa autorka velmi pod-
robne venovala problémom datovania Sperku.
Chronologické urcenie prinaSa mnohé tuskalia
a vyzaduje od archeol6gov rozhlad a skusenosti.
Autorka hned upozornuje, Ze pri datovani $perku
musime rozliSovat dve zdkladné kritéria - urce-
nie doby vyroby Sperku a datovanie nalezovej
situacie, v ktorej bol exemplar objaveny. Udaj
o chronologickom urceni vzniku a deponovania
$perku sa moéze znacne lisit a je tlohou archeo-
l6ga, aby sa vysporiadal s ndstrahami chronolo-
gického urcenia. Pri stredovekom $perku je dato-
vania ovela zloZitejSie, nakolko stredoveky $perk
pozname vacsinou z malych suborov, ¢asto su to
len jednotlivé exempldre. To znemoZziiuje vytvo-
renie relativno-chronologickej sekvencie $perku,
ktora poméaha archeol6gom pri relativnom dato-
vani. Pri datovani méZze vyrazne pomaoct i analyza
materialu. Zatial je to vSak velmi ojedineld met6-
da, ktora ¢aka na nové vyzvy. Autorka uviedla ako
jednu z dalsich moznosti orientacného datova-
nia $perku ikonograficky materidl, avsak aj tato
metdda nesie so sebou mnohé tskalia.

Druht kapitolu Slancarova venovala téme
materialu, vyrobe a proveniencie predmetov. Vel-
mi podnetné si najma tretia ,Stfedovéka kovo-
zpracujici femesla“ a Stvrtd podkapitola ,Prove-
nience predmétq, distribuce a prodej“, v ktorych
autorka priblizuje remesla suvisiaci s vyrobou
Sirokej $kéle $perkov. PrindSa mnohé informacie
ziskané z pisomnych pramenov. Zaoberala sa
socidlnym postavenim klenotnikov a priblizila
niektorych $pecialistov, ako napr. vyrobcov pra-
ciek, vienkarov, ktorf vyrabali r6zne ozdoby hla-
vy. Podrobnejsie priblizila i distribuciu a predaj
vyrobkov.

Tretia kapitola ,Sperky a odévni dopliiky* je
venovana jednotlivym druhom $perku a odevnym
ozdobam. Slancarové rozobrala nielen jednotlivé
druhy, ale aj konkrétne exemplare. Predstavila
ich datovanie, pripadne tvarové zmeny vo vyvoji.
Autorka sa snazila vyuzit obrazovy material ku
takmer vietkym vy¢lenenym skupindm. Citatel oce-
ni zobrazenie jednotlivych $perkov na dobovych
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obrazovych pramenoch, vdaka ktorym sa lep-
ie zozndmi s kontextom aktivneho vyuZivania
v konkrétnom obdobi.

Poslednt podkapitolu venovala Slancarova
zlomkom a polotovarom. Zdanlivo nezaujimavé
zlomky prindsaju nové perspektivy pre pozna-
vanie materidlovych rozborov a tiezZ vyrobnych
technik. Stvrta kapitola je venovana symbolike
jednotlivych druhov $perku a odevnych dopln-
kov. Autorka si je vedoma uskalia interpretacie
symbolov a velmi dosledne rozobera konkrétne
moznosti vykladu. V piatej, zdverec¢nej kapitole
Slancarova zosumarizovala ziskané poznatky
a vyslovila dalsie perspektivy vyskumu.

Kniha patri rozhodne k vyznamnému tvorcie-
mu pocinu, nakolko sa kone¢ne v nasom priesto-
re objavila publikacia venované $perku z mno-
hych perspektiv.

HANA CHORVATOVA

Vladislav Razim, Re¢ stredoveké
fortifikacni architektury. Terminologie
a jeji souvislosti, Narodni pamatkovy
ustav, Praha 2018

251 s., ISBN 978-80-86516-96-7

Vyzkum stfedovéké fortifika¢ni architektury ma
v Ceské republice dlouhou a bohatou tradici, zad-
ny z autorti se v§ak doposud nepokusil shromaz-
dit jeji ndzvoslovi. StéZejnim cilem predkladané
nazvoslovi stfedovéké fortifika¢ni architektu-
ry a zpristupnit je zptisobem, ktery by umoznil
vyuzivani vzniklého souboru $irokym okru-
hem zajemcli od renomovanych badatelti pres
odbornou verejnost aZ po poucené laiky. Oproti
jinym publikacim je monografie zaméfena nejen
na problematiku hradi, ale také na fortifika¢ni
nazvoslovi tvrzi, zdmkd, méstskych pevnosti
a dalsich druhti opevnénych staveb a sidel.
Promyslena struktura knihy je rozdélena
na tti Uzce provazané ¢asti. Po Gvodni kapitole,
v niz Razim predstavuje koncept a cile publika-
ce a upozoriuje na zakladni domaci a zahranic-
ni literaturu k tématu, ptichazi prvni vykladova
¢ast. V nékolika kapitolach autor vénuje pozor-
nost opevnéni u rtiznych staveb a sidel (hradt,
tvrzi, zamk{, opevnénych mést, vesnic, kosteld,
klasterd, dvort, domu a palact, vézi nebo hranic
¢i tizemi). Stranou nezustaly ani opevnéné mosty,
pristavy nebo mlyny, pfestoze jsou tyto pamatky

v Ceském kontextu dochovany jen ojedinéle nebo
nejsou jednoznac¢né dolozeny. Vzhledem ke stte-
doevropskému zaméfeni publikace zde vSak
i ony opodstatnéné zaujimaji misto. Dale se autor
zaméril na mnohdy velmi slozitou strukturu for-
tifika¢nich celkd. Zejména méstské opevnéni
nebo hrady lze ¢asto pokladat za uceleny obran-
ny systém. Opevnéné stavby a jednotlivé casti
jejich dispozic by zUstaly jen prekdzkami proti
moznému utoku ¢i obléhdni neptitelem, pokud
by zéaroveil nebyly vybaveny prvky umoziujicimi
aktivn{ obranu (ochozy, obranné otvory hradeb
apod.), o ¢emZ pojednava treti kapitola. Autorovi
se v této Casti podatilo vyhotovit stru¢né texty
bez zbyte¢nych odbocek, takze vykladova ¢ast
plisobi velmi kompaktné a prehledné. Terminolo-
gie je zde predstavena v kontextu slozitych struk-
tur obrannych staveb.

Vykladové ¢ast je doplnéna dvéma dulezity-
mi exkurzy. Prvni se vénuje stru¢nému srovnani
domdcich staveb s fortifikacemi v zdpadni a jiz-
ni Evropé. Zaméfuje se zejména na informativni
vybér jevll a prvkd, které nejlépe dokumentuji
rozdily mezi architekturou na tizemi dnesni Ces-
ké republiky, respektive stfedni Evropy, a celko-
vé vyspélejSimi oblastmi smérem na zapad a na
jih, jez byly rozhodujici mérou ovlivnény dédic-
tvim antické kultury. Pfedevsim prostfednictvim
krizovych vyprav pak tyto pokrocilé poznat-
ky od raného stfedovéku pronikaly do severni
a vychodni Evropy, kde se dale rozvijely. Druhy,
neméné dulezity exkurz upozoriiuje na staveb-
né-technologické vlastnosti stfedovékych fortifi-
kacnich staveb (stavebni materidl, zptisoby jejich
zakladani, odvadéni vody, stavebni feSeni otvort
apod.).

Druhé cast predstavuje blok obrazovych
ptiloh rtizného druhu (celkem 281 barevnych
vyobrazeni map, plant, objektt nebo fortifikac-
nich detaili z prostoru celé Evropy), které maji
upresnit a prohloubit predstavu o pojednavanych
terminech. Zamérné jde pouze o vybér. Nékteré
terminy nebylo zapotiebi obrazové vibec pribli-
Zovat, naopak jiné byly prezentovany podrobnéji
s vétsim poctem peclivé vybranych konkrétnich
prikladd. Uptednostiiovana byla vyobrazeni, jez
zachycuji vice jevli najednou, i kdyz tfeba opa-
kované, a preferovano bylo ¢eské prostredi. Pou-
ze pokud v domécim prostredi neexistuje nebo
doposud neni zndm nazorny ptiklad, byl pouzit
obrazovy material porizeny v zahranici.

Jednotlivé obrazové ptilohy obsahuji podrob-
né popisky, které jsou provazany s predchozi
vykladovou kapitolou i s nasledujicim ctytja-
zy¢nym slovnikem (pomoci odkazl ve slovniku
ve formé barevnych éisel). U popisek tedy neni
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dtlezita lokalita, ale druh stavby nebo prvku,
které jsou prosttednictvim vizudlniho materidlu
dokumentovany. U nékterych vyobrazeni je uve-
deno také datovani, ale snad az prili§ vybérové.
Vzhledem k dlouhému chronologickému zabéru
publikace, jezZ zachycuje vyvoj fortifikaéni archi-
tektury od raného stredovéku az na prah raného
novovéku (nékdy i dale), by uvedeni ptesné ¢i
predpokladané datace konkrétnich prvki a jevi
poskytlo plastic¢téjsi informaci. Za pozornost by
jisté stéla také poznamka o tom, kdy se dany prvek
v domécim prosttedi zacal pouzivat.

Zavérecnou a vlastné nejhodnotnéjsi cast
knihy tvofi ¢tyfjazycny slovnik (Cestina - ang-
lictina - némcina - francouzstina), pti jehoz
sestavovani se autor musel vyporadat s fadou
uskali. Predné urcité terminy nemaji v nékterych
jazycich jediny, vSeobecné ptijimany vyznam.
Navic rozdilnost vyvoje v jednotlivych zemich ne-
umoznuje nalézt pro urcity jev ve viech jazycich
termin, ktery by vyjadroval presny ekvivalent. Je
sice mozno poridit preklad, ten se vsak v daném
jazyce nepouziv4, nebo mé dokonce zcela odlisny
vyznam. Proto je u nékterych slovnikovych hesel
shromdzdén vétsi pocet terminfi, umoznujicich
zvolit pro konkrétni ptipady vZdy ten nejpresné;-
$i. Autor v této souvislosti spravné upozornuje,
Ze je se slovnikem zapotrebi pracovat uvazlivé,
je nutno peclivé vybirat z vice moznosti, pti-
padné priznat, Ze se zadny z nabizenych ter-
mint v daném kontextu nehodi. U nékterych
hesel vyraz v urcitém jazyce zcela chybi. Budto
se jazykovy jev v dané zemi viibec nevyskytu-
je, nebo je tak okrajovy, Ze se pro néj specialni
termin neustalil (pak preklad ve slovniku chybi
nebo je nabidnut opis). Autor se musel vyporadat
také s problémem, Ze nékteré terminy pouZiva-
né v cizich jazycich se v ¢estiné doposud vibec
neobjevily nebo se v ¢eské terminologii tradi¢né
pouzivaji cizi terminy. Na nékterych mistech se
proto Razim pokousi zazité cizojazy¢né terminy
(pochazeji predevsim z némciny) opatrné nahra-
zovat srozumitelnéjsimi ¢eskymi vyrazy. Jak jsem
jiz upozorioval vyse, slovnik je tizce provazan
s predchozimi dvéma ¢astmi formou barevné
odlisenych ¢iselnych odkazii.

Vladislav Razim patf{ k zndmym a renomo-
vanym odbornikiim, ktef{ se problematikou stre-
doveké fortifikace zabyvaji celou profesni kari-
éru. To se velmi pozitivné odrazi i v anotované
publikaci, v niz své odborné zkusenosti vyborné
zhodnotil. Lze predpokladat, Ze zachycené nazvo-
slovi v budoucnu projde odbornou diskusi, pub-
likace vSak poskytuje pro Gvahy a debaty velice
solidni zaklad. Stézejni prinos spatfuji v tom, Ze
jak odbornici, tak i mnozi lai¢ti zajemci o dé&jiny
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vojenstvi a architektury dnes maji k dispozici
terminologicky slovnik, v némz snadno dohle-
daji pozadovany termin nejen v ¢estiné, ale také
v angli¢ting, némciné a francouzsting.

MARTIN MUS{LEK

Petr ZAKOVSKY - Zdenék SCHENK,
Stredoveké a rané novoveké zbrané
Prerovska. Zbrané a zbroj od kolapsu
Velké Moravy do konce tricetileté vdlky,
Muzeum Komenského v Prerové —
Archeologicky ustav AV CR, Brno,
Prerov - Brno 2017

175 s., ISBN 978-80-87190-44-9 (MKP),
978-80-7524-012-5 (ARUB)

Trebaze publikace vznikla v izké vazbé na stejno-
jmennou vystavu, realizovanou v Muzeu Komen-
ského v Prerové na prelomu let 2017 a 2018,
nepredstavuje v pravém slova smyslu jeji katalog,
nebot obsah vystavy a publikace se plné neproli-
na. Jakkoliv Petr Zakovsky a Zdenék Schenk kon-
statuji, Ze cilem knihy je nabidnout jak soupis
militarii z prerovského regionu, tak komplexni
katalog stfedovékych sbirek prerovského muzea
(nikoliv v8ak zminéné vystavy), ideové zdzemi
vedouci ke vzniku prace je podle jejich soudu
hlubsi. V prvni fadé akcentuji vyznam studia mili-
tarii, jehoZ hodnotou neni jen vyzkum artefaktti
samych, ale v $ir§im ohledu i poznani ,technolo-
gické urovné a dovednosti nasich predku, nebot
stejné jako dnes stala zbrojni vyroba na Spici
technologickych inovaci*.

Problémem vyzkumu militarif je predevsim
nedostate¢nd obeznamenost s obsahem sbir-
kovych fondi prislusnych pamétovych institu-
ci, jelikoz az na vyjimKky nebyl tento material
odpovidajicim zpusobem publikovan a soupisy
¢i inventare téchto sbirek stale chybi. Proto byla
v roce 2000 zahdjena generalni revize muzejnich
sbirek v Ceské republice s cilem vytvofit gene-
ralni soupis zde uchovavanych militarii z obdobi
10.-17. stoleti. Prvnim vystupem je p¥itomna
kniha, mapujici sbirkové predméty ve fondech
Muzea Komenského v Prerové, doplnéné o sbir-
ky Zamku Tovacov, Méstského muzea Kojetin,
Muzea a galerie Hranice na Moravé, Vlastivéd-
ného muzea v Olomouci i o artefakty ze sou-
kromych sbirek, vazici se k regionu Prerov-
ska. VétSinu z celkovych 420 polozek tak tvori
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archeologicky material z okresti Prerov, Kro-
mériz, Olomouc, Prostéjov ¢i Vsetin. Mensi ¢ast
predstavuji starsi akvizice, zahrnujici dary ¢i
nahodilé sbéry. U takto vzniklého souboru pak
neprekvapivé chybi nalezové okolnosti, na coz
autoti v uvodnich pasazich upozornuji jako na
jeden z limit. Plvodni prirtistkové knihy tento
handicap vyvazuji jen minimalné, nebot nedis-
ponuji nélezitou vypovédni hodnotou - psany
byly za eviden¢nim, nikoliv odbornym katalogi-
za¢nim ucelem. Podobnou sdélnosti (ne)oplyvaji
i dalsi dobové pisemnosti. Je v3ak tfeba kvito-
vat, Ze se autoti pokusili v tomto sméru udélat
maximum.

Nasledujici kapitoly byly pojaty tak, aby Cte-
nari poskytly oporu a potrebny kontext. Petr
Zakovsky a Zdenék Schenk nejprve priblizuji his-
torii prerovského muzea a genezi tamni sbirky
militarif z obdobi stfedovéku a raného novovéku.
Podobné jako v ptipadé dalsich mést saha tradice
prerovské organizované sbirkotvorné ¢innosti do
sklonku 19. stoleti, konkrétné do roku 1888, kdy
tu bylo zaloZeno méstské muzeum. Trebaze sté-
Zejnimi tématy byly od pocatku osobnosti Jana
Blahoslava a Jana Amose Komenského, postu-
pem doby se rozrustaly sbirky dokumentujici
historii regionu obecné, a to véetné predméta
militdrniho charakteru. Jiz nejstarsi prirtustko-
vé knihy, vedené od roku 1902 do tricatych let
20. stoleti, zachycuji fadu akvizic tohoto typu.
Autori v téchto pasazich strucné, le¢ prehledné
nastinuji vyvoj prerovského sbirkového fondu,
jak v roviné akvizic a ztrat (predevsim v obdo-
bi druhé svétové valky), tak v roviné uchovavani
a instalact, a to az na prah soucasnosti. Reflektuji
také dobové organiza¢ni promény muzejni sité
a na tomto zakladé osvétluji nejen genezi pre-
rovskych sbirek, ale i teritoridlni a obsahovou
koncepci vlastni knihy.

Dalsi kapitola uvadi ¢tenate do historie vojen-
skych konfliktli v Sirokém obdobi mezi zdnikem
velkomoravskych struktur a vestfdlskym mirem
z roku 1648. TrebaZe Zakovsky a Schenk obsahlé
téma pojimaji v nejnutnéjsi stru¢nosti a neztra-
ceji se zfetele zacileni na prerovsky region, dari
se jim zaroven ukotveni v $ir§sim dobovém poli-
tickém a geografickém kontextu, aniz by vyklad
ztracel na prehlednosti a sdélnosti. Gros téchto
paséazi predstavuje epocha markrabécich a husit-
skych, resp. ¢esko-uherskych valek a doba valky
tricetileté.

Po ,servisnich” kapitolach prichazi na radu
stézejni ¢ast knihy, tedy predstaveni militarii.
Autoti pojednévaji postupné o zbranich chlad-
nych (mece, kordy, palase, dyky, teséky), idernych
(palcaty a sekery), drevcovych (kopi a halapartny),

strelnych (luky a kuse) a palnych (déla, bombar-
dy, hakovnice, rucnice, pistaly, muskety), vcetné
prislusenstvi (pochvy, hroty $ipt a Sipek, projek-
tily a munice, napinaci héky, furkety). Stranou
nezuUstavaji ani zbroje a dalsi ochranné prostred-
ky ¢i jezdeckd vystroj (ostruhy, tfmeny, soucasti
uzdéni). Kazda podkapitola je koncipovana tak,
Ze poskytuje informace nejen o chronologickém
vyvoji a typologii danych militarii i o proménach
vojenské strategie a taktiky, ale také o vyrobnich
postupech a $irsich socidlnich a ekonomickych
faktorech spjatych se zbrojarstvim a vale¢nictvim
(napt. proména role mece v ramci stredoveéké
spole¢nosti). Tyto obecné charakteristiky jsou
pak autory ilustrovany na vybranych prikladech
z Prerovska, resp. stfedni Moravy.

Na tuto primarné vykladovou ¢4st navazuje
¢ast materidlovd, kterd katalogovym zptsobem
priblizuje konkrétni typy militarii. Tematické
¢lenéni katalogu odpovida ptredchozi popisné
kapitole, zde ovSem podstatu jesté vice nez pred-
tim tvofi jednotlivé sbirkové predméty. Katalog
zahrnuje 420 polozek, ptri¢emz jednotliva hesla
doprovazend fotografii prinaseji idaje o uloZeni
predmétu, inventarni ¢i prirtstkové cislo, cha-
rakteristiku daného predmétu a dalsi informace
o jeho plivodu, dataci, rozmérech ¢i vaze a p¥i-
padné i o nalezovych okolnostech nebo o tom,
zda (a pripadné kde) byl predmét jiz publikovan.
I kdyZ jsou fotografie mensiho rozméru, povétsi-
nou dostacuji k tomu, aby si ¢tenar udélal potieb-
nou predstavu.

V pripadé malych predméti (hroty Sipek
a $ipt, projektily) autofi zvolili ptevazné jinou
koncepci obrazové prilohy, kterd je sice oddélena
od vlastniho katalogového hesla, ale umoziiuje
detailnéjsi zabér. Analogicky je feSena i fotodo-
kumentace vyrobnich znacek na zbranich a napi-
st na Cepelich. Vedle fotografické dokumentace
katalogové casti knihy text prabézné doplituje
tematickd obrazova priloha i nékolik prehledo-
vych tabulek, zachycujicich typové a pocetni
zastoupeni jednotlivych militarii jak ve sbir-
kach prerovského muzea, tak na jednotlivych
lokalitach.

Kniha Petra Zakovského a Zderika Schen-
ka plni Gcel, ktery si autori vytkli za cil. Podava
Siroké verejnosti prehledny obraz vyvoje stfedo-
vékého a ¢asti rané novovékého vojenstvi, odbor-
nikim poskytuje bohaty a peclivé zpracovany
studijni material pro dalsi badatelské uchopeni.
Bylo by jen zahodno, aby v budoucnu byly obdob-
nym zplisobem zpracovéany a publikovany i dalsi
muzejni sbirky.

JOSEF SRAMEK
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Véra SMOLOVA a kol., PFibram,
Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha
2016 (= Déjiny Ceskych, moravskych
a slezskych mést)

704 s., ISBN 978-80-7422-489-8

Hybnym momentem ke zpracovani modernich
méstskych monografii byvaji ¢asto kulatd vyrodi,
at uz zalozeni mésta, prvni zminky, ¢i jeho povy-
Seni. Ne vzdy se podafi jubileum stihnout, nebot
komplexni méstské déjiny vyzaduji velkou kon-
centraci specialistl nejriznéjsich obort i zdlou-
havou redakéni préci, a vydani planovanych
monografii se ¢asto posouva do nedohledna.
V ptipadé Piibrami, kterd si roku 2016 pfipomnéla
osmisté vyroci od nejstarsiho pramenného dokla-
du, tfinactka autorti pod vedenim reditelky zdej-
§tho archivu Véry Smolové kulaté vyroci stihla.

Karel Novacek a Hana Patkova, kteri v kni-
ze zpracovali medievistickou latku, se museli
vyrovnat se skromnou pramennou zdkladnou,
a to nejen v ptipadé pisemnosti. Ani vypovéd
archeologie totiz neni tak vydatna jako u jinych
mést, kde zdchranné vyzkumy poslednich dese-
tileti zcela zménily dosavadni znalosti. Spora-
di¢nost archeologickych nalez je oviem svym
zpusobem vymluvna. Absence dokladd osidleni
star$ich nez z 15. stoleti v prostoru vychodné od
nameésti napt. ukazuje, Ze rozvoj mésta byl velmi
pozvolny. Skromné poméry prezentuje zdarila
rekonstrukce podoby mésta v predhusitské dobé
(s. 53), skoda jen, Ze k vyobrazeni chybi zdkladni
popis ¢i alespont naznaceni svétovych stran.

Omezené moznosti mésta dokazuji i hradby,
jejichz kamenné podoby se Pribram nikdy nedo-
¢kala. Autoti vyslovuji zavéy, Ze ze severni strany
mozna mésto nebylo chranéno vibec, a to ani
dfevozemnim opevnénim, které u méné vyznam-
nych meéstskych sidlist nahrazovalo kamenné
hradby. Fortifika¢ni funkci tak spolu s arcibis-
kupskou tvrzi prebiral zejména kostel, v némz
byly nalezeny zbytky komor pro osazeni lehkych
palnych zbrani, a rovnéz prilehly areél hibitova
s pevnou zdi.

Pres spiSe nevelké rozméry méla Pribram
jiz v predhusitské dobé vSechny pravni, spravni,
ekonomické i symbolické atributy meésta. Podle
autord tvorila dllezity ¢lanek v arcibiskupské
spravé oblasti, stdle nevyreSenou otazkou vsak
zUstava, jak vznik a rozvoj mésta souvisel s tézbou
rud. Zédnou vyznamnéjsi koncentraci femesel
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souvisejicich s hornickymi aktivitami prozatim
nelze dolozit, autofi proto nabizeji moznost, ze
méstecko ve 13.-14. stoleti vytvéarelo reziden¢ni
a hospodarské zdzemi vznikajicimu hornickému
sidlisti na Brezovych Horach. Jako analogii, byt
v podstatné vyznamnéjsim méritku, nabizeji vztah
Jihlavy a Starych Hor; zatimco na Starych Hordch
se ruda tézila a zpracovavala, tti kilometry vzda-
lena Jihlava slouzila jako misto trhu, ale také bez-
pecné rezidenéni zazemi pro horniky i uredniky.

Postaveni Pribrami v dobé husitskych véalek
neni tplné jasné. Podle autort bylo mésto po celé
revolu¢ni obdobi utrakvistické, nicméné nékteré
doklady hovofi proti tomuto tvrzeni. Prvni indicii
je znovuobsazeni fary roku 1430 ze strany zitav-
ské konzistore, druhou pak skutec¢nost, Ze roku
1433 v pribramském farnim kostele spocinula
v rodové hrobce Markéta, sestra kronikare Barto-
$ka z Drahonic. Nezda se pravdépodobné, Ze by
Drahoni¢ti svéfili péci o memorii utrakvistickym
duchovnim. A kone¢né fakt, zZe ptibramské pan-
stvi napadli roku 1432 Bed¥ich a Hanus z Kolo-
vrat, také nesvédci o boji katolika s utrakvistic-
kym méstem; tou dobou uz totiZ oba bratti stali
v husitskych radach. Konfesni poméry ve meésté
tak i nadale zUstavaji ponékud zahadou.

Husitskymi valkami zapocaly i zna¢né nepte-
hledné poméry majetkové. Podle autort byla Pti-
bram na pocatku revoluce Zikmundem zastave-
na pravé brattim z Kolovrat (datace tohoto aktu
nicméné neni znama). Po revoluci si ¢inil naroky
na Pribram staroméstsky méstan Matéj Smolaf;
hypotetické vysvétleni uvedenych naroku s odka-
zem na jeho mozny plivod z Pfibrami podle
mé neni pravdépodobné. Smola¥ pattil do silné
skupiny komundlnich politikl spjatych s Janem
Rokycanou, kteri ovladli po roce 1427 déni v Pra-
ze, a Pfibram tak mnohem spise ziskal za zaslu-
hy, jak to je analogicky dolozeno u mnoha dal-
Sich prazskych politikii. To by ostatné souznélo
s autory navrzenou domnénkou, Ze Pfibram byla
spojencem prazského svazu.

Turbulentni vlastnické poméry pokracovaly
i po skonceni husitskych valek. St¥idani zastav-
nich drzitelt, ingerence panovnikd, revindikac-
ni snahy cirkve - to v8e vytvarelo zmét narokd,
z niz neni patrné ani pravni postaveni P¥ibrami.
Jisté je pouze to, Ze se zdejsi méstané snazili byt
podrizeni primo panovnikovi, coz se jim popr-
vé podatilo na pocatku 16. stoleti. Po konfiskaci
mésta odbojnym Slikiim roku 1509 tak mohla
byt Pribram na Klaudyanové mapé zobrazena
jako utrakvistické kralovské mésto. Ani poté vSak
neusla dal$imu zastavovani.

Monografie o Pribrami je viilbec prvnim syn-
tetickym zpracovanim déjin mésta. Medievista
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proto muzZe privitat, Ze v knize nalezne vérohod-
nou rekonstrukci podoby a fungovani stiedovéké
Pribrami, byt archeologicka a pisemnd zakladna
jsou ponékud skromnéjsi. Pro lepsi pochopeni
nékterych fenoména souvisejicich s nabozen-
skymi poméry a pravnim statusem mésta bude
tfeba podniknout dalsi srovnavaci vyzkum. Nabi-
zi se zde napft. Prachatice, jejichz osud byl vel-
mi podobny - ptivodné cirkevni zbozi se ocitlo
v nejasném postaveni na rozhrani kralovského
a poddanského meésta, které se zmitalo mezi
naroky puvodni vrchnosti, panovnické komory
a Slechtickych zastavnich drziteld.

ROBERT NOVOTNY

Rudolf PROCHAZKA, Hrad Prerov

v raném stredoveku (9.-11. stoleti)

a pocdtky mladohradistni hmotné
kultury, Archeologicky tstav AV CR,
Brno, Brno 2017 (= Spisy Archeologického
tstavu AV CR Brno 54)

547 s., ISBN 978-80-7524-002-6

Vysledky vyzkumu rané stfedovékého osidleni na
uzemi Prerova se jiz pred delsi dobou staly dtile-
Zitym archeologickym vkladem do diskusi o osu-
dech Moravy na prelomu tisicileti, zejména jako
doklad piitomnosti polské posadky. Divodem
je primarné specifickd konstrukce hradby, jez
postradé analogie v ¢eském a moravském kon-
textu, zato se hojné vyskytuje na tizemi Polska.
Tyto vyzkumy jsou po nékolik desetileti spojeny
s Rudolfem Prochdzkou, ktery je také hlavnim
autorem anotované knihy.

Prostor dne$niho Prerova byl osidlen jiz pred
rokem 1000, nicméné mnozstvi ziskanych dat
nedovoluje urcitéjsi zavéry. S tim kontrastuje situ-
ace po obsazeni posadkou Boleslava I. Chrabrého
(992-1025). Tehdy je jiz bezpe¢né doloZeno opev-
néni datované i prostfednictvim dendrodat, stejné
jako zna¢né mnozstvi sidelnich objektt - odhad
se pohybuje ve vyssich desitkach, autor nevylucu-
je ani vice nez sto staveb prevazné srubovitého
charakteru. Ty mély jak obytnou, tak hospodar-
skou funkci. Zatimco vétsina predmétt a jinych
poziistatkll (nélezy zvirecich kosti) potvrzuje
predstavu o bézném zivoté obyvatelstva tak, jak ji
zname odjinud (prevaha domadcich zvirat, zejmé-
na skotu a bravu, mezi zkonzumovanym masem),
keramika prinasi diky autorovym bohatym zkuse-
nostem zajimavé informace o unifikaci vyrobnich
okruhti v rdmci stabilizujicich se zemskych hranic.

V aredlu se také nasly neprimé doklady domacké
tfemeslné vyroby (zejména tkalcovstvi); kde se
kovalo nebo kde se vyrabéla ona keramika, neni
vsak zcela ziejmé, shromazdéné analogie vybizeji
k hledani této vyroby v predhradi. Za to se v are-
4lu hradu zpracovévalo obili, ptipadné porazela
a zpracovavala domaéci zvirata, coz indikuje urci-
tou miru autarkie, jejiz vysi ovSem bez znalosti
puvodu dobytka a zpracovavanych rostlin miize-
me jen tézko odhadnout. Na prozkoumanych
plochéch chybély doklady militarii, ndlezy minci
byly ojedin€lé a mélo se naslo i vyrobkd z barev-
nych kovi. Jen neptimo podil bojovnické slozky
doklada zvyseny vyskyt kotiskych kosti, ptipadné
nadpramérny podil Kosti lovné zvére.

Kniha také obsahuje stru¢nou revizi archeolo-
gickych a pisemnych pramenti k déjindm Moravy
10. a pocétku 11. stoleti. Prochazka oslabuje pted-
stavu o premyslovském vlivu v 10. stoleti, upozor-
fiuje na oZiveni okolo roku 1000 a p¥iklani se pod
vlivem Marzeny Matly k pozdéjsimu dobyti Mora-
vy okolo roku 1030. Upozornuje také na odlisny
charakter jizni Moravy, kde se polsky vliv nem¢l
uplatnit ptimo ¢i zasdhnout do zvyklosti tamniho
obyvatelstva, zatimco ve stfedu a na severu spo-
lu mély koexistovat piastovské druziny (Prerov)
a lokdlni elity a jejich centra (Olomouc). To auto-
ra vede ke stru¢nym, avsak podnétnym tivaham
ohledné charakteru tohoto souziti a viibec soudo-
né preferenci konsensu a nasili. Vychazeji z dobré
znalosti soudobého diskurzu a - podobné jako
jinde - z diikladné komparace s polskym a cCes-
kym prostredim.

Kniha Rudolfa Prochazky, doprovozena celou
fadou obrazkd, tabulek a technickych exkurzt
z pera prirodovédct, predstavuje nejenom oce-
kavané shrnuti informaci o dlouholetych vyzku-
mech vyznamné lokality, aviak také cenny pokus
zasadit tyto vysledky do $irsiho kontextu déjin
sttedni Evropy okolo roku 1000.

DAvID KALHOUS

Daniel KOVAR - Roman LAVICKA,
Dominikdnsky kldster v Ceskych
Budéjovicich, Narodni pamatkovy ustav,
UOP v Ceskych Budéjovicich, Ceské
Budéjovice 2017 (= Miscellanea XVIII)

239 s., ISBN 978-80-850-3380-9

PredloZzend monografie je vysledkem osvédcené-
ho spojeni profesi historické a uménovédné - jde
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o spole¢né dilo archivare Daniela Kovare a histo-
rika uméni Romana Lavi¢ky. Dvoji, ¢asto se proli-
najici pohled na déjinné osudy a stavebni a umé-
lecky vyvoj klastera postihuje vice nez sedm
stoleti - od jeho zaloZeni po poloviné 13. stoleti
aZz po soucasnost, byt dominikani zde sidlili jen
do roku 1785.

Uvodni pasiZe publikace nazna¢uji proménu-
jici se misto dominikanského konventu v duchov-
nim a liturgickém, ale soucasné i socidlnim
a pravnim smyslu, a svym zptsobem i v nékte-
rych dal$ich rovindch Zivota mésta (spravni,
politicko-reprezentativni), se specifickym presa-
hem do oblasti militarni (obrana mésta obehna-
ného hradbami, pti nichz bezprosttedné lezely
mendikantské radové domy). I budéjovicky kon-
vent totiz vznikl p¥i méstskych hradbach a jeho
pocatky spadaji do obdobi vyrazné viny zaklada-
ni radovych domii v nové vznikajicich méstech,
predevsim kralovskych, v padesatych az Sedesa-
tych letech 13. stoleti. Jiz samotné spojeni klas-
terni lokace, tedy vymezeni polohy v arealu nové
zakladaného mésta, s osobou znamého purkrabi-
ho a lokatora Hirza naznacuje vyznam podniku
v mocenské koncepci Premysla Otakara II.

Rané obdobi klastera je dokumentovano
relativné necetnymi pisemnymi doklady (navic
z¢asti dochovanymi az z pozdé€jsi doby), cenné
svédectvi predstavuji odpustkové listiny a také
testamenty. Jejich tdaje nejednou poskytuji
datum ante ¢i post quem piedevsim z hlediska
postupu vystavby arealu - prikladem muze byt
dokonceni ambitu az po roce 1382. Z hmotnych
pamaétek jsou dochovany erby a méstanské znaky,
jakoz i ndhrobniky, vSe az poc¢inaje pokrocilym
14. stoletim. Postup vystavby nejlépe dokumen-
tuje architektura, zatimco ostatni typy prament
poskytuji predevsim opérné body na pomyslné
Casové ose. Teprve od 17. stoleti ptibyvaji veduty
mésta (na pocatku této rady stoji Willenbergtiv
prospekt z roku 1602) a nasledné i plany: mésta,
jeho ¢astia od 19. stoleti i detailni stavebni plany
primo z prostoru kldstera.

Budéjovicky dominikansky klaster nalezi
k nejlépe dochovanym komplextim svého druhu
v Ceské republice - zjevné i proto v minulosti
opakované upoutal pozornost z hlediska své-
ho stavebniho vyvoje. V ndvaznosti na prehled
dosavadniho badani autori predkladaji ,novy
pohled na vystavbu klasterniho kostela v prubé-
hu 13. a 14. stoleti“. Jde o obsdhlou rekonstrukci
jednotlivych soubéznych i ndvaznych etap staveb-
niho vyvoje kostela. Prvni (presbytar, respektive
provizorium prvotni svatyné€) vymezuje rok 1274,
dolozeny memoridlnim napisem. Zaklenuti hlav-
ni lodi zhruba o stoleti pozdéji, ve tieti ¢tvrtiné
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14. stoleti, je prikladem velmi dlouhé, doslova
nékolik generaci trvajici ,stavebni etapy” vzniku
jednotlivych klastert. To plati i pro soubézné pro-
bihajici vystavbu samotného klastera (konvent,
kapitulni sin, kiizova chodba), v knize pojednanou
navazné. S chronologii postupu vystavby jednotli-
vych ¢asti klasterniho arealu koresponduje i jejich
vnitini vyzdoba, tj. ndsténné malby, vice ¢i méné
fragmentarné dochované v kostele i v aredlu
klastera (zde predevsim v ambitu); v kontex-
tu rekonstrukce podoby interiéru areédlu a jeho
vnitfniho vybaveni jsou pojedndana i dila deskové
malby a dila socharskd, jejichz porizeni souviselo
s klasterem prokazatelné anebo s velkou mérou
pravdépodobnosti.

Pisemné prameny - vedle spiSe pomocné
a dopliujici role z hlediska stavebniho vyvoje
aredlu - maji prvoradou tlohu pro poznani fady
daldich aspektl vnitfnich dé&jin klastera i jeho
role v zivoté mésta i v §irsim méfitku. Diky nim
naptiklad vime, Ze ve tficatych letech 14. stoleti
pravé v jeho prostorach probihaly zndmé inkvi-
zi¢ni vyslechy, pomérné detailné protokoldrné
dokumentované; klaster nepochybné byval jed-
nim z mist, jez pti svych cestach do Budéjovic ¢i
primo v klasternim arealu byvali v nékterych pfi-
padech se svym cestovnim dvorem ubytovani.
V literature nechybéji ani spekulace, Ze k osobdm
Ceskych kralli, jmenovité Karla IV. a Véaclava IV,
se vztahuji i ¢asti malitské vyzdoby v prostorach
k¥i{zové chodby. Vyrazem pravni subjektivity kon-
ventu byla pecet, jejiz podobu zndme od poloviny
14. stoleti.

Budéjovicky klaster byl jednim z mala domi-
nikanskych radovych domd, které preckaly obdo-
bi husitské revoluce. Zakotveni klastera v social-
nich sitich a Zivoté mésta a v $irSim smyslu i regio-
nu lze detailnéji, respektive celistvéji sledovat
az od pozdniho stfedovéku, kdy dochované pra-
meny dovoluji pokroc¢it z roviny punktudlnich
dokladt (jeZ i tak o vztazich ke klaSteru vypovi-
daji namnoze jen torzovité - napy. donaéni listi-
ny, testamenty, hmotné doklady) k souvislejsimu
vykladu. Fakt, Ze mezi ptislusniky socialnich siti
klastera nachazime jak budéjovické méstany, tak
i Slechtice, neni sdm o sobé prekvapivy. S tim sou-
visi i struktura klasSternich statkd, jeho stavebni
a umeélecky vyvoj, tloha klastera jakoZto jednoho
z Kklicovych duchovnich ohnisek v oblasti a mis-
ta liturgické paméti pestré skaly osob, z nichz
nékteré zde nasly i misto svého posledniho odpo-
¢inku. Moznosti poznani i v tomto sméru ome-
zuje pramennd zakladna, odrédzejici (a to v pra-
menech pisemnych, napt. v donacnich listinach,
testamentech apod., i hmotnych, jako byly erby/
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znaky, nadhrobniky a dalsi funeralia) jen $pic¢ky
socialnich siti, pti¢emz mezi témi, jejichz vaz-
by ke klasteru nezanechaly v pramenech stopu,
bychom nasli jisté celou fadu chudsich méstand,
ale také venkovant. K nékterym vyznamnéjsim
rodlim, jako jsou budéjovicti Klaricové, ze Slech-
ty predevsim péni ze Strakonic, by v publikaci
mohla byt zminéna specidlni literatura: v prvém
pripadé studie Karla Pletzera, ve druhém knihy
Simony Kotlarové a Miloslava Svobody. Jedinym
typem pramene reprezentativniho pro studium
socidlnich siti byvaji nekrologia, z budéjovické-
ho dominikanského konventu se pro stredovek
ovSem zadna nedochovala.

Unikatem je tada klasternich uctli, dochova-
na témér kontinudlné od Sedesatych let 15. sto-
leti a evidujici ptijmy a vydani. Vedle vhledu do
klasterni ,kazdodennosti“ ucty nabizeji svédectvi
o stavebnich aktivitdch, véetné priibézné rekon-
strukce a udrzby. Za pozornost stoji i otazka
zdroju financovani - $lo predevsim o prostiedky
mésta, ale diky uctiim zndme také naptiklad mis-
ta, odkud se do klasterniho arealu dovazel sta-
vebni material. U¢ty ptiblizujf i vnitini vybaveni
konventu; obcasné najdeme zminky o knihovné,
nakupech knih apod. V ptipadé uméleckych dél
(z dobového pohledu prvkll vybaveni klaste-
ra) i tentokrate narazime na obvykly jev: udaje
pisemnych pramend se neprotinaji s dochovany-
mi dily.

Obsaznym souborem aspekt klasterniho
vyvoje, primarné se odvijejicich od socidlnich siti
a postaveni klastera v Zivoté a hospodarstvi meés-
ta, se autofi zabyvaji v kapitole ,Klaster na sklon-
ku stfedovéku a v predbélohorskych ¢asech”.
Vyklad je zde strukturovan do rady dil¢ich oddilt.
Vychozi jsou ekonomické predpoklady fungovani
klastera a odtud se zna¢nou mérou odviji jeho
pozdné goticky stavebni vyvoj, uméleckd vyzdo-
ba i pomérné intenzivni provoz liturgicky, spjaty
mimo jiné s funkei klaStera jakozto pohtebisté.
Presah do Zivota mésta i jeho okoli mélo misijni
pusobeni dominikand, stejné jako jejich ucast na
liturgickych svatcich a fungovani nabozenskych
bratrstev. Z hlediska chronologického je vyklad
ponékud dispropor¢éni - to je ovsem déno kvanti-
tou i kvalitou dochovanych pramend, tedy aspek-
ty, jeZ v tomto ptipadé odrazeji globalni tenden-
byl stavebni vyvoj klasterniho aredlu svou pozd-
né gotickou etapou nadlouho zavrsen. Klesajici
objem pisemné dokumentace i zachytitelnych sta-
vebnich aktivit nejpozdéji od poloviny 16. stoleti
odraz{ padek klastera, ,kvantifikovatelny” klesa-
jicimi pocty teholnikd, jak je explicitné dolozeno
jiz ve Ctyticatych letech 16. stoleti.

Do této doby spada také zdmér méstské
obce na sebe prevést patronat klastera, k cemuz
panovnik, drzitel zakladatelskych prav, roku
1549 svolil. Nasledujici obdobi stagnace, vzdor
ocividnym snaham meéstské obce o oziveni Zivo-
ta v klastere, mélo néktera specifika: napriklad
pronajmy casti klasterniho areédlu (z cisté prag-
matickych davodu, nebot spolu s patronatem
leZela na bedrech obce i povinnost financovat
alesponi nezbytnou stavebni udrzbu), pri¢emz jiz
roku 1531 si pfimo v plose hrbitova pti klastere
mésto vystavélo sypku, po poloviné 16. stoleti se
objevuje solnice. Jeji dodnes stojici budova mutze
byt symbolem koexistence mésta s klasterem, do
niz jako treti strana vstupovali kralovsti tfednici,
takze byly dalsi a dalsi ¢asti klastera zabirany pro
potreby ryze svétské.

Obdobi méstské kolatury znamenalo také
ztraty vybaveni a knih, jakoZ i rozli¢né kraceni
prijmu Klastera; ipadek po duchovni strance spi-
Se nez pocty feholnika odrazeji negativni zpravy
0 jejich chovani. Dochované nahrobniky i pisem-
né zminky soucasné dokladaji, ze v klastere se
i naddle pohrbivalo, a také donace naznacuji, Ze
obraz dominikanského domu ve vnimani obyva-
tel mésta zjevné zcela temny nebyl. Z pozdniho
16. stoleti je v ambitu dochovan epitaf méstanské
rodiny s ndimétem Zakona a milosti, odpovidajici
pojeti Lucase Cranacha st. z roku 1529 - doklada
nejen tehdejsi podporu klastera v prostredi més-
tanskych vrstev, ale soucasné slouzi jako ilustrace
dlouhého Zzivota uméleckych vzort.

Snahy po obnové teholniho Zivota, zachyti-
telné od sedmdesatych let 16. stoleti, do nichz
se prilezitostné vkladali i prazsti arcibiskupové,
vyvolévaly ze strany obce ambivalentni reakci.
Nesporna prestiz klastera jakozto mista liturgic-
ké paméti se tu prolinala s obavami z restituci
zabranych ¢ésti arealu kldstera i obci spravované-
ho klasterniho majetku. Pozoruhodnou vypovéd
nabizeji doklady dokumentujici nezdjem méstské
obce o osudy hrbitova, plundrovaného psy a svi-
némi a zanaseného odpadem.

Predchazejici vyvoj byl prerusen vale¢nymi
udélostmi roku 1620. Obdobi barokni obnovy
klastera a dalsi osudy celého komplexu, vcet-
né stavebniho vyvoje, Uprav interiéri a obmény
mobiliare zvlasté v pozdnim 19. stoleti a na pocat-
ku 20. stoleti, jsou pojednany v zavérec¢né tretiné
publikace (dominikansky klaster byl zrusen roku
1785, nasledné jej ziskali piaristé poté, co museli
nové vystavénou kolej vyklidit pro potteby budé-
jovického biskupstvi, a po odchodu fadu z Budéjo-
vic od osmdesétych let 19. stoleti redemptoristé).
Toto obdobi jiz lezi na okraji medievisticky zamé-
rené anotace, kterou lze zakoncit konstatovanim,
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Ze za své unikédtni dochovani vdé¢i klasterni kom-
plex nemalou mérou limitovanym finan¢nim pro-
sttedktim. Ty bylo pottfeba vynakladat v prvé radé
na prabéznou udrzbu a na velkorysou barokni
prestavbu se jich jiz nedostévalo.

Publikace zaloZend na detailnim archivnim
vyzkumu, stavebnéhistorickém a uméleckohis-
torickém rozboru p¥indsi celou fadu novych
poznatku, ale také interpretaci. Predstavuje
modelovou monografii svého druhu, zvlasté
diky celistvé koncepci i tésnému propojeni slova
a obrazu. Kniha je bohaté vybavena sou¢asnymi
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i archivnimi fotografiemi exteriéra a interiért,
nechybéji reprodukee starych plant a vyobraze-
ni, ale ani 3D modely jednotlivych fazi stavebni-
ho vyvoje klasterniho aredlu. V reprezentativnim
prifezu jsou i obrazem zastoupeny stézejni typy
pisemnych prament (predevsim listiny a ucty),
z hmotnych pamatek vedle maleb a dél sochar-
ského uméni je treba zminit dikladnou foto-
grafickou i doprovodnou textovou dokumentaci
nahrobniku.

ROBERT SIMUNEK



