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CLANKY A STUDIE

Prazska méstanka Dorota mydlarka
a knihy v husitské Praze*

JINDRICH MAREK

Kdyz jsem se v roce 2016 v Narodni knihovné zabyval priizkumem provenienci
v rukopisech, narazil jsem na dosud neznamy stredovéky soupis knih. Nachazi se
na versu posledniho folia knizniho bloku v rukopisu V C 11, jenz obsahuje vyklady
kanonickych epistol, vyklady biblickych knih Piser: pisni, Prislovi a také kazani o sva-
tych zapsané nékdy na prelomu 14. a 15. stoleti.! Soupis zaznamenava celkem sedm
titult v deseti svazcich, u nichz je uvedeno, Ze jsou ,ulozeny u pani“ (volumina repo-
sita circa dominam). Zapis byl jesté ve stredovéku preskrtan, a byla tak zruSena jeho
platnost. Pouceni o tom, kdo je ona pani, 1ze najit na vnitini strané predni desky.
Zde se nachazi poznamka psana rukou 15. stoleti, Ze kodex vénovala Laudové koleji
prazské univerzity Dorota mydlarka.?

Provenien¢ni vyzkum podobnym zjisténim casto skonc¢i. U nalezeného soupisu
je vS§ak mozné diky dochovanym pramentim predstavit nejen obsah zde zachy-
cenych rukopist, ale i socidlni vazby a majetkové poméry donatorky, ktera byla
meésStankou Starého Mésta prazského. Nékteré ze svazkl stru¢né zachycené ve zmi-
néném soupisu se dokonce s vétsi ¢i mensi pravdépodobnosti podatilo dohledat
ve fondu Néarodni knihovny.

* Studie vznikla v ramci instituciondlniho vyzkumu Narodni knihovny CR, oblast 1: Vyzkum kulturni-
ho dédictvi a knizni kultury stfedovékych Cech.

1D Josef TRUHLAR, Catalogus codicum manu scriptorum latinorum, qui in C. R. Bibliotheca publica
atque universitatis Pragensis asservantur 1, Pragae 1905, s. 348, ¢. 853. Z kanonickych epiStol chybi
pouze vyklad Judova listu.

2) Hunc librum domina Dorothea smigatrix dedit ad librariam Mathie [Laude de] Chlumpczan etc.
Zépisu si povSimla kromé vySe zminiovaného katalogu Emma URBANKOVA, Rukopisy a vzdcné tisky
praZské Universitni knihovny, Praha 1957, s. 8, ¢. 10.
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Samotny soupis, ktery je otistén v priloze tohoto prispévku, je pomérné neurci-
ty. Je zejmé, Ze byl porizen pro praktickou pottrebu, aby evidoval soubor rukopist,
jez byly u Doroty ulozeny. Pravdépodobné to byl soupis knih, které Dorota prisli-
bila - stejné jako knihu, v niZ se soupis dochoval - vénovat koleji, ale jesté se tak
z néjakého duvodu nestalo. V dobé€, kdy prestal byt aktudlni, tedy kdyz k donaci
skute¢né doslo, byl preskrtan (presto je dodnes citelny).?

Zachyceni jednotlivych svazkul je v soupisu, jak uz bylo naznac¢eno, pomérné
lakonické. Depozit obsahoval tii svazky Moralii, tedy vykladii knihy Job, Rehote
Velikého, déle dva svazky s vykladem Pisné pisni, osamocenou letni ¢ast Soccovy
kazatelské sbirky, vyklad Zaltare Konrada Soltau,* z dal$ich bohemikalnich dél pak
letni ¢ast kazatelské sbirky Milice z KromértiZe a z rozsitenych scholastickych dél
alegoricky vyklad liturgie od Guillauma Duranda a sumu ctnosti a netresti od Willia-
ma Perraulta. Je zfejmé, Ze Slo o zakladni dila homiletickd a exegeticka ¢i pristupna
pojednani z oboru liturgiky a moralni teologie. PrestoZe se nejednalo o dila odborna
¢i specializovana, jejich latinsky jazyk predpokladal kompetentniho ¢tenare.

I pres stru¢nost dochovaného seznamu se podarilo nékolik svazkii na zakladé
nosti identifikovat ve fondu Narodni knihovny. Jednim ze dvou svazk vykladajicich
Pisen pisni (vylou¢ime-li rukopis V C 11,° ve kterém je soupis zapsan a ktery nese
Stitek s titulem Super cantica) by mohl byt rukopis V C 9.6 Letni ¢ast Soccovy kaza-
telské sbirky se pak dochovala v rukopisu VI C 297 a letni ¢ast Milicovy kazatelské
sbirky v kodexu X A 7.8 Nejméneé jista je identifikace rukopisu III A 9.° Ten obsahuje
knihy 17 aZ 35 Rehotova vykladu Joba, a tedy byl zfejmé druhym ze dvou svazki
obsahujicich celé dilo. P¥itom v Dorotiné seznamu jsou uvedeny tti svazky s Reho-
rovym dilem.™ S vyjimkou kodexu VI C 29, jehoZ provenience neni jista, se vSechny
tyto knihy dostaly do koleje prazské univerzity, kterou po husitské revoluci zalozil

s~z

Mat€j Lauda z Chlumcan.!! Kodexy vSak neobsahuji zadné voditko, na jehoz zakladé

3) Ackoliv v soupisu knih je uveden vyklad Super cantica a rukopis V C 11 ma pravé tento titul uveden
na Stitku ptilepeném na své predni desce, tento rukopis v seznamu nejspiSe zachycen neni: Nemélo
by velky smysl zapisovat si seznam rukopist, které jsou ulozeny u nékoho jiného, do jednoho z nich.
4) Srov. Josef TRISKA, Literdrni cinnost predhusitské university, Praha 1967, s. 111. Za identifikaci dila
dékuji Michalu Dragounovi.

5) J. TRUHLAR, Catalogus I, s. 348, ¢. 853.

6) Tamtéz, s. 347, ¢. 851.

7) Tamtéz, s. 446, ¢. 1088.

8) Josef TRUHLAR, Catalogus codicum manu scriptorum latinorum, qui in C. R. Bibliotheca publica
atque universitatis Pragensis asservantur I, Pragae 1906, s. 34, ¢. 1810.

9) J. TRUHLAR, Catalogus 1, s. 153, ¢. 394.

10) Je mozné, Ze dalsim ze svazki je rukopis IX A 9, ktery ma stejnou provenienci a je stejné adjus-
tovén jako rukopis III A 9, ale obsahové se s nim piekryva: obsahuije totiz kapitoly 19 az 35 Rehotova
vykladu.

11) Ke koleji srov. Michal SvaTOS, Listiny k pocdtkiim koleje Matydse Loudy z Chlumcan, Acta Univer-
sitatis Carolinae - Historia Universitatis Carolinae Pragensis 17/1, 1977, s. 71-96. Pokud jde o knihov-
nu Laudovy koleje, provenien¢ni pozndmkKy v rukopisech eviduje J. TRUHLAR, Catalogus I, dle rejsttiku
(a déle ¢. 448 a 622, ktera v rejstiiku omylem nejsou uvedena). Srov. téZ Josef TEIGE, Zdklady starého
mistopisu Prazského (1437-1620) 1/2, Praha 1915, s. 867, jenZ pomiji dva z rukopisti uvadénych Truh-
lafem, ale pridava jiné dva rukopisy z prazské kapitulni knihovny. Zden¢k Vaclav ToBOLKA, Ndrodni
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by bylo moZno urcit, kdy se staly soucasti této kolejni knihovny. Déle je pozoru-
hodné, ze 1T A 8, jeden z rukopist s dilem Konrada Soltau, obsahuje na prednim
pridesti domnénku pisatele, Ze je to kniha ,Doroty z Nového Mésta [prazského],
ovsem o novoméstském puvodu Doroty mydlarky neni nic znamo.'? Pripadné zto-
toznéni s Dorotou mydlarkou zatim neni mozné, ostatné provenien¢ni udaje nevy-
povidaji o tom, Ze by rukopis pochazel z Laudovy koleje.

Od pocatku husitstvi az do konce podébradského obdobi mame pouze u malého
mnozstvi prazskych méstanti na zakladé jejich testamentti doklady o tom, Ze vlast-
nili knihy.*® Tak v roce 1427, nékolik tydnt po prevratu, kdy se v prazskych méstech
dostala k moci skupina rozhodnych husitti, vénoval staroméstsky méstan Vaclav
vostnik ve své zavéti mensi penézni sumy prednim knézim zastupujicim tuto stra-
nu. Slo o Jakoubka ze Stfibra, Jana Rokycanu a Vaclava z Drachova; poslednim
dvéma jmenovanym, kter{ byli priblizné o generaci mladsi nez Jakoubek, vénoval
také knihy."* Staroméstsky radni Simon od Bilého Iva, jenz pattil do stejné socidlné
a politicky vymezené skupiny prazskych méstanti jako Vaclav vostnik, vlastnil vétsi
pocet knih a ve svém testamentu z roku 1433 je vénoval Janu Rokycanovi a dalSim
osobdm, jistou sumu urcil také na obecni knihovnu. V nékterych jeho knihach jsou
nadto zapisy o vénovani obecni knihovné Starého Mésta, tyto kodexy se ovSem
pozdéji také dostaly do Laudovy koleje.” Z konce tricatych a zacatku ctyricatych
let je dale na Novém Mésté znamo Sest knih, které Anna, vdova po Jirovi vazacovi,
meéla uloZeny u jiného méstana, ale zde je mozné vzhledem k povolani zesnulého
muZe predpokladat spise profesni zajem o knihy. Kone¢né k roku 1446 registrujeme

M7

odkaz soukenika Mikulase Bradatého kostelu sv. Petra na Pori¢i.'o

a universitni knihovna v Praze, jeji vznik a vyvoj 1, Praha 1959, s. 26-27, uvadi jen nékteré kodexy
a u Doroty, Ze pochézela z Nového Mésta (patrné na zakladé rukopisu IIl A 8, viz vySe). Frantisek
SMAHEL, Nejstarsi knizni katalogy knihoven koleji Univerzity Karlovy, in: TyZ, Alma mater Pragensis.
Studie k pocéatkiim Univerzity Karlovy, Praha 2016, s. 476-500, zde s. 482-483, pozn. 45, na zakladé
zapisu v rukopisu I D 12, fol. 195y, ktery pattil Vaclavu z Chrudimi, soudi, Ze v ném uvedené knihy
z odkazu Prokopa z Plzné by vzhledem k nizkym signaturdm mohly pattit do nové ztizené Laudovy
koleje; to by bylo ale tfeba potvrdit rozsdhlejsim vyzkumem. Podle zptisobu adjustace snad bude moz-
né identifikovat nékolik desitek svazku z této koleje. Prislusnost kodexti uvedenych nad ¢arou do této
knihovny (kromé VI C 29) se podarilo prokazat na zdkladé jednotné adjustace, v rukopisu X A 7 je navic
provenien¢ni poznamka.

12) Tato informace je zapsana na lici predni predsadky: Domine Dorothee de Nova Civitate, ut estimo.
Podobny zapis je i na rubu. Srov. ]. TRUHLAR, Catalogus 1, s. 153, ¢. 393.

13) Zikmund WINTER, Mé&Stanské librdre v XV. a XVI. veku, Casopis Musea kralovstvi Ceského 66,
1892, s. 65-79, 281-292; Ivan HLAVACEK, Stredovéké soupisy knih a knihoven v ceskych zemich. Prispé-
vek ke kulturnim déjindm ceskym, Praha 1966, passim; Katetina JiSovA, Testamenty novoméstskych
méstanti v pozdnim stiedovéku, diserta¢ni prace obhdjend na Ustavu ¢eskych déjin FF UK, Praha 2008,
passim; TAz, Odkazy knih v pozdné stredoveékyich testamentech Nového Mésta prazZského, Miscellanea
oddéleni rukopist a starych tiska 19, 2005-2006, s. 4-17.

14) Archiv hlavniho mésta Prahy (dale AMP), rkp. 992, fol. 146y, srov. K. JiSovA, Testamenty, s. 119;
TAZ, Odkazy, s. 8.

15) AMB rkp. 992, fol. 154y, srov. I. HLAVACEK, Stredoveké soupisy, s. 21, €. 2; K. JiSovA, Testamenty,
s. 119; TAZ, Odkazy, s. 8; Martin MUSILEK, Simon od Bilého lva. Den praZského méstana v dobé vymknu-
té z kloubui, Staleta Praha 32/2, 2016, s. 2-27, zde s. 7.

16) K obéma srov. K. JiSovA, Odkazy, s. 9-10.
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Kromé drobnych odkazl ¢i zprav o vlastnictvi jedné nebo vice knih vime déle
o dvou méstanech Nového Mésta, kteri v padesatych letech vlastnili vétsi mnoz-
stvi knih. Prvni z nich byl roku 1454 Havel pergamenik, jenz s knihami vzhledem
ke svému povolani zachézel i profesné. Jako priloha ksaftu, kterym odkézal sviij
majetek pribuznym a v némz vyslovna zminka o knihach chybi, se dochoval soupis
jeho knih, ktery byl vytvotren az po Havlové smrti.'” Obsahuje 29 svazki, jez z vétsi
¢asti nebyly svazany a stejné jako knihy uloZené u Doroty byly po obsahové strance
zaméreny na populdrni teologii. Mezi prevazné kazatelskymi sbirkami je kromé
latinskych, zpravidla anonymnich titulti nebo dél, ktera je v pozdnim stfedoveé-
ku mozno povazovat v daném zanru za standardni (autorti jako Jakub z Voragine,
Soccus, z Ceského prostredi Konrad Waldhausey, Johlin z Vodiian), zarazena také
Ceska postila Jana Husa. Z kazatelského zanru se zde vymykaji pouze Novy zdkon,
Zaltar, vypisky z knih Tomase Akvinského, speculum, nékolik dél z oboru sakramen-
talni teologie a liber magistri Jacobi de pueris (patrné traktat Jakoubka ze Sttibra
o prijiméani malych déti). U incipitu In omnibus me defectuosum reperiens jde prav-
dépodobné o Husovo synodni kazani Diliges dominum Deum.'® Naopak u Ondre-
je z Chlumce, ktery je ve svém testamentu z roku 1456 oznacen jako ,literat”, je
mozné predpokladat literarné podminény zajem o texty. Asi dvacet svazk s deseti
tituly vétsinou z oboru exegetiky a homiletiky odkazal predevsim svym pribuznym,
ale pamatoval také na kostel sv. Michala v Opatovicich a na farare Jana v Tyné, tedy
Jana Rokycanu.™

Je evidentni, Ze vSechny uvedené vyznamné;jsi odkazy knih s vyjimkou knizni
sbirky Havla pergamenika, u niz predpokladdme majitelGv profesni zajem, vice ¢i
méné pomyslely také na predstavitele prazského utrakvistického knézstva. Prazsti
knézi ostatné byli ¢asto osobnostmi, jeZ aktivné utvarely dobovou knizni kulturu,
at uz jako autofi, nebo jako vlastnici knih. Neprekvapuje, Ze z hlediska obsahové
skladby Slo kromé nékolika vyjimek jen o literaturu homiletickou a exegetickou.
Ve vétsich celcich byla zpravidla zastoupena i bohemikalni reformni literatura. Kro-
mé jednotliviny v podobé cCeské postily Jana Husa neni v téchto kniznich sbirkach
povédomi o jazykové ceskych knihach. To vSe je ostatné charakteristické i pro roz-
sahem mnohem mensi soubor knih, ktery byl uloZen u Doroty a ktery z dobovych
meéstanskych knihoven nijak nevybocuje. Samotny fakt, Ze tyto knihy byly uloZeny
u Zeny, se ale z dochovanych zminek o knihdch vymyka. Pro osvétleni pravdépodob-
nych okolnosti tohoto knizniho depozitu se bude tifeba zamérit na to, kym Dorota
mydlarka byla a jaké byly jeji socidlni vazby.

O osobnich a zejména majetkovych pomérech Doroty mydlarky je mozné
ziskat pomérné velké mnozstvi informaci z prazskych méstskych knih. Jednim

17) AMB, rkp. 2096, fol. T4v-T5v (dle nové foliace, ktera vznikla po prevazbé, kdy fol. T5 bylo vevazano
do predni ¢asti knizntho bloku, fol. 221v, 4rv). Srov. I. HLAVACEK, Stredovéké soupisy; K. JiSovA, Testa-
menty, s. 115, 120; TAz, Odkazy, s. 9, 12-13.

18) Toho si povsiml uz Véclav Vladivoj TOMEK, Déjepis mésta Prahy IX, Praha 1893, s. 251. Mohlo by jit
o rukopis klastera cisterciaktl v Oseku (fond deponovan v Narodni knihovné CR), sign. Osek 2, kde je
toto kazani pravé na zacatku kodexu.

19) AMB, rkp. 2094, fol. A8v-A9r. I. HLAVACEK, Stredovéké soupisy, s. 33, €. 28; K. JiSovA, Testamenty,
s. 114, 121; TAz, Odkazy, s. 9.
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z nejdulezitéjsich prament k poznani jejtho Zivota je Dorotin k$aft datovany v Pra-
ze v pondéli po preneseni sv. Vaclava (5. brezna) 1453.%° Vypovida o tom, Ze Dorota
byla velmi zdmozna vdova a Ze ji mnoho vazeb spojovalo nejen s jejimi prazskymi
spoluméstany, ale také — podobné jako u jejich soucasniki, kteri odkazovali kni-
hy - s osobami spjatymi s institucemi utrakvistické cirkve v husitské Praze.

Jakub mydlar, za kterého byla Dorota provdana, nez ovdovéla, byl staromést-
skym meéstanem, piivodem pravdépodobné z Ji¢ina. Roku 1424 koupil za 7 kop
gros$u od obce diim ¢&. p. 269d v Betlémské ulici (pozdéji se stal soucasti domu
U Halankd, jenz vznikl spojenim nékolika stfedovékych domt) a ve stejném roce
koupil od staroméstské méstanky také pobliz stojici dam ¢. p. 270. Mezi témi, kteti
ziskali roku 1426 méstanské pravo v Praze, je uveden jisty Jakub z Ji¢ina, ale neni
zcela jasné, jestli se jedna o Jakuba mydlare.?! Pozdéji, roku 1436, jesté prikoupil
dlim stojici mezi ¢. p. 268 a 269, ktery Dorota po jeho smrti ve svém ksaftu véno-
vala bekynim.?? Skute¢nost, Ze mu obec prodala diim, jejZ predtim nejspis zabavila
odptrci husitstvi (od roku 1417 tento dim pattil podkomotfimu Janu Bechynovi
z Lazan), radi Jakuba do pomérné specifické skupiny obyvatel Starého Mésta, ktera
profitovala z revolu¢nich zmén.2 Jak neddvno prokézal Petr Cornej, tito lidé se
angazovali v radikalné orientované méstské radé prave roku 1424, pozdéji v rezimu
nastoleném prevratem roku 1427 aZ do roku 1436, kdy se opét dostali k moci husit-
$ti konzervativci, a znovu po dobyti Prahy Jifim z Podébrad roku 1448.2

Pravé takovy byl osud Jakuba mydlare, v novém Podébradové rezimu se vsak jiz
nemohl angaZovat, protoZe uz nezil. Po zakoupeni staroméstského domu zasedal
v méstskych radach, podle Tomkovych seznamti byl konselem od 9. kvétna 1435
do 21. brezna 1436, z toho od 23. Gnora purkmistrem - v této radé zasedali Vaclav
Hedvika a dalsi radikalni husité.?> Neni vylouceno, Ze svou pozdéjsi akvizici nemo-
vitosti uskutecnil pravé za casli pisobeni v radé. Naméatkova sonda do dochova-
nych staroméstskych knih ovSem odhalila, ze Jakub byl konselem ptinejmensim
uz na konci Unora 1432 (v radé zasedal také Hedvika);?® zda se, Ze v tomto sméru
bude jesté nutno Tomkovy vypisky z méstskych knih na mnoha mistech doplnit.

20) AMBP, rkp. 992, fol. 260r-261rx. Véclav Vladivoj Tomek datoval toto potizeni mylné rokem 1473.
Srov. V. V. TOMEK, Déjepis IX, s. 166, a TYZ, Déjepis mésta Prahy VIII, Praha 1891, s. 115.

21) Josef TEIGE, Seznamy méstanti PraZskych 1/2. Staré Mésto 1351-1437, Almanach kralovského hlav-
niho mésta Prahy 5, 1902, s. 24-64, zde s. 59.

22) Véaclav Vladivoj TOMEK, Zdklady starého mistopisu Prazského 1. Staré mésto PraZské, Praha 1866,
s. 90, €. p. 269d, ¢. p. 270; s. 262, ¢. p. 269d. Srov. téZ Berni knihy Starého Mésta praZského 1427-1434,
ed. Hana PATKOVA, Praha 1996, s. 46, 102, 221 (vSe C. p. 270), s. 170 (domus Credl). O Jakubové ptivodu
z Ji¢ina svédc¢i kromé prizviska nepiimo také odkaz vdovy Doroty do tohoto mésta, jak o tom bude
zminka niZe. Jakub mydlar, ktery je k roku 1418 doloZen na prazském Novém Mésté (TYZ, Zdklady sta-
rého mistopisu PraZského 11. Nové mésto Prazské, Praha 1870, s. 202, ¢. p. 880), byl nejspis nékdo jiny.
23) Ke konfiskacim souhrnné FrantiSek SMAHEL, Husitské Cechy. Struktury, procesy, ideje, Praha 2001,
s. 85, kde je také citovana starsi literatura.

24) Petr CORNEJ, Smolar, Hedvika, Velvar et alii. Pozndmky a postiehy ke kapitole z déjin husitské Pra-
hy, in: TYZ, Svétla a stiny husitstvi. Udalosti, osobnosti, texty, tradice, Praha 2011, s. 174-185.

25) Véaclav Vladivoj TOMEK, Déjepis mésta Prahy V, Praha 21905, s. 81.

26) AMB, rkp. 992, fol. 137v (29. 2. 1432).
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O Jakubovych dalsich osudech neni nic znamo. Vime jen, Ze 5. dubna 1445, kdyZz
Dorota koupila uzdatsky kram, byl uz po smrti.?’

Dorota ve svém ksaftu po obligdtnim Gvodu o nejistotach pozemského Zivota
¢ini posledni potizeni podle vystrahy Ctenie svatého tykajici se predevsim jejich
nemovitosti a movitych véci. Poru¢niky ustanovuje své spoluméstany Petra a Blazka
Lukare, Katerinu Rohlikovnu a Markétu fe¢enou Dobra Janova a uklada jim, aby
se stejné jako ona o pilnéjsich vécech radili s Vaclavem z Betléma, tedy se zndAmym
husitskym kazatelem Véaclavem z Drachova.?®

V ksaftu je zminéno nékolik prodeji Dorotinych domii jinym prazskym mésta-
nlim, z nichz financovala své jednotlivé odkazy, kterym se budu podrobnéji véno-
vat niZze. Na prvnim misté jsou zminény penize z uz drive uskute¢néného prode-
je domu, které ji ma zaplatit Laurin rukavi¢nik, jehoz jinak zndme z prazského
mistopisu jako majitele né€kolika staroméstskych domtli zakoupenych ve tricatych
letech. Jednak to byl diim ¢. p. 216b ve Zlaté ulici, ktery se nachazel v bezprosttedni
blizkosti uvedeného domu Jakuba mydlare ¢. p. 269d a ktery Laurin po koupi v roce
1429 prodal roku 1433 Mikulasi mydlari, o némz vzapéti uslySime,* jednak dvé ¢asti
domu v Bartoloméjské ulici v tésné blizkosti Jeruzaléma zakoupené v letech 1433
a 1436.% Neni uplné jasné, ktery dim od Doroty koupil, ale je pravdépodobné, Ze
se jednalo o diim ¢. p. 216D, jenZ mu kdysi pattil a ktery by za tohoto predpokladu
dostala Dorota odkazem od Mikula$e mydlare.

Déle jsou zde zminény penize, jezZ ma Doroté zaplatit Barto§ mydlar za dim,
ktery mu prodala. Tento diim je mozné presné lokalizovat: z mistopisu vime, Ze
stal v Karlové ulici a pozdéji nesl €. p. 188. V méstskych knihach je prodej dolozen
k 29. prosinci 1453, tedy az po datu uvedeném v testamentu.’! Ze zapisu vyplyva, ze
Dorota tento diim zdédila po Mikulasi mydlarovi, o jehoZ pribuzenském pomeéru
k ni se miizeme jen dohadovat. Prodejni cena ¢inila 22 kop grost a dal$ich 12 kop
meél Barto$ dat za movité véci potfebné pro vykonavani mydlarského remesla.
Z ustanoveni v zapisu, ktera uz zohlednuji uc¢inény ksaft, vyplyva, ze 24 kop z cel-
kové sumy mélo byt ddno ad domum animarum te¢eného Mikulase, jenz se nachazi
u Jeruzaléma a ktery obyvaji bekyné.

Posledni Dorotina nemovitost, jeZ je zminéna jako prodana, je uzdarsky kram
u sv. Linharta, ktery pry koupila pro chudé, ale neméla najemniky, a tak jej proda-
la Simonovi uzdafti. Také o okolnostech prodeje této nemovitosti, ktery probéhl

27) ]. TEIGE, Zdklady 1/2, s. 2, ¢. 19, dle AMP, rkp. 90, fol. 114r.

28) K nému srov. Jindfich MAREK, Husitské postily pripisované mistru Vdclavovi z Drdchova, Miscella-
nea oddéleni rukopist a starych tiskt 18, 2003-2004, s. 4-144; TYZ, Betlémsky kazatel Vdclav z Drd-
chova. Kazatelské rukopisy a otdzky jejich zpracovdni, in: Jakoubek ze Stiibra. Texty a jejich ptsobeni,
edd. Ota Halama - Pavel Soukup, Praha 2006, s. 257-271. Vdova Katetina Rohlikovd vénovala roku
1456 Sest kop ro¢niho platu, které obdrzela od knéze Ondreje Slanského, studentiim z Nazaretské
koleje. Srov. Jan CAMPANUS VODNANSKY, Mecendsi Karlovy university. Kalenddr dobrodini prokdzanych
Akademii prazské, poslany jako ddrek k Novému roku 1616, ed. Karel HRDINA, Praha 1949, s. 15. Srov.
k ni téz Berni knihy Starého Mésta, s. 37, 211 (oboji ¢. p. 223b).

29) V. V. TOMEK, Zdklady 1, s. 86, ¢. p. 216b. Srov. téz Berni knihy Starého Mésta, s. 47, 103.

30) V. V. TOMEK, Zdklady 1, s. 101, ¢. p. 308a, b. Srov. téZ Berni knihy Starého Mésta, s. 215.

31) J. TEIGE, Zdklady 1/2, s. 505, ¢. p. 188, dle AMB, rkp. 90, fol. 220r.
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uZ v roce 1450, jsme zpraveni pomérné podrobné. Simon krdm koupil od Doroty
za 20 kop, jeZ ji mél postupné splacet, a kdyby zemftela, potom jeji sestfe Zdené,
pripadné Mikulasi mydlari proti klasteru svatého Klimenta, ktery tehdy jesté zil.>
Stejného dne, kdy byl porizen ksaft, bylo jeSté provedeno zajisténi prijmu z pro-
deje pro poru¢niky odkazu.** Neni jasné, zda je Dorotina sestra totozna s vdovou
Zdenou, jez roku 1447 Zila v betlémském zadusi a ktera tehdy odkazala ro¢ni plat
z vinice studentim v Nazaretu.>*

Jiz nékolikrat zde byl zminovan Mikuld§ mydlar, diky kterému Dorota testa-
mentarné nabyla ¢ast svého rozsahlého majetku.®® Patrné slo o pribuzného, ackoli
to neni v pramenech explicitné zminéno. Mikulas je poprvé doloZen na sklonku
dvacatych let, kdyz si v prazském Starém Mésté poridil nékolik dom, kterych se
v prvni poloviné tticatych let zase zbavil, zfejmé aby si zde vzapéti mohl poridit
jiné. Dlim pobliz Jeruzaléma ¢. p. 293a (oznacovany v pramenech domus media)
koupil roku 1428 za 14 kop od obce a psal se pak Nicolaus saponista in Jerusalem,
v roce 1433 uZ ale dim vlastnil nékdo jiny.*® Ptiblizné po stejnou dobu mél ve vlast-
nictvi jiny dlim, poloZeny dnes v jihozdpadni ¢asti Klementina.’” Méné jasné jsou
jeho transakce v souvislosti s domem ¢ p. 247¢ v Retézové ulici: prameny uvadéii, ze
jej koupil roku 1429 za 3 kopy a vzapéti znovu, ovsem uZ roku 1431 jej se ziskem pro-
dal za 7 kop.3® Muz se stejnym jménem koupil v roce 1432 za vice nez tti kopy diim
¢. p. 682c v Reznické (dnes Masné) ulici.®® A byl to nepochybné nas Mikulas, kdo
si nasledujicitho roku 1433 spolu se svym bratrem Ondtejem potidil diim ¢&. p. 216a
v Liliové ulici a také za 16,5 kopy diim ¢. p. 188, nazyvany ad faunos a poloZeny proti
klasteru sv. Klimenta.*® Ve druhém pripadé se jedna o dim, ktery roku 1453 koupil
Barto$ mydlar od Doroty, jak o tom byla re¢ vyse.*! Dlim v Liliové ulici pak jesté
roz§itil o druhou ¢ast (€. p. 216Db), jiZ koupil od Laurina rukavi¢nika, dohromady
za 26 kop.” Je mozné, Ze tento dim pak odkazal Doroté, jak bylo naznac¢eno vyse.
V roce 1433 provedl jesté jednu operaci, kdyZz si opét s bratrem Ondiejem portidili
za 20 kop dim ¢. p. 190h na Marianském nameésti u kostela Na Louzi, ten ale roku
1437 prodali za 24 kop.*®

32) |. TEIGE, Zdklady 1/2, s. 2, dle AMP, rkp. 90, fol. 248r. Zda je Simon totozny se Simonem uzdaiem
fecenym Kvirin, ktery vystupuje v pramenech k 19. 10. 1454 (srov. Josef TEIGE, Zdklady starého misto-
pisu PraZského (1437-1620) 1/1, Praha 1910, s. 775), neni mozné rozhodnout, kazdopadné v takovém
pripadé by musel byt od roku 1450 znovu Zenat, protoZe uvedené jméno manzelky se lisi. Srov. téZ
zaznam o Simonovi k roktim 1443 a 1456. ]. TEIGE, Zdklady 1/2, s. 308 (¢. p. 88, Platné¥ska ulice).

33) J. TEIGE, Zdklady 1/2, s. 2-3, ¢. 21, dle AMP, rkp. 2119, fol. F5 (rukopis shorel v roce 1945).

34) ]. TEIGE, Zdklady 1/2, s. 771. Ve svém ksaftu Dorota pamatovala na bekyné, které obyvaji dim
nekdy pani Zdeny.

35) Srov. knému Berni knihy Starého Mésta, s. 14, 188 (oboji ¢. p. 682¢), s. 40, 100, (oboji ¢. p. 247¢), s. 42
(€. p. 345), s. 43, 101 (oboji ¢. p. 293a), s. 51, 104 (oboji ¢. p. 190aa), s. 100 (C. p. 247¢), s. 200 (€. p. 216a).
36) V. V. TOMEK, Zdklady 1, s. 99, ¢. p. 293a.

37) Tamtéz, s. 59, ¢. p. 190.

38) Tamtéz, s. 84, ¢. p. 247c.

39) Tamtéz, s. 172, ¢. p. 682c.

40) Tamtéz, s. 86, ¢. p. 2163; s. 65, ¢. p. 188a.

41) J. TEIGE, Zdklady 1/2, s. 505.

42) V. V. TOMEK, Zdklady 1, s. 86, ¢. p. 216b.

43) Tamtéz, s. 62, ¢. p. 190h; J. TEIGE, Zdklady 1/2, s. 414.

57



JINDRICH MAREK

Naposledy vystupuje Mikuld§ mydlar v pramenech roku 1451, kdyZ sprévce Bet-
1émské kaple Vaclav z Drachova prijal od dvou dohlizitel (tutores) ustanovenych
drive Janem Pribramem (jednim z nich byl Mikulas) ¢astku 80 kop grosti, za kterou
koupil pro kapli ro¢ni plat.** V dobé Dorotina odkazu (1453) byl uz mrtvy a Dorota
o ném uvadéla, ze na smrtelné posteli odkazal nékteré své movité véci sirotku pani
Kateriny ze Zderazu; kromé periny, pol§tare a podusky slo také o Novy zadkon (neni
uvedeno, zda latinsky, nebo ¢esky). Zda se, Ze Mikulas mél syna Vaclava, jenz se stal
knézem a v roce 1464 zprostredkoval jménem uvedenych spravcil finan¢ni dotaci
pro nékolik utrakvistickych knézi: Vaclava z Drachova, knéze Havla, ktery s nim
prebyval, a knéze Jana zvaného Kacery, jenz prevzal i dals$i ¢astku jménem knéze
Jakuba, spravce kostela svatého Jilji.*

Sociélni interakce s prednimi utrakvisty, a dokonce odkaz knihy jisté souhlasi
s profilem Mikulase mydlarte, ktery se tak podoba i vySe predstavenému Jakubu
mydlarovi. Protoze velké mnoZstvi majetku, jimz Dorota disponovala v dobé pori-
zeni své zavéti, pochazelo od Mikulae, nabizi se moZznost, Ze z jeho pozulstalosti
mohly pochazet i knihy uvedené v seznamu, které iniciovaly nase zkoumani. Potom
by to byl v podstaté seznam jeho knih, jez zbyvaly po donaci Nového zadkona a moz-
né i dalsich a které byly uloZeny u jeho pravoplatné dédicky. Pozdéji se dostaly
do utrakvistické instituce, ktera byla se socialni skupinou staroméstskych mésta-
nt, do niz patfil jak jejich predpokladany plivodni majitel, tak jeho dédicka, tizce
propojena.

Pokud jde o samotny obsah Dorotina ksaftu, ke kterému ptivésili jako svédkové
peceti rychtaf Jan (Manda) ze Zbislavic, Jakub Zluticky a Pavel Cipser* jsou v ném
odkazy mensich penéznich sum, a to zejména staroméstskym bekynim na opravy
jejich domkd, jeZ se nachazely pobliZ Betlémské kaple,*” dale penize na maso pro
7&Ky Skoly u sv. Linharta a na obuv pro né (pripadné pro zaky u sv. Jilji nebo jin-
de), podobné spise mensi ¢astky pro zaky skoly u sv. Jilji, spravce Betlémské kaple
Vaclava z Drachova a dalsi ze sboru tamnich knézi. S odkazy penéZnich c¢astek
¢i movitych véci pamatovala i na byvalé a soucasné cClenky své domacnosti, tedy
zejména na riizné kucharky a dévecky; nékolik podobnych odkazi smérovalo jinym
méstaniim a méStankdm z Prahy i odjinud (Slany, Ji¢in).

Zasadni soucasti ksaftu, kterd je po Gvodu zatazena na prvnim misté, je odkaz
domu, v némz Dorota bydli, bekynim. Podle jejiho ustanoveni méla v domé bydlet
jeji kucharka a nékolik dal$ich Zen, které se mély modlit za dusi jejiho manzela
i jeji. Mély poslouchat hospodyni jako svou predstavenou: tu méli dosazovat dva
urceni sousedé a dvé méstanky s radou betlémského kazatele Vaclava z Drachova.
Jako hmotné zajisténi této zbozné nadace mély slouzit diichody ze dvou domq, jez
ji dtive pattily, a ndjem z jednoho kramu.

44) ]. TEIGE, Zdklady 1/2, s. 814.

45) Tamtéz, s. 687.

46) Vsichni jsou dosvédéeni jako prazsti tifednici a majitelé domt, k poslednimu srov. také Petr Cor-
NEJ, Kocicka, Kurvicka, Kokot a Mudrd Hlavicka aneb Staroméststi reznici v husitské revoluci, Prazsky
sbornik historicky 40, 2012, s. 7-129, a TYZ, Smolar, Hedvika, Velvar et alii, s. 182.

47) Srov. V. V. TOMEK, Déjepis VIII, s. 115; J. TEIGE, Zdklady 1/2, s. 870 (k letiim 1459 a 1465).
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Neni zndmo, kdy Dorota zemfela, v kSaftu odkazuje na ¢asté nemoci, které cha-
pala jako trest za své htichy, ale z formulace nevyplyva, Ze by byla nemocna vazné.
Pét let po ksaftu, ve ¢tvrtek pired svatou Zofii (11. kvétna) 1458, vykonavatelé zavéti
potvrdili splacent jistiny za prodej domu a prislusenstvi BartoSem mydlarem a teh-
dy uz byla Dorota podle formulaci uvedenych v zapisu mrtva.*

Uvedené portizeni bylo soucasti zakladatelské aktivity, kterou v prazskych més-
tech v 15. stoleti uskutec¢novaly utrakvistické elity. Probéhlo v dobé vzristu cen
nemovitosti, jenz byl po roce 1450 citelny,* a bylo hmotné zajisténo vénovanim
domt, pripadné penézi z jejich prodeje ¢i prondjmu. Prameny vypovidaji o tizkych
socialnich vazbach mezi méstany, knézimi a univerzitou v husitské Praze. Jak uz
bylo uvedeno, méstanska skupina, ktera tézila z husitskych konfiskaci, se popr-
vé dostala k moci na podzim roku 1424 a pozdéji vladla v letech 1427-1437 a od
roku 1448. PrestoZe $lo Casto o ,nové lidi“ vynesené mezi elitu revolu¢nimi prevra-
ty, podileli se na fundatorské ¢innosti v Praze. Spolupracovali s knézimi husitské
,Strany stredu”, jako byli Jan Rokycana a Vaclav z Drachova, a aktivné participovali
na rozvoji utrakvistickych instituci, at uz $lo o cirkevni zatizeni, nebo o koleje praz-
ské univerzity.

Ve vztahu k univerzité je zasluhou této skupiny, Ze se podobné jako Matyas
Lauda z Chlumcan, ktery v roce 1451 opattil dlim pro novou univerzitni kolej a poz-
cirkvi a univerzitou spojeny.>® Uz jen pouhé nahlédnuti do listinate druhé z koleji,
Reckovy, ktera byla zaloZena po husitské revoluci, vede k hypotéze, Ze tato druha
kolej byla spojena spiSe s husitskymi konzervativci, a tedy s jinak politicky oriento-
vanou skupinou prazskych méstant.>! To ale jisté bude podnétem pro dalsi vyzkum
husitského mecenésstvi.>

Dorota mydlarka, vdova po jednom z predstavitelli této vrstvy, Jakubu myd-
larovi, v dobé svého posledniho potizeni roku 1453 disponovala jednak vlastnim
rodinnym majetkem, jednak dédictvim po Mikulasi mydlarovi. Byl-li kSaft v husit-
ské Praze abnormalitou,> dostalo Dorotino posledni potizeni pisemnou formu asi
predevsim kvuli tomu, Ze obsahuje zasadni fundaci v podobé domu vénovaného
bekynim, a mozna také proto, Ze odrazi snahu zajistit odkazem ve srovnani s jinymi
testatory vétsi mnoZstvi osob a instituci.

Hypotéza, ktera stala na zac¢atku naseho zkoumani, Ze volumina reposita circa
dominam predstavovala depozitum knih urcené pro Laudovu kolej, je velmi prav-
dépodobni, presto primé doklady chybi. Pochidzelo mozné z majetku Mikulase

48) AMB, rkp. 90, fol. 220r.

49) Jiti CAREK, K vyvoji cen staroméstskych domii v letech 1400-1850, Prazsky sbornik historicky 7,
1972, s. 39-49.

50) Srov. M. SvATOS, Listiny.

51) Srov. TYZ, Jan Recek a jeho pisemnd poziistalost v archivu praZské university, Acta Universitatis
Carolinae - Historia Universitatis Carolinae Pragensis 14, 1974, s. 121-160.

52) K tomu srov. TYZ, Husitsti mecendsi prazské univerzity, Husitsky Tabor 2, 1979, s. 47-54.

53) Martin NobL, Stredovéky testament jako abnormalita, in: Pozdné stfedovéké testamenty v cCes-
kych méstech. Prameny, metodologie a formy vyuziti, edd. Katetina JiSova - Eva Dolezalova, Praha
2006, s. 73-85.
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mydlare; at uz Dorota tyto knihy ziskala jakymkoliv zplisobem, nepochybné poci-
tala s jejich predanim do Laudovy koleje a pozdéji sviij zamér uskutecnila. Text
sdm nenabizi zddné voditko pro urcenti, kdo jej zapsal. Protoze vsak jde o vypsanou
ruku, predpokladal bych jako pisate spiSe nez Dorotu nékterého ¢lena Laudovy
koleje, pripadné Vaclava z Drachova jako Dorotina divérnika, kterého pozdéji urcila
jako poradce vykonavatelim své zavéti. Zapis byl nejspiSe proveden pti vénovani
knihy, v niZ se nachézi, koleji, aby nezaniklo povédomi o dal$ich knihach uloZenych
u Doroty.

Uz sama skutec¢nost, Ze nékteré knihy uvedené na seznamu jako uloZené u Doro-
ty mydlarky, se podatilo dohledat v dochovaném torzu knihovny Laudovy kole-
je, ukazuje na potrebnost vyzkumu kolejnich knihoven prazské univerzity, ktery
nedavno usnadnilo vydani dochovanych katalogti.>* Stejné tak bude nutné konzulto-
vat dochované prazské méstské knihy, které mohou jesté 1épe objasnit vazby mezi
méstany, knéZimi a predevsim univerzitou, o nichZ zatim mame jen dil¢i informace.

Prilohy

1. Edice soupisu

Narodni knihovna CR, rkp. V C 11, verso posledniho folia knizniho bloku.
Nota volumina reposita circa dominam.

Primo volumina Moralium in Iob tria.
[tem volumina duo super Cantica.

Item 1 partem estivalem Socci.

Lecturam magistri Zulconis in Psalterium.
Partem [rasura] estivalem Miliczii.

[tem Racionale divinorum misteriorum.
[tem Summam viciorum et virtutum.

54) Catalogi librorum vetustissimi Universitatis Pragensis, edd. Zuzana SILAGIOVA — Frantisek SMAHEL,
Turnhout 2015 (= Magistri Iohannis Hus Opera omnia XXXVIIB, Supplementum II).
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2. Obrazové prilohy

Mapa okoli Betlémského nameésti podle V. V. Tomka

Kostel sv. Filipa a Jakuba neni zakreslen spravné, jeho skute¢nou polohu odhalily pozdé;jsi
archeologické priizkumy.

Véaclav Vladivoj TOMEK, Praha v roce 1419 [vytez z mapového listu ¢. VI], in: TyZ, Mappy Staré Prahy

k letiim 1200, 1348 a 1419, Praha 1892.
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Zapis o vénovani knihy
NK CR, rkp. V C 11, piedni piidesti.
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Soupis knih
NK CR, rkp. V C 11, verso posledniho folia.
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SUMMARY
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The Prague Burgher Dorota the soap-boiler and Books in Hussite Prague

This contribution examines a heretofore unknown list of books that survived in a manuscript
in the National Library of the Czech Republic with the shelf mark V C 11. The list mentions a total
of seven works in ten volumes that note they are “left by the lady” (volumina reposita circa do-
minam). This lady is certainly Dorota the soap-boiler, a burgher from the Old Town of Prague.
There is a 15"-century handwritten note on the inside cover of the manuscript that states she
bequeathed the codex to the Lauda College of the Prague University. Thanks to the surviving
sources, the contribution presents not only the contents of the manuscripts included in the list
(which are mostly of a homiletic and exegetic nature), but also the benefactor’s social relation-
ships and her property. It was discovered that Jakub the soap-boile; who Dorota was married
to before becoming a widow, was an Old Town burgher who like others enriched himself from
the Hussite confiscations. Besides the family property, Dorota also owned houses left to her by
Mikulas mydlar. In her surviving testament from 1453, Dorota donated her house to the Beguines
and bequeathed smaller inheritances to certain leading Utraquist clerics. Some of the volumes
briefly described in the list were found with varying degrees of certainty in the National Library
where the collections of the medieval Prague university are stored. Most of them can be proven to
have been part of the Lauda College, just like the book in which the list survived. This fact leads to
the hypothesis that the collection probably lists books owned by Mikula$ the soap-boiley, which
were then inherited by Dorota. She promised to give the books to the Lauda College; an act that
had yet to take place at the time the list was created.



