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Kniha emeritniho docenta pardubické univerzity
Jaroslava Teplého o panech z Pernstejna je pod-
statné rozsifenym a kompozi¢né pfepracovanym
vydanim autorovy star$i publikace Pernstejnové
ve 13. a 14. stoleti z roku 1996 (nikoliv 1966, jak je
uvedeno v tirazi). Upravy nejsou priméarné sméto-
vany do hloubky, tedy do védecké podstaty textu,
ale predevsim do $itky, jak se Teply snazi rliznymi
vloZenymi pasazemi a exkurzy udinit text pritaz-
pravé kniha o Pernstejnech z pera Petra Vorla
(1999) byla prvnim zpracovanim déjin Slechtické-
ho rodu, kterd tuto metodu, tedy spojeni konkrét-
nich udajt s vykladem obecnéjsich fenoménti spo-
jenych se svétem nobility, uzila. Bohuzel po témér
dvou desetiletich, kdy vyslo bezpocet monografii
o Slechtickych rodech a podobné vyklady se jiz
mnohokrat zopakovaly, vznasi se nad touto meto-
dou otazniky - a to tim spiSe, Ze nepfili§ zdatilou
grafickou Upravou kniha potencidl oslovit irsi
publikum ztraci.

Znalce pernstejnské problematiky bezesporu
prekvapi, Ze autor se jen spofe vyrovnava s novéj-
§i literaturou. Vorlova monografie je citovana
jen vyjimecné, zcela pak chybi odkazy na studii
Miroslava Placka Rod erbu zubri hlavy do pocdt-
ku 15. stoleti (1995), ktera dosud predstavuje asi
nejlepsi shrnuti celé problematiky. Postradame
i ¢lanek Jitiho DoleZela K pocdtkiim hradu Kame-
ne (Zubstejna) na horni Svratce (1998), kde je
rekonstruovédna dosud nezndmd pernstejnskd
vétev panli z Kamene na zakladé zapisti z nejstar-
$i dochované méstské knihy brnénské publikova-
né pozdéji Miroslavem Flodrem v edici Pamétni
knihy mésta Brna z let 1343-1376 (1379), ptipadné
studii Jaroslava Sadilka Pernstejnské hrady na hor-
nim povodi Svratky (1998).

Asi nejméné problematicka je prvni ¢4st kni-
hy o déjinach rodu ve 13. stoleti, ktera pojednava
o znojemském purkrabim Jimramovi, jeho p¥ibuz-
ném Stépanovi z Medlova, Stépanovych synech
a o pocatcich klastera v Doubravniku. Autor uva-
Zuje o tom, Ze Jimram byl predkem péanti z Jaku-
bova, kteri plisobili na Znojemsku ve 14. stoleti,
a uvadi na tomto misté zakladni tidaje o ¢lenech

této vétve; jiz M. Placek ale ukazal, Ze prvni pri-
slusnik této vétve Filip z Jakubova byl bratrem
Jimrama (IIL.) z Pernstejna a Jakubovsti tedy byly
potomKy jednoho z ¢lenti rodu, ktefi se na konci
13. stoleti psali podle hradu Pernstejna dolozené-
ho poprvé roku 1285 (snad Stépana IV, jak uvadi
M. Placek). Mé vyzkumy tuto tezi potvrzuji. Déjiny
klastera v Doubravniku autor popisuje na zakladé
své starsi prace, od devadesatych let vSak poznani
déjin i sttedovéké podoby této instituce znacné
pokrocilo, mnohé nové poznatky byly publikova-
ny v knize Doubravnik v déjindch 1208-2008.

Druha ¢ast knihy nese nazev Rod erbu zubvi
hlavy na prelomu dvandctého a trindctého stoleti,
ale uvedené téma je obsahem jen prvni podkapi-
toly, ostatni se tykaji ¢lenti rodu z 13. a 14. stoleti.
Lze konstatovat, Ze genealogické vztahy mezi ¢le-
ny rodu od druhé poloviny 13. stoleti do poloviny
14. stoleti jsou Casto nezjistitelné. Autor oproti
své predchozi praci neuvadi udaje o vsech jistych
i pravdépodobnych ¢lenech rodu ve 14. stoleti
(péni z Jakubova, pani z Kamene, rtizné sporné
osoby), ale zaméfuje se na problematiku Jimra-
ma z Bysttice/AuerSperka a jeho dcery Gertru-
dy a dale na dvé rodové vétve, které se psaly
podle hradu Pernstejn - hlavni vétev rodu, ktera
vymfela jako posledni, a vétev potomku Filipa
z Pernstejna.

Problematicka je pf¥i liceni rodové posloup-
nosti mezi polovinou 13. a polovinou 14. stoleti
otazka totoznosti osob stejného jména, ale rliz-
nych predikatd, zijicich v téZe dobé, napt. zminé-
ného Jimrama z Bystfice z roku 1299 a jiz mrtvého
Jimrama z Auersperka z roku 1325. Zatimco Teply
se stavi proti jejich totoznosti (vzhledem k rozdil-
né poloze statkll prislusnych k obéma centriim)
a argumentuje, Ze by autor Letopisu Zddrské-
ho pouzil jisté predikat podle hradu, M. Placek
s jejich totoznosti pocita. Zrejmé je, Ze s jistotou
tuto ani obdobné otazky vytesit nelze. Odmitnout
musime Teplym nové uvddénou zminku o Jimra-
mové dcefi Gertrudé (RBM V/4, ¢. 1471), ktera
se podle autorem citované edice tyka ve skutec-
nosti vdovy po berounském méstanu; Gertrudina
pecet, kterou ]. Teply popisuje, k listiné privésena
nebyla. Co se tyc¢e rodinnych pomérti hlavni vét-
ve rodu, je nutno upozornit na chybné zarazeni
Pillunga z Gilgenberka, tchdna Smila z Pernstej-
na, mezi uherskou nobilitu, nebot $lo o Slechtice
rakouského.

Ke kapitole tykajici se ucasti Pernstejnu
v lucemburskych tazenich do Uher pro zajisté-
ni nastupu Zikmunda Lucemburského na tamni
trin lze dodat, Ze PernStejnové sice roku 1383
uzavreli smlouvu s markrabétem JoStem, jiz se
za pujcku 1200 htiven zavazali k vojenské sluzbé,
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primé doklady o jejich Gicasti v uherskych taze-
nich vsak chybi, byt je nelze vyloucit.

Vlastni kapitolu Teply vyhradil Vilému I.
z Pernstejna. Znac¢ny prostor vénuje rodu jeho
prvni manzelky - pdntim z Pot$tejna a otdzce
Pernstejnova pripadného druhého manzelstvi
s Katefinou ze Sternberka. Vilémovu politickou
¢innost popisuje jen velmi spote a ¢tenare je zde
nutno odkazat na star$i studii Frantiska Hoff-
manna Vilém z Pernstejna (1968). Ke kapitole
se jeSté - ponékud neorganicky - vazi kapitoly
o struktutfe pozemkové drzby v regionu horni
Svratky, do zna¢né miry prevzaté z autorovy star-
$i knihy. V zdsadé shrnuji problematiku majetkt
zejména nizsi Slechty v této oblasti a ukazuji, ze
pernstejnska drzba nebyla zdaleka jednolita; sou-
hrnna mapka publikovana v ptivodni préci zde
bohuzel chybi.

V nasledujici ¢asti Teply popisuje ,vétsi pern-
Stejnské statky s hradem ¢i sidlem”, tedy pro-
blematiku panstvi hradu Auersperk, méstecka
Bystrice nad Pernstejnem, hradti Daleéina, Jimra-
mova, Skal (ten zalozili na jimramovském panstvi
aZ pani z Kunstatu), Pernstejna, PySolce a Stépé-
nova; nechybi ani vycet statkli Pernstejnt mezi
rokem 1208 a koncem 13. stoleti mimo oblast hor-
ni Svratky. Autor zde pracuje nejen s pisemnymi
prameny, ale i se zjisténimi svych vlastnich terén-
nich vyzkum?u. Prace konéi dvéma rozrody. Prvni
pochazi z pera L. Hosaka a lze jej povaZovat za jiz
antikvovany, druhy mé znazornovat jen dutlezita
a jista fakta, ale chybi tu vétev panu z Jakubova,
dnes jiz zndma vétev panli z Kamene a z hlavni
vétve rodu Jimram, otec Viléma z Pernstejna,
a jeho bratr Stépan (IV)), jejichZ pozici v rodokme-
nu lze povazovat také za jistou.

Druhé vydani knihy Jaroslava Teplého ma pro-
pracovanéjsi styl, nové tdaje o rodu vsak nepfi-
nasi a postrada i nékteré prednosti starsi prace:
snahu shromézdit ddaje o vSech ¢lenech rodu,
urcit jisté i jen pravdépodobné rodinné vztahy,
mapKky majetki doubravnického klastera, jed-
notlivych pernstejnskych panstvi i statkii drobné
Slechty. Moderni prace o rodu pant z Pernstejna
do husitskych vélek tedy nadéle ztstava ukolem
do budoucna. K problematice ,temného“ obdobi
poloviny 13. az poloviny 14. stoleti ptfitom bude
nutno provést analyzu peceti ¢lenti rodu, nebot
nékteré publikované tdaje rlznych autort se
neshoduji, jisté dosud ne zcela vyuzité moznosti
skryva, jak ukazuji zjisténi J. Teplého a J. Doleze-
la, i analyza polohy majetki jednotlivych rodo-
vych vétvi.

STANISLAV VOHRYZEK

116

STUDIA MEDIAEVALIA BOHEMICA

Stanislav BARTA, Zdstavni listiny
Zikmunda Lucemburského na cirkevni
statky (1420-1437), (= Spisy Filozofické
fakulty Masarykovy univerzity 457),
Brno 2016

304 s., ISBN 978-80-210-8459-9

Problematika cirkevnich zastav kréle Zikmun-
da rezonuje literaturou se st¥idavou intenzitou
uz od doby Franti$ka Palackého, a prestoze se
dockala opakovaného zhodnoceni, nebyla dopo-
sud zkoumadna ze zorného thlu panovnika a jeho
finanéni politiky. Neslo pritom pouze o dusle-
dek dlouha léta trvajictho nezdjmu o osobnost
posledniho Lucemburka na ¢eském triinu, svou
roli hraly i heuristické obtize s latkou spojené.
Neni proto nahoda, Ze se zminéného ukolu zhos-
til Stanislav Barta, ktery participuje na projektu
brnénské pobocky Regest Imperii, jejimz cilem
je editovani Zikmundovych pisemnosti z ¢eskych
archivi a knihoven. Je to totiz pravé dusledné
sesbirani vSech pouzitelnych prament a jejich
vSestrannd (predevsim diplomatickd) analyza
podporend navic dokonalou znalosti chodu cisa-
fovy kancelare, co odliSuje Bartovo nékolikaleté
Usili od dosavadnich praci vychazejicich hlavné ze
starsich edi¢nich pocinti.

Tato skuteénost vynika hned v Gvodni partii
knihy, v niZ se autor po nezbytném predstaveni
prament a literatury soustfedil na hledani nej-
star$i Zikmundovy zastavni listiny na cirkevni
statky. Dospél ptitom k presvédceni, Ze za nezpo-
chybnitelné pravé pisemnosti lze povazovat az
dva dokumenty z 22. srpna 1420, tedy z doby
po Zikmundové korunovaci ¢eskym kralem.

,sekulariza¢ni“ politiky totiz ukazal, Ze se ve sku-
te¢nosti jednalo o falza, resp. o interpretaéni
pochybeni. Nazirani Zikmundovy zastavni poli-
tiky (zjednoduSenym) prizmatem sekularizace
cirkevnich statkll totiz ponékud zastrelo redlny
obsah nékterych panovnikovych pisemnosti.
Mezi zcizenymi statky se tak ocitly tfeba i zasta-
vy klasternich berni, jez Barta zcela opravnéné
traktuje jako ptimy panovnikiiv komorni plat, ¢i
pouhd krélova potvrzeni prevodu majetku urcité-
ho klastera na jeho svétského véritele, vychazejici
z drzby zakladatelskych prav Zikmundem na stra-
né jedné a neutésené hospodarské situace dané
cirkevni instituce na strané druhé.

Na obdobné nesrovnalosti pfitom autor nara-
zil i v ptripadé ,sekulariza¢nich” aktl pripisova-
nych literaturou od osmdesatych let 20. stoleti





