kralovské hodnosti, paradoxné bez odporu elit,
a pokusil se vydlazdit cestu k trinu jednomu ze
svych synt. Obecné vSak mél vyvoj ve stfedovy-
chodni Evropé smétovat k senioratu, tedy vlastné
neptimo zpét k potvrzeni dynastického charisma-
tu a préva na vladu kteréhokoli z ¢lent dynastie.

Celkové se jevi vyklad ve treti kapitole nejmé-
né analyticky a neni vzdy snadné sledovat, kam
autor presné miti - ztetelné to totiz formuluje
az v samotném zavéru. V ptipadé Uher bych byl
skepticky, zda paralely nadéle funguji - kompara-
tivn{ metoda, jiZ autor drive s ispéchem vyuZil,
by totiz neméla slouZit jen k postizeni shod, ale
méla by dat rovnéz vyniknout rozdiltim. Ty ovsem
autor zamérné pomiji. P¥itom se zd4, Ze se vyvoj
v tfech sledovanych zemich kolem roku 1050
rozbihd. Uhry zistavaji jednotné a primogenitu-
ra se zde prosazuje pomérné zdhy, nebot bratti
a synovci nastupuji na triin jen v okamziku, kdy
nékterd ze starsich vétvi rodu vymfte. Polsko se
prakticky rozpada a paralely lze hledat ve vyvoji
na Rusi se seniorem v Cele dynastie, ktery ale de
facto vladne jen ve svém kniZectvi; pfemyslovské
drZavy se sice nerozpadnou, av§ak z boje o trin
neni vylou¢en nikdo a mezi prazskymi knizaty
narazime i na zdanlivé outsidery. Pti¢iny odlisné-
ho vyvoje je tézké odhalit, v pripadé Uher snad
mohla zafungovat stabilita plné rozvinuté cirkev-
ni organizace ve spojeni s kontinuitou kralovské
hodnosti. Argumentaci by nepochybné pomohlo,
kdyby autor se stejnou erudici zmapoval rovnéz
vyvoj do pocatku 12. stoleti.

Kniha predstavuje ambiciézni pokus o vyklad
déjin stredovychodni Evropy z hlediska déjin
dynastii. Dalewski vychazi nejenom z vyte¢né
znalosti ptivodnich pramend, ale také z produkce
jednotlivych ndrodnich historiografii a vykracu-
je z jejich zdanlivé bezpe¢ného ramce. Hodnota
vykladu spocivd i v komparativnim p¥istupu, kte-
ry kromé sledovaného regionu reflektuje vyvoj
v celé rané stfedovéké Evropé a umoziiuje auto-
rovi vidét nékteré spole¢né rysy. S mensi disled-
nosti bohuzel Dalewski vyuZiva srovnavaci meto-
dy tam, kde by bylo mozno vyzdvihnout specifika
a rozdily, jez dojem monolitné fungujictho mode-
lu vyvoje vyrazné narusuji.

DAviD KALHOUS
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Marzena Matla-Koztowska, pusobici v souc¢asné
dobé na Univerzité Adama Mickiewicze v Pozna-
ni, je uz etablovanou zahrani¢ni odbornici na déji-
ny rané stredovékych Cech. Na svou odbornou
monografii Pierwsi Przemyslidzi i ich panstwo
(od X do potowy XI wieku). Ekspansja terytorial-
na i jej polityczne uwarunkowania (2008) nava-
zala popularné ladénou publikaci, ktera v pro-
dukci poznaiiského vydavatelstvi odstartovala
celou sérii Poczqtki Paristw. Vedle Cech jiz nyni
vysla téZ rand historie Uher, Gruzie, Némecka,
Turecka a Norska, ohlaSeny je svazek vénovany
Kyjevské Rusi.

Autorka vychazi ze své drive publikované
monografie. V souladu s relativné ustdlenym
vidénim situace povazuje tedy za ,statotvornou”
epochu cas od prvnich zprav o ¢eském tzemi
kon¢ici pak dobou vlady Bretislava I., ktery stat-
ni organismus rané sttedovékych Cech stabilizo-
val. S vyjimkou kapitoly vénované christianizaci
coby nejvyznamnéjsimu fenoménu provazejici-
mu vznik statu postupuje Matla-Koztowska pou-
ze chronologicky. Jelikoz se jedna o praci spise
populariza¢niho charakteru - chybi poznamkovy
aparat, suplovan je jen velmi kratkym seznamem
literatury - je zrejmé, Ze fada témat je pojata
kompila¢né bez zasadnich pt¥inost do stavaji-
ci diskuse. I ptresto se ovSem autorka dokazala
v nékolika pripadech vymezit a ptispét do téchto
debat origindlnimi tezemi.

Asi nejvyznamnéjsi odliSnosti od obecné
prijimanych interpretaci je autorc¢ino oziveni
,kmenové teorie”. Na tizemi Ceské kotliny hleda
prinejmensim t¥i az ¢tyti dalsi kmeny vedle ,pre-
myslovskych Cechil. Svou odli$nou identitu si
podle jejtho nazoru udrzuji delsi dobu jihocesti
Doudlebi, severozdpad Cech obyvajici Lu¢ané
(jejichZz polomytického vladce Vlastislava spoju-
je diky jeho jménu s Vitislavem znamym z Fuld-
skych analll). Nejvyraznéjsi roli v celém 10. stoleti
ovsem hraji ,charvatsti“ obyvatelé vychodnich
Cech, z jejichz kmene se rekrutuji knizata Kou-
timi (k nimz autorka pripojuje i Widukindova
enigmatického subregula, porazeného roku 936)
a pozdéji také Slavnikovci. Toto druhé mocenské
centrum Matla-Koztowska nechava na nékolika
mistech vyznamné zasdhnout do ceskych déjin
jako svym zpUsobem rozvratny element. Sku-
teénou jedinovladu v Cechach tedy dle jejiho
pohledu zac¢ina az Boleslav II. v dobé vyvrazdéni
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Libice. Tomuto pocinu ovSem nedava poznariska
badatelka punc statotvorného ¢inu, jak jesté uvi-
dime. V celé knize ponékud chybi hlubsi tivaha
na téma, jak mohlo vypadat takovéto faktické
dvojvladi v dobéach premyslovské expanze a zda
by pripadnou krizi (kterou navic autorka uspisila
o nékolik let) premyslovsko-slavnikovskd diarchie
snasela tak dlouho.

Prvni fazi skute¢ného sjednocovani Cech
klade autorka v souladu se sou¢asnymi tvahami
archeologt jiz pred vladu kniZete Boleslava, kte-
rého spojuje spise az s vnéjsi expanzi, jiz podporil
i fakt, Ze po dohodé s Otou I. mohli oba vladci
vyuzit oslabeni Madart. Jisté ,urychleni“ expanze
Ceského statu poté autorce umoznilo také posu-
nout dataci prvnich vyznamnych tizemnich ztrat
premyslovskych knizat uz do sedmdesétych let
10. stoleti, tedy do doby - dosud spiSe pozitivné
popisovaného - pocatku vlady Boleslava II. Ten je
v autor¢iné pojeti skute¢né negativni postavou,
ktera prakticky vibec nedorostla kvalit svého
otce. Cechy jsou jiz od konce sedmdesatych let
z pohledu Matly-Koztowské izolované, prakticky
bez spojenctl a neustéle ztracejici okrajova izemd.
Také vztahy k otonské fisi se nachazi na bodu mra-
zu, i kdyz to ocividné nebranilo Boleslavovi, aby si
v této dobé ziskal za manzelku Emmu, jiz autorka
povazuje v souladu s ¢asti badatelské obce za byva-
lou zépadofranskou kralovnu. Matla-Koztowska
zddraziuje, Ze primé pribuzenstvi s rodinou cisa-
rovny-regentky Adély mohlo po smrti Theofano
¢eskou pozici ponékud napravit.

V duchu svych dosud publikovanych praci
a predchozich tezi o prakticky srovnatelné pozi-
ci Slavnikovct a Premyslovcl 1i¢i autorka déje
kolem roku 1000 jako primy dusledek Spatné-
ho vztahu Premyslovcl s ri$skym chranéncem
Vojtéchem. Predevsim kvili vyhnani prazského
biskupa a vyvrazdéni jeho rodiny ztratily Cechy
koncem 10. stoleti $anci na zapojeni do oton-
ského programu renovatio, a ptisly tak o moz-
nost ziskat arcibiskupstvi ¢i kralovskou korunu.
Autorka jednoznacné patti k zastdncm pribéhu,
ktery nachazime ve vojtésské hagiografii a ktery
povazuje Vojtécha jiz od mladi za vyznamnou
osobnost evropského formatu (oproti spise skep-
tickym hlastim nékterych soucasnych badatelt,
ktel'i upozornuji, Ze tento obraz s jistotou nacha-
zime az v pramenech vzniklych po mucednické
smrti prazského biskupa).

Pocatek 11. stoleti je licen vcelku stereotyp-
né, vyjma nékterych drobnych modifikaci obra-
zu stfedni Evropy - predevsim v soucasné dobé
pomérné populdrnich tezi Jana Steinhiibela o nit-
ranském kniZectvi, které existovalo jako ohranice-
ny statni Gtvar, v némz pouze postupné prejimali

Cesi, Polaci a Madafi vladu. Za nejvyznamnéjsi
postavu ¢eskych déjin této epochy poklada Matla-
-Koztowska knizete Oldticha, jenz dokazal vhod-
nym manévrovanim vytézit maximum ze slozité
situace Ceského statu a prekonat tak vSechny své
bratry i nepftili§ schopného otce. Na jeho tspéchy
pak navazuje prirozené vlada Bretislava, jehoz
nechdva autorka vstoupit na scénu az pred kon-
cem dvacatych let 11. stoleti pfi dobyvani Moravy,
v souladu s ndzory polskych medievistii posunuté-
ho az do let 1029-1030. Nemalo prostoru je pocho-
pitelné vénovéno také komentari vypravy Bretisla-
va I. do Hnézdna a souvisejiciho prvniho zndmého
zékonodarného pocinu. Z pohledu polské bada-
telky Bretislav umné vyuziva tradice sporu Cechti
s Vojtéchem, aby mezi predaky prosadil zdkony,
které se s plivodnimi predméty sporu mezi Pre-
myslovci a biskupem Kkryji jen do jisté miry.

Prace Marzeny Matly-Koztovské predstavuje
solidni autorsky pocin, byt vydatné Cerpa z jeji
predeslé monografie. Autorka prezentuje konzi-
stentni syntézu vybavenou mnozstvim original-
nich myslenek. Neprekvapi skute¢nost, ze zejmé-
na od vystoupeni Méska 1. jsou déjiny ¢eského
statu popisovany vyrazné s ohledem na déjiny
polské. Na druhou stranu muiZze tato optika pro
¢tenare uvyklého na Cisté ,Ceské” déjiny vznikaji-
ctho premyslovského statu predstavovat zajima-
vé uvedeni do kontextu $irsich stfedoevropskych
déjin, napt. ¢asovou korelaci definitivniho zaloZe-
ni prazského biskupstvi s boji Méska I. v Pomofi.

JAKUB IZDNY
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Exempla byla ve stfedovéké literature popularni
zejména jakoZto atraktivni ilustraéni vypravéni,
kterd pomahala doplilovat kazani o moralist-
ni nebo edukativni rozmér a ptitdhnout k nim
pozornost pribéhtichtivych posluchacti. Jako
predmét zdjmu pro badatele mnoha obort jsou
exempla ,dobra k mysleni“ i dnes. Je tomu tak
mimo jiné proto, Ze jsou zvlastnim Gtvarem stoji-
cim na nékolikerém pomezi: mezi fadou tradi¢né
stavénych literdrnich zanrd, v nichz se mohou
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