kingdoms. At the end of the chapter, the author
also alludes to the barbarian figure in contempo-
rary Byzantium and the Islamic territories. The
final chapter depicts the barbarian figure since
the end of the Middle Ages as put forward by
three medieval specialists. Sylvie Joye analyses the
evolution of the debate around ancient barbar-
ians since their return to the spotlight during the
Renaissance (after a blackout from the 13™ cen-
tury) up to the present day. She broaches the sub-
jects of the quest for national origins, the medie-
val declinist vision, and colonial ideology. Adrien
Bayard then brings up the birth, rise, and evo-
lution of museums and archaeology principles,
along with the development of historical research
on barbarians. Finally, William Blanc undertakes
a study of the barbarian in popular culture, from
Conan the Barbarian to fighting women to bikers.

Central Europe and the Czech lands are not
neglected in the contributions that follow the
linear chapters. Thomas Lienhard analyses the
way Frédégaire’s chronicle made use of topics
traditionally associated with barbarians, such
as polygamy. The Slavs of Samo’s Empire were
considered either God’s punishment or a peo-
ple defending their interests against an oppres-
sive foreign power. Bruno Dumézil argues the
Christianisation of Central European populations
became a mission that was taken to heart by the
Emperors of the Ottonian era. Following a pat-
tern going back to the 6 century, these popu-
lations were said to have been allowed to escape
barbarism by embracing Christianity. Laurence
Leleu concurs with this view in her contribution
about Stephen I of Hungary. Howevey, she also
shows Boleslav I was a very ambiguous charac-
ter according to the sources: he was pictured as
a very Christian prince by Bruno of Querfurt, yet
he was seen as the barbarian archetype by Thiet-
mar of Merseburg.

The church and its clerics sometimes used
the notion of the barbarian to their own benefit.
Edina Bozoky examines the way Central Europe-
ans’ evangelisation created the cults of a num-
ber of saints, like Bruno of Querfurt or Gerard
of Csandd. Martin Nejedly underlines how fig-
ures such as Adalbert of Prague and Wenceslas
were considered champions of civilisation after
their martyrdom. In the contribution concerning
“Holy Kings and Queens,” Alban Gautier looks
closely into the story-pattern featuring a Chris-
tian prince that is violently murdered and then
worshiped as a martyr. The first examples were
found in 6% and 7™-century Gaul and England
and then the pattern met with great success in
Central and Northern Europe, exemplified by the
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case of Olaf of Norway in the 11" century. If one
accepts European populations exited barbarism
by embracing the Christian religion, a way of see-
ing history that has been completely accepted
by said population, Thomas Lienhard underlines
how the Slavs continued to have a reputation as
“outsiders” or late-comers at the very least in the
Western historiography.

To sum up, the introductory chapters offer
the reader an exceptional historical narrative
about the notion and figure of the barbarian since
the Greek era. The knowledge acquired about the
conceptual patterns will help readers to better
understand and use the sometimes-ancient sourc-
es, especially the bibliography. The dictionary that
follows the introductory chapters was created as
a tool very useful for its variety and the quality
of its entries. Readers can pleasurably discover
and explore unknown geographical areas and
unfamiliar subjects. Specialists in scarcely-men-
tioned subjects (the authors don’t pretend to
give an exhaustive view) will find inspiration in
terms of subjects for further study thanks to the
analyses offered in the book. In conclusion, it’s
worth mentioning the very modern approach
that appears through the selected direction of
analysis, inviting the reader to understand and
question the way our societies think, imagine,
and sometimes create otherness.

ARTHUR PERODEAU

Zbigniew DALEWSKI, Modele wtadzy
dynastycznej w Europie Srodkowo-
Wschodniej we wczesniejszym
Sredniowieczu, Instytut Historii PAN,
Warzsawa 2014

321s., ISBN 978-83-63352-41-7

Zbigniewa Dalewského neni tfeba dlouho pred-
stavovat, jeho kniha o ritudlech v Gallové kronice
presla do obecného povédomi a byla rovnéz pre-
loZena do anglictiny. Ve své dalsi monografii se
autor vydava po stopach utvareni dynastii, dynas-
tické moci a legitimizac¢nich strategii. Na knihu se
dd nahlizet jako na pokus ozivit ,stfedoevropsky*
model, av§ak v roviné imaginace, nikoli socidlni
a mocenské struktury. Autor primarné porovnava
vyvoj v Polsku, v Ceskych zemich a Uhréch, ¢ini
tak ale na ptidorysu celoevropské komparace, jez
je hlavni metodou jeho prace. Slouzi mu velmi
dobte pti vazeni specifik, pripadné p¥i sledovani
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paralel ve vyvoji evropskych rané stredoveékych
monarchif pred i za limes.

Dalewski knihu roz¢lenil do t¥{ vétsich oddi-
I o priblizné shodném rozsahu. Zatimco v prvni
kapitole se vénoval fenoménu vladnouci dynastie,
ve druhé jsou analyzovany snahy omezit dédéni
panovnické moci na GZeji vymezeny okruhu osoby;
v kapitole tteti autor ptiblizuje pokusy prekonat
krize, jez byly témito snahami vyvolany.

V tvodnim oddilu Dalewski peclivé zdoku-
mentoval pfipady vybéru panovnikt v uvedenych
tfech stfedoevropskych monarchiich a presvéd-
¢ivé dokazal, Ze kritérium prinalezitosti k urcité
dynastii hralo klicovou roli jiz v 10. stoleti. Dokla-
dé to zejména na piikladu panovnikd, jejichz pfi-
slusnost k vladnouci dynastii je méné zfetelna nez
obvykle (Vladivoj, Theodorik, Termacsu). Opira se
také o paralely ve starsi historii - vhodnym prikla-
dem je mu napt. velkomoravsky Sklagamar. Autor
se dale pt4, jakou ulohu hréli ostatni p¥islusnici
dynastie, a ukazuje, Ze byli aktivné vyuzivani jako
zastupci vladce a povérovani urady nebo konkrét-
nimi tkoly. Zatimco v ptipadé ¢asného prosazeni
dynastii jsou Dalewského vyvody presvédcivé,
na problemati¢nosti nabyvaji ve chvili, kdy se
autor pokousi dokazat, Ze rozhodujicim vladnou-
cim prvkem rané monarchie byla zprvu dynastie
jako celek, reprezentovany uzsi vad¢i skupinou,
nikoli jedinec stojici v ¢ele. Svou tezi Dalewski
dokumentuje zejména regestem papezské listiny
Dagome iudex, kde vedle kniZete vystupuje také
jeho Zena i déti z druhého manzelstvi, a nabizi
rovnéz evropské analogie z prostredi Kyjevské
Rusi, merovejské riSe, tise Vandall ¢i z dalSich
ranych monarchii. Dalewski v tom vidi zptisob,
jak vladnouci evropské dynastie prosazovaly svou
vyjime¢nost oproti ostatnim rodtm. Jakych soci-
alnich mechanismti ale konkrétné vyuzivaly, neni
z textu zcela jasné; exkurz do sociologie a antro-
pologie by jisté dtikazni fetézec posilil.

V nésledujici kapitole se Dalewski zaobirad
snahami druhé generace Uspésnych vladct ome-
zit nastupnické turbulence i manévrovaci prostor
elit tim, Ze se pfedem omez{ sukcese na jednu
konkrétn{ osobu. Tyto pokusy nejprve identifikuje
v polském prosttedi na ptikladu Méska IL., jemuz
jeho otec Boleslav Chrabry umetal cestu k triinu
jednak odsunutim potomstva z manzelstvi Més-
ka I. a Ody, jednak vykdzanim svého druhého syna
do klastera. Pozici Méska II. dale posilil i vyhod-
nym snatkem s vysoce urozenou ptibuznou vlad-
nouciho cisate. Kromé téchto praktickych opatte-
ni, kterd ,prirozené” redukovala pocet uchazect
trinu a posilovala Méskovo postaveni ve spole-
¢enskych sitich, kladl Boleslav, jak Dalewski uka-
zuje, dliraz na posileni panovnického charismatu

a na vyuziti relativné novych prostredk repre-
zentace, respektive pozvolna se prosazujicich pie-
chodovych ritudld. Autor zde poukazuje na nepfi-
mé indicie svédcici o znalosti cirkvi schvalenych
intronizacnich ritudl (Matyldin rukopis), a také
na setrvaly zdjem o korunovaci a pomazani, jeZ
v ocich soucasnikd podstatné zlepsovaly vyhlidky
vyvoleného knéZice.

Svou interpretaci polské situace Dalewski
opét opira o komparaci s dal§imi stfedoevropsky-
mi a zadpadoevropskymi monarchiemi. Klicovou
roli mezi nimi nejenom co do poctu stran hra-
ji Uhry, kde mél Stépan I. sdhnout k podobnym
opatienim jako Boleslav: zbavil se nepohodlnych
pretendentti, zna¢ny diiraz polozil na posilovani
kralovského charismatu, opirajictho se mj. o vice
nez vzorné plnéni panovnickych povinnosti. (Zde
by zasluhovala pozornost diskuse o vyznamu
panovnického charismatu a sakrality z posled-
nich t¥ decénif, ktera nékteré tradované koncepty
zpochybnila.) Podobny vyvoj spatfuje autor také
v prostoru nékdejsi Franské iSe, kde se za Jin-
dricha I. prosadil oproti predchozimu modelu
ydynastickému“ model monarchicky. Hodno
pozornosti oviem je, nakolik tito panovnici uspé-
li. Jiz Wolfgang Giese upozornil, Ze podobné sna-
hy barbarskych vladct z doby pocatku stredovéku
vnésely do spole¢nosti zmatek a vedly nakonec
k selhéni; to plati i pro Uhry a Polsko, ale z¢asti
rovnéZ pro Ri3i, jejiz vladci celili ¢etnym vzpou-
ram odstavenych pretendentd (Ceské paralely
povazuji za nanejvyse neztetelné). Diivodem byl
zejména odpor elit. Na rozdil od Dalewského
a fady dal$ich autort jsem nicméné toho néazoru,
Ze jejich odpor nesméroval primarné proti kra-
lovstvi jako takovému, jeZ se v Uhrach, ptipadné
v Risi udrzelo, avsak proti omezeni jejich manév-
rovaciho prostoru, o néz se prosttednictvim insti-
tuce kralovstvi panovnici pokouseli.

Posledni kapitola Stary-novy porddek ptinasi
uvahy nad snahami dal$i generace stfedoevrop-
skych vladct vyrovnat se s Gsilim svych predchid-
cl o ustaventi jedinovlady, a zejména s krizemi, jez
tyto snahy vyvolaly. Zatimco ptredchozi ptiklady
naznacovaly analogické procesy nap¥i¢ Evropou,
vyvoj v dalsi generaci, zda se mi, vykazuje urcité
odlisnosti. I kdyz otonska primogenitura narazela
na odpor, v zdsadé snahy o jeji prosazeni uspély.
Podobné se datilo Kapetovclim, nebot i relativné
slaby Hugo Kapet dosdhl korunovace svého syna
pred svou smrti. Nastroje byly podobné - koru-
novace, panovnické fundace, posilujici védomi
kontinuity, prestizni siatky. V Polsku se podle
Dalewského knizata pokousela vydat obéma ces-
tami - jednak se pry pravé v té dobé stabilizova-
la dynasticka povést, jednak Boleslav II. dosahl
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kralovské hodnosti, paradoxné bez odporu elit,
a pokusil se vydlazdit cestu k trinu jednomu ze
svych synt. Obecné vSak mél vyvoj ve stfedovy-
chodni Evropé smétovat k senioratu, tedy vlastné
neptimo zpét k potvrzeni dynastického charisma-
tu a préva na vladu kteréhokoli z ¢lent dynastie.

Celkové se jevi vyklad ve treti kapitole nejmé-
né analyticky a neni vzdy snadné sledovat, kam
autor presné miti - ztetelné to totiz formuluje
az v samotném zavéru. V ptipadé Uher bych byl
skepticky, zda paralely nadéle funguji - kompara-
tivn{ metoda, jiZ autor drive s ispéchem vyuZil,
by totiz neméla slouZit jen k postizeni shod, ale
méla by dat rovnéz vyniknout rozdiltim. Ty ovsem
autor zamérné pomiji. P¥itom se zd4, Ze se vyvoj
v tfech sledovanych zemich kolem roku 1050
rozbihd. Uhry zistavaji jednotné a primogenitu-
ra se zde prosazuje pomérné zdhy, nebot bratti
a synovci nastupuji na triin jen v okamziku, kdy
nékterd ze starsich vétvi rodu vymfte. Polsko se
prakticky rozpada a paralely lze hledat ve vyvoji
na Rusi se seniorem v Cele dynastie, ktery ale de
facto vladne jen ve svém kniZectvi; pfemyslovské
drZavy se sice nerozpadnou, av§ak z boje o trin
neni vylou¢en nikdo a mezi prazskymi knizaty
narazime i na zdanlivé outsidery. Pti¢iny odlisné-
ho vyvoje je tézké odhalit, v pripadé Uher snad
mohla zafungovat stabilita plné rozvinuté cirkev-
ni organizace ve spojeni s kontinuitou kralovské
hodnosti. Argumentaci by nepochybné pomohlo,
kdyby autor se stejnou erudici zmapoval rovnéz
vyvoj do pocatku 12. stoleti.

Kniha predstavuje ambiciézni pokus o vyklad
déjin stredovychodni Evropy z hlediska déjin
dynastii. Dalewski vychazi nejenom z vyte¢né
znalosti ptivodnich pramend, ale také z produkce
jednotlivych ndrodnich historiografii a vykracu-
je z jejich zdanlivé bezpe¢ného ramce. Hodnota
vykladu spocivd i v komparativnim p¥istupu, kte-
ry kromé sledovaného regionu reflektuje vyvoj
v celé rané stfedovéké Evropé a umoziiuje auto-
rovi vidét nékteré spole¢né rysy. S mensi disled-
nosti bohuzel Dalewski vyuZiva srovnavaci meto-
dy tam, kde by bylo mozno vyzdvihnout specifika
a rozdily, jez dojem monolitné fungujictho mode-
lu vyvoje vyrazné narusuji.

DAviD KALHOUS
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Marzena Matla-Koztowska, pusobici v souc¢asné
dobé na Univerzité Adama Mickiewicze v Pozna-
ni, je uz etablovanou zahrani¢ni odbornici na déji-
ny rané stredovékych Cech. Na svou odbornou
monografii Pierwsi Przemyslidzi i ich panstwo
(od X do potowy XI wieku). Ekspansja terytorial-
na i jej polityczne uwarunkowania (2008) nava-
zala popularné ladénou publikaci, ktera v pro-
dukci poznaiiského vydavatelstvi odstartovala
celou sérii Poczqtki Paristw. Vedle Cech jiz nyni
vysla téZ rand historie Uher, Gruzie, Némecka,
Turecka a Norska, ohlaSeny je svazek vénovany
Kyjevské Rusi.

Autorka vychazi ze své drive publikované
monografie. V souladu s relativné ustdlenym
vidénim situace povazuje tedy za ,statotvornou”
epochu cas od prvnich zprav o ¢eském tzemi
kon¢ici pak dobou vlady Bretislava I., ktery stat-
ni organismus rané sttedovékych Cech stabilizo-
val. S vyjimkou kapitoly vénované christianizaci
coby nejvyznamnéjsimu fenoménu provazejici-
mu vznik statu postupuje Matla-Koztowska pou-
ze chronologicky. Jelikoz se jedna o praci spise
populariza¢niho charakteru - chybi poznamkovy
aparat, suplovan je jen velmi kratkym seznamem
literatury - je zrejmé, Ze fada témat je pojata
kompila¢né bez zasadnich pt¥inost do stavaji-
ci diskuse. I ptresto se ovSem autorka dokazala
v nékolika pripadech vymezit a ptispét do téchto
debat origindlnimi tezemi.

Asi nejvyznamnéjsi odliSnosti od obecné
prijimanych interpretaci je autorc¢ino oziveni
,kmenové teorie”. Na tizemi Ceské kotliny hleda
prinejmensim t¥i az ¢tyti dalsi kmeny vedle ,pre-
myslovskych Cechil. Svou odli$nou identitu si
podle jejtho nazoru udrzuji delsi dobu jihocesti
Doudlebi, severozdpad Cech obyvajici Lu¢ané
(jejichZz polomytického vladce Vlastislava spoju-
je diky jeho jménu s Vitislavem znamym z Fuld-
skych analll). Nejvyraznéjsi roli v celém 10. stoleti
ovsem hraji ,charvatsti“ obyvatelé vychodnich
Cech, z jejichz kmene se rekrutuji knizata Kou-
timi (k nimz autorka pripojuje i Widukindova
enigmatického subregula, porazeného roku 936)
a pozdéji také Slavnikovci. Toto druhé mocenské
centrum Matla-Koztowska nechava na nékolika
mistech vyznamné zasdhnout do ceskych déjin
jako svym zpUsobem rozvratny element. Sku-
teénou jedinovladu v Cechach tedy dle jejiho
pohledu zac¢ina az Boleslav II. v dobé vyvrazdéni



