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Konventni kostel klastera cisterciakii
v Sedlci: poloZeni zakladniho kamene
ceskym kralem Vaclavem II. roku 1304

JIRI DOLEZEL

Chram Nanebevzeti Panny Marie a sv. Jana Krtitele cistercidckého opatstvi v Sedl-
ci u Kutné Hory nalezi mezi nejpozoruhodnéjsi monastické stavby stredoevrop-
ské vrcholné gotiky. Pidorysnym rozvrhem, dimenzemi, architektonickou elevaci,
vytvarnymi formami i aplikovanym architektonickym aparatem sedlecky konventni
kostel navazal na nejprednéjsi radové realizace 13. véku na Gzemi Francouzské-
ho kralovstvi a v nékterych okrscich Rise. Sedlecka stavebni hut diky své invenci
a vysoké umélecké i remeslné urovni stanula ale také v popredi aktualniho vyvoje
architektury ¢eskych zemi a vyrazné ovlivnila jeji dalsi smérovani. V téchto souvis-
lostech Ize datum zahéjeni vlastni vystavby nové, vrcholné gotické klasterni baziliky
v Sedlci povaZovat za jeden z mezniki v déjinach Ceské gotiky, zasadni pro ¢asové
zatazeni dal$ich, se sedleckym kostelem geneticky a vyvojové spjatych architektur
Soucasné jde i o udalost vyznamnou pro $irsi postiZzeni dobovych kulturnich, spo-
le¢enskych a politickych vztahti.!

Na zéakladé konkrétnich tdaja Zbraslavské kroniky, analyzy vlastni stavby i kul-
turné-historickych souvislosti nelze pochybovat o zapoceti a vystavbé podstatnych
¢asti konventniho kostela za jednoho z nejblizsich dtivérnika krale Vaclava 1., opata

1D K vyznamu sedleckého konventniho kostela v déjinach Ceské a evropské gotiky aktualné alespont
Petr KROUPA, Kldsterni kostel v Sedlci u Kutné Hory v kontextu cisterckého stavitelstvi (dilci tivaha k pro-
blematice gotické architektury), Priizkumy pamatek 9/2, 2002, s. 56-73; Klara BENESOVSKA, Premyslov-
ské dédictvi v dvorské architekture rané lucemburské doby (1300-1330), in: Velké dé&jiny zemi Koruny
Ceské. Tematicka rada architektura, ed. Petr Kratochvil, Praha - Litomysl 2009, s. 107-111; Marc Carel
SCHURR, Die Klosterkirche von Sedletz und die ,Avandgarde” der Architektur um 1300, in: Sedlec. His-
torie, architektura a umeélecka tvorba sedleckého klastera ve stredoevropském kontextu kolem roku

1300 a 1700, ed. Radka Lomickova, Praha 2009, zvl. s. 297-300, 305-307.
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Heidenreicha, spravujiciho klaster v Sedlci v letech 1282-1320, kromé nékolikamé-

e

si¢niho preryvu snad roku 1304 nebo 1306.2 Disparatni je vSak v uméleckohistorické
osmdesatych nebo do devadesatych let 13. stoleti.? Podle raného minéni Dobroslava
Libala mél vlastni chor s véncem kapli stat dokonce uz kolem roku 1300, jindy se
hovoii obecné o prelomu 13. a 14. véku nebo pfimo o okoli roku 1300.> Pomérné
ojedinély je zdlivodnény néhled Petra Kroupy o zac¢atku vystavby teprve v pribéhu
prvniho desetileti 14. stoleti, po potfebné hospodarské a finan¢ni konsolidaci sed-
leckého klastera, nachézejictho se v osmdesatych letech 13. véku v hluboké krizi,
a o presahu praci na kostele az do doby opata Fridricha (1320-1330).° Se zahdjenim

2) Srov. napt. Jaromir CELAKOVSKY, Kldster Sedlecky, jeho statky a prdva v dobé pred vdlkami husitsky-
mi, k vydani ptipravil Vaclav Vojtisek, Praha 1916, s. 20-26; Katetina CHARVATOVA, Déjiny cisterckého
Fddu v Cechdch 1142-1420. 1. svazek. Fundace 12. stoleti, Praha 1998, s. 107-110, 124-128, 130-131,
obr. 50 (2. vydéni, Praha 2013: s. 144-150, 175-182, 184, obr. 64); TAZ, Déjiny cisterckého rddu v Cechdch
1142-1420. 3. svazek. Kldstery na hranicich a za hranicemi Cech, Praha 2009, s. 165; TAZ, Opat Heiden-
reich (1282-1320), in: Sedlec. Historie, architektura a umélecka tvorba, s. 71-89; TAZ, Pocdtky ptisobe-
ni cistercidckych opatti Détricha, Heidenreicha a Konrdda na dvore Vdclava II., Mediaevalia historica
Bohemica 17/1, 2014, s. 19-24, 29-36; Jana HYNKOVA, Heidenreich Sedlecky, in: 900 let cisterciackého
radu. Sbornik z konference konané 28.-29. 9. 1998 v Brevnovském klastere v Praze, ed. Katerina Char-
vatova, Praha 2000, s. 97-160.

3) Takkupt.Vaclav MENCL, Podunajskdreforma gotické katedrdly, Uméni 17,1969, s. 314-317,324-326,
obr. 16, 17; Jitf KUTHAN, Pocdtky a rozmach gotické architektury v Cechdch. K problematice cister-
cidcké stavebni tvorby, Praha 1983, s. 182; TYz, Katedrdlni chor v cistercidcké architekture, Pamétky
sttednich Cech 7/2, 1993, s. 14; TYZ, Ceskd architektura v dobé poslednich Premyslovcii. Mésta - hra-
dy - kldstery - kostely, Vimperk 1994, s. 363, 368; Norbert NussBAUM, Deutsche Kirchenbaukunst der
Gotik, Darmstadt 21994, s. 367, 373, pozn. & 356, 415; Dobroslav LiBAL, Sedlec - architektura, in: Rad
cisterciaktl v ¢eskych zemich ve stredovéku. Sbornik vydany k 850. vyroci zalozeni klastera v Pla-
sech, ed. Daniela Houskova, Praha 1994, s. 39; TYZ, Katalog gotické architektury v Ceské republice
do husitskych vdlek, Praha 2001, s. 444; Ale$ PosPiSIL — Blanka ALTOVA, Kutnd Hora a uménti, in: Kutna
Hora, edd. Helena Stroblova - Blanka Altova, Praha 2000, s. 301; Matthias UNTERMANN, Forma Ordi-
nis. Die mittelalterliche Baukunst der Zisterzienser, Miinchen - Berlin 2001, s. 542, 585; Klara BENE-
SOVSKA, Kldsterni kostel Nanebevzeti B Marie, Sedlec, in: Klara BeneSovska - Petr Chotébor — Toméas
Durdik - Miroslav Placek - Dalibor Prix - Vladislav Razim, Gotickd architektura, Praha 2001, s. 170;
TAz, Premyslovské dédictvi, s. 107-111; TAz, Die Baukunst in der Kénigsaaler Chronik: Dichtung und
Wahrheit, in: Chronicon Aulae Regiae - Die Konigsaaler Chronik. Ein Bestandsaufnahme, ed. Stefan
Albrecht, Frankfurt am Main 2013, s. 234-235; Ale$ PospiSIL, Stavebné-historicky priizkum chrdmu
Nanebevzeti Panny Marie v Sedlci. Upresnéni podoby gotické architektury, in: Sedlec. Historie, archi-
tektura a uméleckd tvorba, s. 369; Ale§ PospiSIL - Petr MACEK, Katedrdla Nanebevzeti Panny Marie
a sv. Jana Krtitele, in: Ale§ Pospisil (ed.) - Sarka Koukalova - Petr Macek - Michaela Ottové, Kutné
Hora, Praha 2014, s. 170.

4) Dobroslav LiBAL, Gotickd architektura v Cechdch a na Moravé, Praha 1948, s. 74.

5) Napi. Dobroslav LiBAL, Stavitelstvi, in: Albert Kutal - Dobroslav Libal - Antonin Maté&j¢ek, Ceské
umeéni gotické. I. Stavitelstvi a sochat'stvi, Praha 1949, s. 20-21, I, obr. 36; TYZ, Cistercidckd architektu-
ra v éeskych zemich, in: Rad cisterciakt v ¢eskych zemich ve sttedovéku. Sbornik vydany k 850. vyroci
zalozeni klastera v Plasech, ed. Daniela Houskova, Praha 1994, s. 35; V. MENCL, Podunajskd reforma,
s. 323; Jiti KUTHAN, Architektura v premyslovském stdté 13. stoleti, in: Uméni doby poslednich Premys-
lovcd, ed. Jiti Kuthan, Roztoky u Prahy - Praha 1982, s. 295; K. CHARVATOVA, Déjiny cisterckého rddu 1,
s. 141-142, obr. 69 (2. vydant: s. 198); Klara BENESOVSKA, Zpiisob setkdni baroka s gotikou (Kldsterni kos-
tel v Sedlci po roce 1700 a po roce 1300), in: 900 let cistercidckého radu, s. 229, 236, 240; M. C. SCHURR,
Die Klosterkirche von Sedletz, s. 297, 307; Ales PosPiSiL, Sedlec. PFibéh podivuhodného mista Kutné
Hory, Kutna Hora 2015, s. 44, 48.

6) Petr KROUPA, Kldsterni kostel v Sedlci, s. 63-64.
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budovani vlastni chramové lodi kolem roku 1320, po predchozim dokonceni chéru
s transeptem, pocital v jedné ze svych studii rovnéz Vaclav Mencl.”

Mozny presny udaj o pocatku stavby gotického maridnského konventniho
kostela v Sedlci ptinasi ovsem analisticky zdznam z poloviny 15. stoleti. Je obsa-
Zen v rukopisném kodexu Mk 108 (stara signatura I1.24) Moravské zemské knihovny
v Brné, ptivodem z fondu nékdejsi mikulovské dietrichsteinské bibliotéky, odkud
jej jiz pred témeér sto padesati lety publikoval v ramci kodikologického popisu
manuskriptu Beda Dudik.® Jde o typicky obsahly codex mixtus husitského a pohu-
sitského obdobi, vznikly nékdy kratce po roce 1456 svazanim konvolutu Siroké skaly
textll, sepisovanych postupné vice pisati patrné jiz od pocatku 15. stoleti.® Ved-
le starsich i ¢asovych biblickych, patristickych, cirkevné-pravnich, ndbozenskych
i profannich dél, skladeb, receptti, pisni a versi, véetné nékterych polonik, tvori
podstatnou ¢ast knihy aktualni spisy Jana Viklefa, Jana Husa, Jakoubka ze Sti-
bra a dalSich osobnosti evropské i ¢eské ndboZenské reformace. Nejmladsi dato-
vanou obsahovou jednotkou je dopis biskupa Martina Lupace z 15. ¢ervence 1456
(fol. 29v-30r). Rukopis je ziejmé ¢eské, mozna stredoCeské provenience, nékteré
marginalni texty a pripisky se vztahuji k oblastem vychodné od Prahy (Kyje, Vlasim,
Zasmuky; dale Bast, Kuncice: fol. 122v, 140r, pridesti).

Dilem jednoho z autort nékolika textti v konvolutu je pozoruhodny soubor krat-
kych letopiseckych zaznamt (obr: 1), sepsanych na jediném foliu 169v (shodny incipit
zapsal stejny pisar také na fol. 308v, v textu ale nepokracoval; srov. edici zaznam? v pri-
loze).!* Zapisy velmi stru¢né zachycuji rizné udalosti ¢eskych déjin z let 1253-1437,
obdobneé jako jina dobova kompilativni analistika, at jiz Cronica Bohemorum, nejstar-
$i vrstva Starych letopisti ¢eskych, p¥ipisy a glosy shromazdéné v nevydaném sed-
mém svazku sbirky Prameny déjin ¢eskych, andly doprovézejici v berlinském ruko-
pisu z pocatku 16. stoleti tzv. kroniku Jindticha Heimburského nebo dalsi analogie.*

7) V. MENCL, Podunajskd reforma, s. 326.

8) Beda DuDIK, Handschriften der fiirstlich Dietrichstein’schen Bibliothek zu Nikolsburg in Mdhren,
Archiv fiir Osterreichische Geschichte 39, 1868, s. 472.

9) Podrobny soustavny popis celého manuskriptu podal Vladislav DOKOUPIL, Soupis rukopisti mikulov-
ské dietrichsteinské knihovny, Praha 1958, s. 190-202; pred nim téz B. DuDIK, Handschriften, s. 470-472,
¢. 23; Adolf PATERA, Bohemika kniZect dietrichsteinské knihovny v Mikulové, Praha 1915, s. 36-41. Nejno-
véji zpristupnil detailni charakteristiku rukopisu spolu s vyétem obsahovych jednotek a kompletnim
fotografickym faksimile v rdmci digitdlni knihovny manuscriptorium Premysl BAR, Textus varii - MK
108, Moravska zemska knihovna v Brné€, Brno 2010 (obsahové jednotky ¢. 57 a 105), srov. http://
v2.manuscriptorium.com/apps/main/index.php?request=show_record_num&param=0&client
=&ats=1461820837&mode=&testMode=&sf_queryLine=Mk+108&qs_field=6 (28. 4. 2015).

10) Analistické zaznamy na foliu 169v mikulovského kodexu Mk 108 vzbudily pozornost jiz moravské-
ho stavovského historiografa a archivare Antonina Bocka za jeho vyzkumné cesty do dietrichsteinské
mikulovské knihovny roku 1843, kdy poridil jejich tplny ptepis, téhoz roku dale opsany tehdejsim
stavovskym kancelistou Josefem Chytilem. Srov. Moravsky zemsky archiv, fond G 10 - Sbirka ruko-
pistt Moravského zemského archivu 13./14. stol. - 1999, inv. &. 51/46; Jifi RADIMSKY a Kol., Priivod-
ce po Stdtnim archivu v Brné, Brno 1954, s. 15-16; Mojmir SVABENSKY - Jan REzZNICEK, G 10. Shirka
rukopisti Moravského zemského archivu 13./14. stol. - 1999. Inventdr, Brno 2008, s. 13, 18, 145. Jak uz
bylo pripomenuto, ¢aste¢né ovsem nékteré zpravy mikulovskych andlti publikoval teprve o ¢tvrtstoleti
pozdéji B. DUuDIK, Handschriften, s. 472.

11) Srov. napt. Heinrici de Heimburg annales. Annales Bohemiae brevissimi, in: Monumenta Germa-
niae historica. Scriptores. Tomus XVII, ed. Georg Heinrich PERTZ, Hannoverae 1861, s. 711, 719-721;
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(stara sign. 11.24), fol. 169v.
Fotografie Moravska zemska
knihovna.

Texty v mikulovském kodexu v3ak vykazuji nékteré specifické rysy: pomérné casto
se dotykaji ceskych cisterciakd a mincovnich zéleZitosti. Vynikaji faktickou spolehli-
vosti: velmi presna jsou ovéritelna ro¢ni a denni data i vécna vyliceni. Ke Kutné Hote
a Sedlci se vztahuje ¢tvrty a paty zaznam: ,Léta Pané 1300 Cesky kral Vaclav zavedl
v Hote Kutné novou minci dvojiho razu, totiz grosti a drobnéjsich penizli. Kteryz-
to krél léta Pané 1304 pro nové zaloZeni (zbudovani) Sedlce polozil prvni (zaklad-
ni) kdmen“ (Anno Domini 1300 Wenceslaus, rex Boemie, novam monetam duplicis
impresionis, scilicet grossorum et parvorum denariorum, in Monte Cutnis publicat.
Qui rex anno Domini 1304 pro nova fundacione Czedlicensi primum lapidem ponit.).

O cisterciackych klasterech v Ceském kralovstvi se zminuji jesté dalsi dva zépisy,
pripominajici jednak zaloZeni zbraslavského klastera krdlem Vaclavem II., jednak

Drobnéjsi kroniky a zprdvy k déjindm ceskym, napsané hlavné v prvni polovici XV. stoleti. Kronika ceskd
Enedse Sylvia Piccolomini, ed. Josef EMLER (strankové korektury VI. nevydaného dilu FRB, dnes ozna-
¢ovaného jako FRB VII, viz: http://147.231.53.91/src/index.php?s=v&cat=11&bookid=280), s. 3-25,
¢. 1-16; Marie BLAHOVA, Staroceskd kronika tak receného Dalimila v kontextu stiedovéké historiografie
latinského kulturniho okruhu a jeji pramennd hodnota, in: Taz, StaroCeska kronika tak fe¢eného Dali-
mila 3, Praha 1995, s. 113-114, 140-158; Petr CORNE], Piivodni vrstva Starych letopisti ceskych, in: Staré
letopisy Ceské (texty nejstarsi vrstvy), edd. Alena M. Cerna - Petr Cornej - Markéta Klosova, Praha
2003 (= FRB SN ID), s. VII-XIII, XXVI-XLI.
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preneseni ostatkl Vaclava III. z Olomouce opét na Zbraslav (Anno Domini 1305 obiit
Wenceslaus, rex Bohemie, fundator Aule Regie. Anno Domini 1306 Wenceslaus, rex
Boemie, Hungarie et Polonie, occisus est in Olomucz, et post hoc aliquot annis elap-
sis sepultus est in Aula Regia.). K dobovému mincovnictvi se pak vaze také zprava
k roku 1325, kdy mél Jan Lucembursky zavést za pomoci specialistli z Lombardie
razbu zlaté mince, pricemz 4 florény platily vice nez htivna.

K tplnéjsimu urceni primérnich zdrojt letopiseckych zaznamt mikulovského
kodexu bude zapotrebi Sirsi komparace, mezi zfejmé nékolika excerpovanymi star-
$imi kronikami a andly ale asi nechybél kvalitni, nyni nezndmy rukopis Zbraslavské
kroniky: patrné z ni autor zprav at jiz ptimo nebo zprostredkované prevzal v doslov-
ném znéni informaci o zarazeni zlaté mince Janem Lucemburskym, kterd jinak
v dochovanych textech ¢eské historiografie 14. a prvni poloviny 15. stoleti chybi:'?

Chronicon Aulae Regiae Lib. II, Cap. XIV (FRB IV, pag. 273)

Anno Domini MCCCXXV® ... Johannes, rex Boemie ... Instituit quoque tunc rex
Prage per quosdam Lombardos monetam auream, de qua denarii quatuor valere
debeant plus quam marcam.

Bibliotheca terrae Moraviae Brunae, Cod. Mk 108 (alt. sign. I1.24), fol. 169v
Anno Domini 1325 Iohannes, rex Boemie, instituit per quosdam Lumbardos mone-
tam auream, de qua denarii 4 valere debeant plus quam marcam.

Je mozné, Ze ze stejného pisemného pramene pochdazeji rovnéz dalsi udaje
vztahujici se k cistercidckému prostredi, véetné relace o Sedlci, zejména uvazime-li
trvale velmi tésné kontakty mezi sedleckym a zbraslavskym klasterem.®® V této sou-
vislosti neni zfejmé nahodné, Ze hned ve tfech z nékolika malo zndmych rukopisti
Zbraslavské kroniky jsou k vlastnim licenim kronikarti Oty a Petra pripojeny kratké
analistické vypisy, historickym zaznamtm mikulovského kodexu velmi blizké, nebo
dokonce s nimi doslovné shodné, uvedené nadpisy Incipiunt excerpta de diversis
cronicis, popt. Diversarum cronicarum quaedam sumaria compendiosa.'* Prakticky
identickou formou informuji texty mikulovského kodexu i zdznamy rukopisti se
Zbraslavskou kronikou o imrtich kralt Vaclava I. a Vaclava II. v letech 1253 a 1305
i o stiatku Jana Lucemburského s Eliskou Pfemyslovnou roku 1310, témér analogické
formulace maji rovnéz zpravy o smrti Premysla Otakara II. a Vaclava III., stejné jako
o korunovaci Vaclava II.:

12) Chronicon Aulae Regiae, in: FRB IV, ed. Josef EMLER, Praha 1884, s. 273, Lib. II, Cap. XIV; cf. Karel
CASTELIN, O Ceskych dukdtech 14. stoleti, Numismaticky ¢asopis 19, 1950, s. 57.

13) Souhrnné K. CHARVATOVA, Déjiny cisterckého ¥ddu 1, s. 117-120 (2. vydani: s. 164, 167, 169-173);
TAZ, Déjiny cisterckého ¥ddu v Cechdch 1142-1420. 2. svazek. Kldstery zaloZené ve 13. a 14. stoleti, Pra-
ha 2002, s. 183-186, 204 (2. vydani, Praha 2014: s. 202-208, 231-232); srov. i TAZ, Pocdtky piisobent,
s. 19-24, 29-37.

14) Neuplné edice z4pist prinesli zejména Johann LOSERTH (ed.), Die Kénigsaaler Geschichts-Quellen
mit den Zusdtzen und der Fortsetzung des Domherrn Franz von Prag, in: Fontes rerum Austriacarum
/7, Wien 1875, s. 4-6, 21-29; Chronicon Aulae Regiae et Excerpta de diversis chronicis additis qui-
busdam Aulae Regiae memorabilibus, in: FRB 1V, s. XVII-XVIII, 341-346.
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Chronicon Aulae Regiae — excerpta de diversis cronicis (FRB 1V, pag. 342-343)

Anno Domini MCCLIIF obiit rex Wencezslaus Boemie monoculus, Prage ad sanctum
Franciscum sepultus est.

. anno Domini MCCLXXVIII° [Rudolfus, Romanorum rex] occidit Ottakarum,
regem Boemie.

Anno Domini MCCXCVIP in die Penthecostes Wenczeslaus secundus, rex Boemie sex-
tus, est Prage gloriosissime coronatus ...

Anno Domini MCCCV® obiit Wencezslaus, rex Boemie, fundator Aule Regie.

Anno Domini MCCCVI° Wencezslaus, Boemie, Vngarie et Polemie rex, occisus in
Olomucz et ibi sepultus, tandem per sororem suam Elizabeth ad Aulam Regiam
deportatus et ibi sepultus.

Anno Domini MCCCX° Johannes, Henrici imperatoris filius, comes Lucenburgensis,
duxit Elizabet, filiam regis Boemie, et factus est rex Bohemie ...

Bibliotheca terrae Moraviae Brunae, Cod. Mk 108 (alt. sign. 11.24), fol. 169v

Anno Domini 1253 obiit Wenceslaus rex Bohemie monoculus, ad sanctum Francis-
cum Prage sepultus.

Anno Domini 1278 occisus est Otta///arus rex.

Anno Domini 1297 in die Penthecostes Wenceslaus secundus, rex Boemie, coronatus
Prage.

Anno Domini 1305 obiit Wenceslaus, rex Bohemie, fundator Aule Regie.

Anno Domini 1306 Wenceslaus, rex Boemie, Hungarie et Polonie, occisus est in Olo-
mucz, et post hoc aliquot annis elapsis sepultus est in Aula Regia.

Anno Domini 1310 Iohannes, filius imperatoris, comes de Luczemburg, duxit filiam
regis Wenceslai et factus est rex Bohemie.

Hypoteticky Ize proto predpokladat, ze neznamy autor analistickych zdznamu
mikulovského sborniku Mk 108 také vétSinu dalsich letopisnych zprav - zejmé-
na téch starsich - prepsal z obdobného soupisu, pripojeného k dnes ztracenému
exemplari Zbraslavské kroniky. Informace o sedleckém klastere a o mincovnictvi
vedou pri tvahdch o mistnich vazbach kompilatora mikulovskych letopist i jejich
predlohy opét do tésné blizkosti Kutné Hory a opatstvi v Sedlci. Zivou historiogra-
fickou tradici, rozvijenou v sedleckém konventu jesté na prelomu 14. a 15. stoletf,
dokazuje jak reprezentativni tzv. jihlavsky rukopis Zbraslavské kroniky, sepsany
v Sedlci v devadesatych letech 14. véku, tak ¢asové pamétni zapisky z let 1399-1412,
které si na posledni stranku své knihy poznamenal mnich klastera a farat v Maliné
a Kutné Hore, bratr Augustin.’® Po strance faktické neni tedy tfeba sdéleni o Sedlci
k roku 1304 zpochybriovat jiz vzhledem k odpovidajicimu dobovému historickému

15) Chronicon Sedlicense, in: FRB VII, s. 9, €. 4; srov. Josephus TRUHLAR, Catalogus codicum manu
scriptorum latinorum, qui in c. r. bibliotheca publica atque universitatis Pragensis asservantur. Pars
prioy, Pragae 1905, s. 549, ¢. 1491; . CELAKOVSKY, Kldster Sedlecky, s. 54-55, pozn. 40; FrantiSek HOFF-
MANN, Soupis rukopisti Stdtniho okresniho archivu v Jihlavé, Jihlava 2001, s. 30-36, ¢. 10. K osobnosti
sedleckého cistercidka bratra Augustina napt. Jiri KeJR, Prdvni Zivot v husitské Kutné Hore, Praha 1958,
s. 16, 19, poznamky ¢. 6, 19, 20.
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kontextu, jeho hodnovérnost podporuji rovnéz korektni data dal$ich analistickych
zapistt mikulovského kodexu, opakujici se i v jinych soudobych letopisech.

Zprava o polozeni zakladniho kamene nové sedlecké fundace ¢eskym kralem
Vaclavem II. roku 1304 posouva - v souladu s hypotézou Petra Kroupy - pocatky
vystavby gotického konventniho kostela sedleckych cisterciakii do priibéhu prvniho
desetileti 14. véku. Pfes obecnou formulaci zdznamu pokladal panovnik lapis pri-
marius podle v§ech dobovych zvyklosti nesporné do zakladovych vykopti klasterni
baziliky, nikoli konventnich budov. Za svatostny stfed a nejpodstatnéjsi ¢ast klaster-
niho komplexu byl vzdy povazovan chram jako misto vlastni mes$ni obéti i dalsich
svatostnych ukond a modliteb, pro jejichz duchovni Gcinek, uzitky a milosti byl
radovy dlim ziizen. Obdobné tomu bylo o sedm let drive na Zbraslavi.'® Je pritom
velmi sporné, zda urcité stavebni prace na bazilice mohly byt zahéjeny v predsti-
hu pred slavnostnim poloZenim (a zejména vysvécenim) zdkladniho kamene, jak
se nékdy predpoklada u jinych obdobnych fundaci, naptiklad praveé u zbraslavské-
ho opatstvi.'” Vzhledem k sakralné-liturgickému, benedikénimu charakteru tkonu
svéceni zakladniho kamene, které ma stavebnim pracim vyprosit boZi pozehnani,
odvést z mista zIé mocnosti a naplnit je Duchem svatym, by totiZ zapoceti vystav-
by pred konsekraci zdkladniho kamene nebylo z ndboZensko-vérou¢nych diivoda
zadouci, zejména u prestizni monastické stavby. Zdsadnimu liturgickému vyzna-
mu aktu poloZeni a svéceni zakladniho kamene kostela odpovidaji také dochované
zpravy z prostiedi ceskych cisterciackych konventt, naptiklad k roku 1265 v pti-
padé klastera v Pohledu, 1297 a 1329 Zbraslavi nebo jesté 1357 Klasterni Skalice.®
Rovnéz zakladni cisterciackd radova pravidla predpoklddala priméarné vystavbu
konventniho kostela (oratoria), ke kterému mély pribyt refektat, dormitayr, dam
pro hosty a objekt vratnice jako soucasti nezbytné pro zahdjeni Zivota nové rehol-
ni komunity (Capitula, IX - De construendis abbatiis).”” V Sedlci ale ke spésnému
otevreni vystavby nového konventniho chramu jesté pred liturgickym obtadem
poloZeni a posvéceni zakladniho kamene chybély zejména jakékoli dlivody funkéni:
sedlecké cisterciacké komunité v té dobé plné slouzil ptivodni, podle dostupnych
indicii rozlehly klasterni kostel romansky.?

16) Chronicon Aulae Regiae, in: FRB 1V, s. 77-78, Lib. I, Cap. LXIV.

17) Viz napt. ]. KUTHAN, Pocdtky a rozmach, s. 265-266; Katetina CHARVATOVA, Postup vystavby cis-
terckych kldsterii v Cechdch, Mediaevalia historica Bohemica 3, 1993, s. 203, pozn. 23; TAZ, Dé&jiny
cisterckého vddu 2, s. 189, 236 (2. vydanti: s. 211, 273); Pavel KrRouPa, K architekture doby Vdclava II.
a prvni poloviny 14. stoleti, Zpravy pamatkové péce 58, 1998, s. 209, pozn. 46.

18) CDB V/1, edd. Jindfich SEBANEK et Sa$a DUSKOVA, Pragae 1974, s. 662, & 447; Chronicon Aulae
Regiae, in: FRB 1V, s. 77-78, 293, Lib. I, Cap. LX1V, Lib. II, Cap. XXI; RBM VI/2, ed. Fridericus MENDL, Pra-
gae 1929, s. 391, ¢. 690. K liturgickému svéceni chramového zdkladniho kamene jako symbolu Jezise
Krista srov. Josef FOLTYNOVSKY, Liturgika, Olomouc 1932, s. 83.

19) Srov. kupt. K. CHARVATOVA, Postup vystavby, s. 203, 205, 210-211, pozn. 38; Dana STEHLIKOVA
a kolektiv, 800 let kldstera v Oseku (1196-1996). Katalog vystavy, Osek 1996, s. 16.

20) Prvé primé poznatky o mozné podobé a rozsahu starsiho konventniho kostela v Sedlci ptinesla
kombinovana prospekce v interiéru nynéjsi maridnské baziliky, realizovana roku 2008: Filip VELim-
SKY, Prehled vysledkti dosavadniho archeologického priizkumu aredlu cistercidckého kldstera v Sedlci
u Kutné Hory, in: Sedlec. Historie, architektura a umélecka tvorba, s. 387-396, obr. 1-4; téz A. POSPi3IL,
Sedlec, s. 24-25, 32, 36.
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S ldajem o zahéjeni vystavby gotického klasterniho kostela v Sedlci teprve roku
1304 nejsou v rozporu ani vysledky zachranného archeologického vyzkumu pti vnéj-
$ich obvodovych zdivech a v interiéru baziliky v letech 2007 a 2008. Podle nich byly
zéklady vychodni ¢asti chramu zahloubeny obecné nékdy na prelomu 13. a 14. sto-
leti do plochy hibitova vychodné od starsitho konventniho kostela. V prabéhu dru-
hého desetileti 14. véku (1311-1318/1320) pak byl tésné u paty jednoho z opérnych
pilitt jiz vybudovaného vénce chérovych kapli uloZen drobny poklad prazskych
grosli Vaclava II. a Jana Lucemburského, v€etné minci raZenych snad na jméno Véc-
lava II. v mezidobi let 1305-1310.7!

Pro Sedlec, Kutnou Horu i celou zemi dramaticky rok 1304 neposkytoval prilis
mnoho moZnosti a ¢asu na obradné zahgjeni vystavby sedleckého klasterniho kos-
tela. Jesté 14. brezna se Vaclav II. zdrzoval v Praze, patrné ke konci tohoto mésice
v$ak vytahl z Cech do Uher na pomoc svému synovi, 21.-24. kvétna je doloZen jeho
pobyt v Brné a po nasledné uherské letni kampani a rychlém srpnovém navratu
do Prahy se pripravoval na vojenské stretnuti s Albrechtem Habsburskym. To vyvr-
cholilo v pozdnim tijnu 1304 pravé u Kutné Hory, kterou Albrechtovo vojsko neu-
spésné obléhalo, pricemz sedlecké opatstvi utrpélo podle svédectvi kronikate Petra
Zitavského rozsahlé skody a vétsina mnichii konvent docasné opustila. Sled udalosti
napovida, Ze k polozeni zakladniho kamene sedlecké baziliky mohlo dojit nejspise
piimo za kralova presunu koncem biezna nebo poc¢atkem dubna z Cech na Moravu,
mozna okolo velikono¢nich svatki, pripadajicich na 29. brezna, ptipadné v pove-
likono¢nim obdobi. Bfeznovy nebo dubnovy termin byl ptiznivy také pro zahéjeni
vlastnich stavebnich praci po rozmrznuti pidy.?? Nelze hypoteticky vyloucit, Ze
Véclav II. na poc¢atku taZzeni do Uher v okoli Kutné Hory a Sedlce pobyval dokonce
delsi ¢as a ¢ekal zde na posily svého vojska, prostor kacinskych lesti poslouZil jako
shromazdisté vojsk i pti jinych prilezitostech. Pfi samotném aktu svéceni je treba
predpokladat Sirokou ticast vyssich cirkevnich hierarchd, blizsi indicie ale chybéj,
a to i v pripadé€ obou zemskych biskupii.?®

21) Jifi MILITKY - Filip VELIMSKY, Depot praZskych grosii Vdclava II. a Jana Lucemburského od klds-
terniho kostela Nanebevzeti Panny Marie v Sedlci (okr. Kutnd Hora), Numismaticky sbornik 22, 2007,
s. 232-242; Hana BRZOBOHATA - Ale§ PosPi3IL - Zdenék STAFFEN - Filip VELIMSKY, Prispévek k poznd-
ni stavby kostela Nanebevzeti Panny Marie v Sedlci u Kutné Hory, Prizkumy paméatek 15/1, 2008,
s. 60-61, 63-65, 67, obr 3-6; E VELIMSKY, Prehled, s. 386-396; A. POsPiSIL, Stavebné-historicky prii-
zkum, s. 371; Jiti MILITKY, Razba prazského grose v letech 1305-1310, in: Kralovsky snatek. Eliska Pre-
myslovna a Jan Lucembursky 1310, ed. Klara BeneSovskd, Praha 2010, s. 315-317.

22) Srov. napt. termin poloZeni zadkladniho kamene jednoho z ptimych predchtdct a vzort sedlecké
gotické konventni svatyné, kostela cistercidckého klastera v porynském Altenbergu 3. brezna 1259:
Hans MOSLER, Die Cistercienserabtei Altenberg, Berlin 1965 (= Germania sacra NF 2. Das Erzbistum
Kéln 1), s. 15-16, 50.

23) K udalostem roku 1304 viz CDM V, edd. Antonius Boczex et Josefus CHYTIL, Brunae 1850, s. 173,
¢. 165; CDM VII/3, ed. Joseph CHYTIL, Briinn 1864, s. 785-786, ¢. 161; RBM II, ed. Josephus EMLER,
Pragae 1882, s. 859-861, 866-869, 871-872, ¢. 1993, 2004-2006, 2013, 2015; Codex diplomaticus Mai-
oris Poloniae 11, ed. Ignacy ZAKRZEWSKI, Poznaniae 1878, ¢. 884; Chronicon Aulae Regiae, in: FRB 1V,
s. 84-85, 87-91, Lib. II, Cap. LXVIII, LXXI. Z prehlednych historickych zpracovani podal déje prvni polo-
viny roku 1304 v detailu dosud nejlépe Beda DuDIK, Déjiny Moravy. Dil VIL. Od roku 1278 az do roku
1306, Praha 1880, s. 205-221; srov. i Josef SUSTA, Dvé knihy ceskyich déjin. Kus stredovéké historie naseho
kraje. Kniha prvni: Posledni Pfemyslovci a jejich dédictvi, Praha 1926, s. 400-430; T¥Z, Ceské déjiny 11/1.
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Zjisténé datum poloZeni zakladniho kamene roku 1304 miZe sou¢asné napomo-
ci pti feSeni otazky, do kterého obdobi spada epizodni, pouze dvoumésic¢ni ptisobe-
ni Heidenreicha jako opata valdsaského klastera, matetrského konventu cisterciakt
v Sedlci. Do Valdsas mél byt Heidenreich povolan ze Sedlce bud pravé roku 1304,
nebo o dvé 1éta pozdéji, zakratko ale na naléhani svych Ceskych stoupenct tento
urad slozil a vratil se na opatsky stolec do Sedlce. Vzhledem ke konkrétnimu histo-
rickému rdmci a Zbraslavskou kronikou zddraziiovanému Heidenreichovu angazma
jeho docasny odchod do Valdsas teprve roku 1306.%

Dramaticka expozice a nasledna kulminace udalosti roku 1304 v ¢eskych zemich,
vrcholici v podzimnich mésicich pfimo pied branami sedleckého klasterstvi, pre-
vrstvila zfejmé $irsi povédomi a pamét o slavnostnim aktu polozeni zakladniho
kamene nového sedleckého konventniho kostela. Pisemné zachyceni a vytvoreni
mistni tradice o Vaclavu II. coby zakladateli klasterni baziliky 1ze divodné predpo-
kladat v prostredi samotné sedlecké mnisské komunity, stejné jako v blizké Kutné
Horte, z vétsi ¢asti pod duchovni spravou ovliviiovanou prostrednictvim patronatu
malinské fary rovnéz cistercidky v Sedlci. Snad z nékterého z téchto dvou zdroju
presla v 15. stoleti zprava o zapoceti sedleckého klasterniho chramu Vaclavem II.
jako pamétihodnd udalost do analtt mikulovského rukopisu: o monumentalnim
dojmu, kterym na soucasniky plisobily ruiny sedleckého opatstvi i po destruk-
ci za husitskych valek, zanechal kuptikladu svédectvi ve svém panegyriku z let
1464-1466 Martin z TiSnova.?> Charakteristicky naopak o sedlecké slavnosti roku
1304 ml¢i kronikar Petr Zitavsky, osobnost stojici jinak Sedlci a krali velmi blizko
a vynikajicim zptisobem informovana. Tato absence znovu dosvédcuje jeho selektiv-
ni pristup uplatiiovany zejména v nejstarsich pasézich vlastniho oddilu Zbraslavské
kroniky. Petrovo vyli¢eni tehdejsich déji, psané navic s ur¢itym ¢asovym odstupem,
vénovalo plnou pozornost stézejnimu stietu Vaclava II. s Albrechtem Habsburskym,
pri¢emz priznac¢né pominulo i udéalost velmi vyznamnou pro matersky zbraslavsky
konvent, vydani velkého privilegia Vaclavem II. 21. kvétna 1304 v Brné.?® Dal$im
divodem Petrova mlé¢eni nicméné mohl byt moment urcité rivality, ktery Vaclav
svym pocinem do vztaht cistercidckych klasterti v Sedlci a na Zbraslavi vkladal:
zbraslavska Aula Regia takto ztracela urcity dil exkluzivity, kterou dosud jako vyluc-
néa krélova duchovni fundace disponovala.?’

Soumrak Premyslovcii a jejich dédictvi, Praha 1935, s. 621-650; Vratislav VANICEK, Velké déjiny zemi
Koruny ceské 111. 1250-1310, Praha - Litomysl 2002, s. 461-475; Katefina CHARVATOVA, Vdclav II. Krdl
cesky a polsky, Praha 2007, s. 205-210; Libor JaN, Vdclav II. Krdl na stribrném triinu 1283-1305, Praha
2015, s. 334-351.

24) Obdobné na zékladé dosavadnich poznatki jiz K. CHARVATOVA, Déjiny cisterckého vddu 1 (2. vyda-
ni), s. 168; TAZ, Déjiny cisterckého rddu 3, s. 165; TAz, Opat Heidenreich, s. 81.

25) Josef TRUHLAR, Latinsky panegyricus Martina z Tisnova o pdnech Tovacovskych z Cimburka, Praha
1895 (= Véstnik Kréalovské ¢eské spole¢nosti nauk. Ttida filosoficko-historicko-jazykozpytna 1895, XI),
s. 11-13, 20.

26) Listy kldstera Zbraslavského, ed. Ferdinand TADRA, Praha 1904, s. 8-10, ¢. 15; RBM I, s. 866-868,
¢. 2004.

27) K metodé prace kronikaie Petra Zitavského a jeho nakladani s prameny srov. napt. Katefina
CHARVATOVA, Chronicon Aulae Regiae jako kldsterni kronika, Marginalia Historica 5, 2001, s. 311-314,
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Zapis o poloZeni zakladniho kamene sedleckého klasterniho chramu Vaclavem II.
jen znovu doklada obecné znamy tuzky vztah tohoto panovnika k cisterciackému
radu a jeho predstavitelim. Jiz od konce osmdesatych let 13. stoleti si kralovu davé-
ru ziskali opati nékterych némeckych i eskych cistercidckych konventd a postupné
se zaradili k nejblizsim Vaclavovym dvorandm a radctim. Vedle valdsaského Détricha
Slo zejména o sedleckého opata Heidenreicha a Konrada, nejprve sedleckého pre-
vora, poté opata na Zbraslavi, kralové vlastnim zaloZeni filiacné podrizeném Sedl-
ci, které se mélo stat i premyslovskym rodovym pohtebistém.?® Vaclavova prizen
k cisterciacké reholi a fadovym predstavenym vedla rovnéz k panovnikovym uzsim
kontaktlim s radovym ustfedim v Citeaux, které mimo jiné ptijalo kréale do konfra-
ternity a zavazalo se za jeho dusi slouzit v celém tadu posmrtné servitium plenari-
um.? Slavnostni zahajeni stavby sedlecké marianské svatyné roku 1304 Vaclavem II.
pak 1ze nepochybné povazovat za dalsi projev jeho pratelstvi a ptizné k sedleckému
opatu Heidenreichovi, kralovu intimnimu davérniku, zpovédniku, kfestnimu knézi
a kmotru jeho déti, pozdéji jednomu z vykonavatelli panovnikovy zavéti.>

Symbolické zapoceti velkorysého stavebniho podniku primo zemépanem doda-
valo soucasné Sedlci charakter kralovské fundace. P¥imym vzorem a inspiraci tu pro
Vaclava i Heidenreicha muselo byt okazalé poloZeni zadkladniho kamene zbraslav-
ského opatského chramu 3. ¢ervna 1297, den po Véclavové kralovské korunovaci,
vykonané magdeburskym arcibiskupem Burkhardem, Vaclavem II. a prvnim zbra-
slavskym opatem Konradem.?! Sedlecky opat Heidenreich vyuzil jak ptiznivého hos-
podarského stavu klasterni domény, téZici z vynost prebohatych kutnohorskych

321-341; Marie BLAHOVA, Dilna stiedovékého historika (Zptisob prdce Petra Zitavského), in: Pié-
miennictwo Czech i Polski w $redniowieczu i we wczesnej epoce novozytnej, edd. Antoni Bar-
ciak - Wojciech Iwariczak, Katowice 2006, s. 11-31; TAZ, Petr Zitavsky o sobé (Zbraslavskd kronika jako
ego-dokument), in: Za zdmi klastera. Cisterciaci v Ceskych déjinach, edd. Dana Dvorackova-Mald - Petr
Charvat - Bohumir Némec, Ceské Budé&jovice 2010, s. 70-73, 76-81; TAZ, Sic et ego ea, que vidi, que
certissime cognovi ruditer conscribere laborabo. Zur Arbeitsweise Peters von Zittau, in: Chronicon
Aulae Regiae - Die Konigsaaler Chronik. Ein Bestandsaufnahme, s. 95-108; Anna PUMPROVA, Svédectvi
autografu o prdci Petra Zitavského s textem Zbraslavské kroniky, Casopis Matice moravské 131, 2012,
s. 242-263.

28) Jiz Klasicky J. SusTa, Dvé knihy - Posledni Premyslovci, s. 242-248; Tz, Ceské déjiny 11/1, s. 485-487,
513-514; nové napt. K. CHARVATOVA, Déjiny cisterckého rddu 2, s. 183-189, 207-208, 213-215 (2. vydant:
s. 202-211, 234-237, 243-245); TAZ, Cistercidci na dvore poslednich Premyslovcti, in: Dvory a rezidence
ve stfedovéku. II. Skladba a kultura dvorské spole¢nosti, edd. Dana Dvorackova-Mala - Jan Zelenka,
Praha 2008, s. 336-345; TAZ, Pocdtky ptisobent, s. 19-24, 29-37; Josef ZEMLICKA, , Krdl jak ubohy hri$nik
svyich pokleskii litoval v pldci“. Vdclav 1L, Zbraslav a svaty Ludvik, in: Verba in imaginibus. Frantisku Sma-
helovi k 70. narozeninam, edd. Martin Nodl - Petr Sommer - Eva Dolezalova, Praha 2004, s. 193-210;
Dana DVORACKOVA-MALA, Familiares regis. Duchovenstvo na dvore krdle Vdclava II, in: Od kni-
7at ke kraldm. Sbornik u piileZitosti 60. narozenin Josefa Zemli¢ky, edd. Eva Dolezalova - Robert
Simtinek, Praha 2007, s. 169-172; TAz, Krdlovsky dvir Viclava IL, Ceské Budéjovice 2011, s. 86-89.
29) Katetina CHARVATOVA, Vdclav II. a Citeaux, in: Od knizat ke kraliim, s. 158-164.

30) K. CHARVATOVA, Déjiny cisterckého vddu 1, s. 124-126, 130-131 (2. vydani: s. 176-178, 184);
TAZ, Opat Heidenreich, s. 77-80; TAz, Pocdtky piisobent, s. 29-37; J. HYNKOVA, Heidenreich Sedlecky,
s. 98-111, 124-125; Dana DVORACKOVA-MALA, Rodinné slavnosti, in: Dana Dvorackova-Mala - Jan Zelen-
ka a kolektiv, Pfemyslovsky dviix Zivot knizat, kralti a rytita ve stfedovéku, Praha 2014, s. 434-435.
31) Chronicon Aulae Regiae, in: FRB 1V, s. 77-78, Lib. I, Cap. LXIV; cf. K. CHARVATOVA, Déjiny cisterckého
rddu 2, s. 189 (2. vydani: s. 210-211); TAz, ZaloZeni cistercidckého kldstera Aula Regia na Zbraslavi,
Marginalia historica 1/2, 2010, s. 31-33; L. JaN, Vdclav IL, s. 232-233.
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sttibrnych dold, tak tzkych vztaht
ke kralovskému dvoru a svému konven-
tu, dosud soukromému zalozeni, timto
krokem ziskal prestiz zemépanského
duchovniho tustavu. V jistém smyslu
$lo o vyvrcholeni Heidenreichovych
snah o povzneseni sedleckého klastera
za jeho plisobeni. Ambicim a Gmyslim
Heidenreicha i Vaclava odpovidaly for-
my i dimenze, ve kterych mél byt novy
klasterni kostel vybudovan: architek-
tonické kvality stavby i vysoka turoven
sedlecké stavebni huti a mistrii stojicich
v jejim Cele jsou evidentni, jakkoli ptivod
sedleckych kamenik a konkrétni osob-
nost architekta (¢i architekti) sedlecké

vvvvvv

ni zatim unikaji.?? Pravé monumentalita
a zvolené formalni utvareni klasterniho
chramu Panny Marie v Sedlci prokazuji,
Ze jeho stavba byla dlouho promyslenou (2) Sedlec u Kutné Hory, konventni kostel

a planovanou realizaci, ve které oba hlav- nékdejsiho cistercidckého klastera v pohledu

. C . . od vychodu. Historické foto (Illek a Paul)
nt prf)’Ea,lgomste demonstrovali na strané prevzato z publikace Albert KUTAL — Dobroslav

jedné Fadovou spiritualitu i sepéti cister-  igar - Antonin MATEJCEK, Ceské uméni gotické.
ciakd se zapadoevropskymi kulturnimi L Stavitelstvi a socharstvi, Praha 1949, obr. 36.
centry, na strané druhé dynasticky, kra-

lovsky majestat a zboznost. V tomto ohledu zprava z roku 1304 potvrzuje postrehy
o sedlecké gotické klasterni bazilice jako o reprezentativni monastické - specificky
cisterciacké, stejné tak ale kralovské architektuie (obr. 2).3

32) Spickové kvality tviircti sedlecké kldsterni svatyné znovu zdtiraznili kup¥. K. BENESOVSKA, Zpiisob
setkdnti, s. 240-241; A. PospISIL - B. ALTOVA, Kutnd Hora a uménti, s. 301-302. K otazce jejich ptivodu
a pripadné identifikaci srov. naposledy K. BENESOVSKA, Premyslovské dédictvi, s. 110, 723, pozn. 5;
v Sirsich souvislostech podnétné Pavel KRoUPA, Pozdné gotické tendence v architekture 13. a 14. sto-
leti - prispévek k tématu, Priizkumy pamatek 20/1, 2013, s. 28-32. Jakub Vitovsky ztotoznil stavitele
gotického konventniho kostela v Sedlci s vysokomytskym méstanem zednikem Petrem, pripominanym
roku 1336, a soucasné s mistrem Petrem Delfinovym, roku 1352 zakladajicim ze svych drzav v Pern-
Stejnci u Kutné Hory anniversaria a zbozna nadani v sedleckém klastete, o ¢tyti roky pozdéji jiz zemte-
lym a zanechévajicim syny Mikulase, Hanmana a Ondfeje: srov. Jakub VITOVSKY, Petr (Delfintiv?), in:
Encyklopedie architektt, staviteltl, zednikii a kameniki v Cechach, ed. Pavel Vi¢ek, Praha 2004, s. 492.
Tato hypotéza, jakkoli erudovand a zalozend na Siroké znalosti dobovych prament, zasluhuje ovsem
dalsi detailni ovéteni a studium, z predbéznych akceptaci srov. napt. A. POSPISIL - P MACEK, Katedrdla,
s. 170; A. PospiSIL, Sedlec, s. 43, 44. Pisemnosti k zedniku Petrovi z Vysokého Myta a Petru Delfinovu
edituji RBM IV, ed. Josephus EMLER, Pragae 1892, s. 128-129, ¢. 323; RBM V/3, ed. Jana ZACHOVA, Dolni
Brezany 2000, s. 622-623, ¢. 1315; RBM VI/1, ed. Fridericus MENDL, Pragae 1928, s. 161-162, ¢. 305.
33) Srov. J. KUTHAN, Architektura v premyslovském stdteé 13. stoleti, s. 295; TYZ, Pocdtky a rozmach gotic-
ké architektury, s. 199, 201; TYZ, KatedrdlIni chdr, s. 11; T¥Z, Ceskd architektura v dobé poslednich Premy-
slovctl, s. 368; TYZ, Splendor et gloria regni Bohemiae. Kunstwerke als Herrschaftszeichen und Symbole
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Svym pocinem vsak Véclav II. mohl - v dorozuméni s Heidenreichem - sledovat
dalsi posileni kralovskych pravomoci nad klasterem nejen v oblasti aktualniho statu
quo, ale v proméné vlastni pravni podstaty fundace. Je ztejmé, Ze po smrti zaklada-
tele klastera, Slechtice Miroslava, doslo k rozvolnéni vazeb konventu s Miroslavovym
$irsim rodovym pribuzenstvem, a v pribéhu 13. véku se opatstvi dostalo pod vrchni
spravu zemépana. V literature se ¢asto hovori primo o prechodu zakladatelskych
prav na panovnika.>* Sensu stricto ale ¢esti vladati ve 13. stoleti disponovali svrcho-
vanou pravomoci nad klasterem spiSe z titulu zvlastni kralovské ochrany.*> Kromé
dokladti v oblasti soudni a imunitni (naptiklad ¢tyticata 1éta 13. stoleti, 1263, 1291,
1299) o redlné dispozici poslednich Pfremyslovct s klaSternim zadusim vypovidaji
zébory urcitych sedleckych majetkd Premyslem Otakarem II., nékdy restituované
za Uplatu (roku 1278 les Bor), jindy navracené teprve Vaclavem II. na tmrtnim loZi
(17. ¢ervna 1305 ves Zd4nice u Koutimi s lesem).?¢ Jak oviem prozrazuje ve zndmé
pasazi kroniky zbraslavsky opat Oto, Vaclav II. povazoval jesté na poc¢atku devadesa-
tych let 13. véku sedlecky konvent nadale za $lechtickou, nikoli krélovskou fundaci:
podle panovnikova vyjadreni, Otou parafrazovaného, sedlecky klaster ,jak nikterak
nepochybujeme, nebyl zaloZen od naSich predkd, nybrz spiSe od nékterych ces-
kych pant“.*” Jestlize pak sam Vaclav II. poloZenim zakladniho kamene slavnostné
zalozil roku 1304 v Sedlci novy klasterni chram, povysil jako alter fundator sedlecké
opatstvi i po strance pravni mezi kralovské duchovni (spolu)donace a posilil prestiz
i dalsich sedleckych filiaci, zejména vlastniho zbraslavského klastera.

der Staatsidentitdt, Praha 2007, s. 108-111, 126, 135-136, 143, 224-225, 242-243, obr. 4A.15, 4B.9, 5.20,
5.21; TYZ, Der bohmische und polnische Kénig Wenzel II. (1271-1305) als Griinder, Bauherr und Auf-
traggeber von Kunstwerken, in: Sedlec. Historie, architektura a umélecka tvorba, s. 46-49; K. BENE-
SOVSKA, Zptisob setkdni, s. 236-244; Pavel KROUPA, K architekture doby Vdclava IL, s. 210; Petr KROUPA,
KldsternikostelvSedIci,s. 64-67;souhrnnéke stavebnimutypuM. UNTERMANN, Forma Ordinis,s. 442-450,
531-542. V ptipadé gotického konventniho kostela v Sedlci je ovSem tfeba zdUraznit jeho primarni
genetickou navaznost na dispozi¢ni formy zapadoevropskych cistercidckych svatyni 12. a 13. stoleti,
které katedralni schéma zprostiedkovaly cistercidckym prizmatem a invenénim zptisobem je pretvori-
ly, nikoli na katedralni chrdmy samotné: tento aspekt pripadné vyzdvihla napt. K. BENESOVSKA, Zptisob
setkdni, s. 236-244; TAz, Premyslovské dédictvi, s. 108; TAZ, Die Baukunst, s. 233-234; zvlasté striktné
pak Dalibor PRrix, Kruzbovd okna presbytdre méstského kostela v Unicové, Opava 2014, s. 63, pozn. 126.
34) Tak napt. Vaclav VANECEK, Zdklady prdvniho postaveni kldsterti a kldsterniho velkostatku ve sta-
rém ceském stdté (12.-15. stol)). Cast prvni. Zakladatelskd prdva, Praha 1933, s. 13, 52, 73-74, 76;
Jaroslav CECHURA, Dvé studie k socidlné ekonomickému vyvoji kldsterniho velkostatku v predhusitskych
Cechdch, Praha 1988 (= Sbornik N4rodniho muzea v Praze, fada A - Historie, XLII/1), s. 11; T¥Z, Die
Struktur der Grundherrschaften im mittelalterlichen Bohmen unter besonderer Berticksichtigung der
Klosterherrschaften, Stuttgart - Jena - New York 1994, s. 33; K. CHARVATOVA, Déjiny cisterckého rddu
1, s. 124 2. vydani: s. 175-176); Marcin Rafat PAUK, Dziatalnos¢ fundacyjna moznowladztwa czeskiego
i jej uwarunkowania spoteczne (XI-XIII wiek), Krakéw — Warszawa 2000, s. 53.

35) Cf. Vaclav VANECEK, Dvé studie k otdzce prdvniho postaveni kldsterti a kldsterniho velkostatku
ve starém ceském stdté, Praha 1938, s. 18-31.

36) Viz CDB IV/1, edd. Jindfich SEBANEK et Sd3a DUSKOVA, Pragae 1962, s. 243-244, ¢. 145, 146; CDB
V/1, s. 546, ¢ 367; CDB V/2, edd. Jindfich SEBANEK et Sd3a DUSKOVA, Pragae 1982, s. 614-615, ¢. 877;
RBM 1J, s. 663, 666, 785-786, 882, ¢. 1538, 1548, 1832, 2042; srov. napf. M. R. PAUK, Dzialalno$¢ fun-
dacyjna, s. 226.

37) Uzito prekladu v edici FrantiSek HERMANSKY — Rudolf MERTLIK — Zdenék FIALA - Marie BLAHOVA,
Zbraslavskd kronika - Chronicon Aulae Regiae, Praha 1976, s. 70; srov. Chronicon Aulae Regiae, in: FRB
IV, s. 37, Lib. L. Cap. XXIX.
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V terminologii i vécné naplni pisemnosti vzeslych z kancelare ¢eskych panov-
nikd 14. stoleti je tento posun v pojimani pravniho postaveni sedlecké fundace sle-
dovatelny. Roku 1310 slibil Jindfich Korutansky nezcizovat statky klastera, neza-
téZzovat jej zvlastnimi vypomocemi a bernémi, vybiranymi ztejmé pravé z titulu
zakladatelskych prav, a ptijal jej do své ,milosti a ptizné“: dicto monasterio... quod
ipsum una cum bonis et possessonibus suis in nostram recipiemus graciam et favo-
rem.* Jan Lucembursky pak kuptikladu roku 1331 vzal konvent a jeho majetky zno-
vu do specidlni kralovské ochrany, a v letech 1339 a 1341 jiZ hovotil o opatstvi jako
0 ,naSem Kklasteru“ (monasterio nostro, monasterii nostri Cedlicensis).>* Konec¢né
Karel IV. se roku 1364 oznacil z titulu nastupnictvi po svych predcich ptimo jako
patron a zakladatel sedleckého klastera, patronus et fundator dicti monasterii.*°
Signifikantni miiZe byt v tomto ohledu i skute¢nost, Ze pravé pod vrchni duchovni
i temporalni spravu sedleckého opatstvi filiacné podridila vdova po Véclavu II., kra-
lovna Eliska Rejc¢ka, své vlastni zaloZeni, klaster cisterciacek Aula Sanctae Mariae
na Starém Brné.*!

Jestlize byla vystavba nového klasterniho kostela v Sedlci zahajena teprve roku
1304, probihaly nasledné prace patrné v delSim casovém tdobi, nez se dosud vét-
Sinou soudilo, diky p¥ijmtm z kutnohorskych dolt a souvisejicich provozi ziejmé
i v neklidnych dobach.*? Svédectvim je zminka Zbraslavské kroniky o kamenicich
Ucastnicich se v listopadu 1309 obrany aredlu opatstvi pred kutnohorskymi straniky

38) RBM 1I, s. 967-968, ¢. 2231; srov. V. VANECEK, Zdklady 1, s. 52, 73-74; Josef NUHLICEK, Zlomek
urbdre kldstera sedleckého z tricdtych let 14. stol., Sbornik archivnich praci 7/2, 1957, s. 247-248, pozn.
182; M. R. PAUK, Dziatalnos¢ fundacyjna, s. 231, 235-236.

39) Statni oblastni archiv v Tfeboni, fond Velkostatek Sedlec u Kutné Hory (1248-1801), listiny, sign.
Lit C No M, ¢&. 23 a GGG Lit C ¢&. 39; Narodni archiv, 1, fond ¢ 877, Ceska finanéni prokuratura - listiny
(1250-1782), sign LLL Lit C No 7, ¢. 26; RBM III, ed. Josephus EMLER, Pragae 1890, s. 700, ¢. 1799; RBM
IV, s. 359-360, 805-806, ¢. 898, 2064.

40) Statni oblastni archiv v Tfeboni, fond Velkostatek Sedlec u Kutné Hory (1248-1801), listiny, sign.
No 19, ¢ 68 (http://monasterium.net/mom/CZ-SOAT/VelkostatekSedlec/68/charter); viz ]. CELAKOV-
SKY, Kldster Sedlecky, s. 30; V. VANECEK, Zdklady 1, s. 19.

41) Na specifika Elis¢iny volby ohledné ,otcovského“ opatstvi pro starobrnénské cisterciacky upo-
zornila K. CHARVATOVA, Déjiny cisterckého vddu 1, s. 122 (2. vydanti: s. 173, 175); srov. i Petr KROUPA,
Kldsterni kostel v Sedlci, s. 65, pozn. 96. K Rej¢¢inu nadani, spoluzakladanému i krdlem Janem Lucem-
burskym, viz napt. Klara BENESOVSKA, Krdlovna Eliska Rejcka a kldster cisterciacek na Starém Brné, in:
Kralovsky siatek, s. 488-497.

42) K vyznamu kutnohorského sttibra v ekonomice sedleckého konventu srov. J. NUHLICEK, Zlomek
urbdre, s. 229-230; Jaroslav CECHURA, Sedlecky kldster a pocdtky kutnohorského dolovdni, Stiedocesky
sbornik historicky 14, 1979, s. 157-163; TYZ, Die Struktur, s. 34-41; ]. HYNKOVA, Heidenreich Sedlecky,
s. 131-134; nové Filip VELIMSKY, Podil sedleckych cistercidkit na montdnnich aktivitdch na Kutnohor-
sku, in: Argenti fodina 2008, ed. Jozef Labuda, Banska Stiavnica 2009, zvl. s. 28-32; téZ Josef ZEMLICKA,
Krdlovstvi v pohybu. Kolonizace, mésta a st¥ibro v zavéru premyslovské epochy, Praha 2014, s. 362-363.
K pripadim aktivniho angazma cistercidckych konventu pti tézbé stiibra na prikladu klastera Walken-
ried v Harzu rovnéz Lothar KLAPPAUF, Montanarchdologie: Archdologische Spuren einer Chronologie
des mittelalterlichen Montanwesens, in: Geschichte des deutschen Bergbaus, Band 1: Der alteuropii-
sche Bergbau. Von den Anfingen bis zur Mitte des 18. Jahrhunderts, edd. Christoph Bartels - Rainer
Slotta, Miinster 2012, s. 155-157; obecnéji pak Christoph BARTELS, Die Zisterzienser im Montanwesen
des Mittelalters und die Bedeutung ihrer Kléster fiir den Bergbau und das Hiittenwesen im Harzraum,
in: Bete und arbeite! Zisterzienser in der Grafschaft Mansfeld, edd. Esther-Pia Wipfler - Rose-Marie
Knape, Halle 1998, s. 99-117.
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Jindticha Korutanského.*® Lze predpokladat, Ze stavebni aktivity v klastetre trvaly
jesté za opata Fridricha v letech 1320-1330,* nebo dokonce i za jeho nastupct. Patr-
né proto také Petr Zitavsky v Heidenreichové literdrnim verSovaném epitafu, ktery
slozil pro svoji kroniku, zdlraznil pozici Heidenreicha jako prvého v radé nékoli-
ka budovateld opatského chramu v Sedlci: Hoc opus ecclesie noviter sub honore
Marie Primus construxit.*> Pravé vydaje na stavbu mohly stat - kromé nesplacenych
pljcek ceskym panovniklim - za finan¢ni krizi sedleckého konventu ve dvacatych
a tricatych letech 14. stoleti, kdy dluhy opatstvi dosdhly za opata Fridricha vysky
vice nez 3 000 htiven a za jeho nastupce Oldricha z Pabénic vzrostly na témeér
6 000 hriven.*® Samostatnou, dosud témér zcela nepoznanou kapitolu predstavu-
je v téchto souvislostech problematika vystavby a architektonické podoby budov
vlastni klausury a dal$tho prislusenstvi klastera v Sedlci ve vrcholné gotice, at uz
k jejich vyzdviZzeni doslo soucasné s konventnim kostelem, nebo v urcité casové
navaznosti.’

Posun v dataci stavby klasterniho kostela v Sedlci jej také vice ¢asoveé priblizuje
k dal$im svatynim, u kterych se predpoklada, Ze byly vyzdvizeny nebo alesporii zapo-
Caty sedleckou klasterni kamenickou huti: jde zejména o hrbitovni karner VSech
svatych v Sedlci a horni kapli Panny Marie v Kutné Hote, snad i kutnohorskou dolni
marianskou kapli. Budovani téchto tfi uslechtilych architektur by tak pfti jejich pred-
pokladaném vzniku v tfetim ¢i ¢tvrtém desetileti 14. véku bez delsi cézury logicky
navazovalo na dokonceni sedleckého konventniho chramu.* Je nesporné, Ze Spickovi

43) Chronicon Aulae Regiae, in: FRB 1V, s. 44-45, Lib. I, Cap. CVL

44) Shodné Petr KRouUPA, Kldsterni kostel v Sedlci, s. 64.

45) Chronicon Aulae Regiae, in: FRB 1V, s. 256, Lib. II, Cap. IX; viz napt. ]. HYNKOVA, Heidenreich Sedlec-
ky, s. 146-149; Petr KrROUPA, Kldsterni kostel v Sedlci, s. 63.

46) Chronicon Aulae Regiae, in: FRB 1V, s. 302-303, 319, Lib. II, Cap. XXIV; Lib. IIl, Cap. VI; srov.
J. CELAKOVSKY, Kldster Sedlecky, s. 26, 28-32, 45-46; FrantiSek BENES, Stav kldstera sedleckého v dobé
po Heidenreichovi. Doba poklesu. I. Opat Fridrich, Kutnohorské ptispévky k déjindm vzdélanosti ceské
6/1-2, 1931, s. 18-19, 24-25; TYZ, Stav sedleckého kldstera za opata M. Old¥icha z Pabénic, Kutnohor-
ské prispévky k déjindm vzdélanosti ¢eské 5/1-3, 1931, s. 26-29; K. CHARVATOVA, Déjiny cisterckého
Fddu 1,'s. 110-112, 131-132, 139 (2. vydéni: s. 150, 184-185, 195-196).

47) Dosavadni poznatky o gotickém konventu shrnuli Petr MACEK - Pavel ZAHRADNIK, Byvaly cister-
cidcky kldster v Sedlci u Kutné Hory a jeho barokni promény, in: Sedlec. Historie, architektura a umé-
leckd tvorba, zvl. s. 419-420, 429-430, 432, 434-435, obr. 7, 9, plany I, II; DuSan FOLTYN, ,Me Miro-
slaus struxit. Me Zisska cremavit.” Barokni pokus o rekonstrukci predhusitské stavebni podoby kldstera
v Sedlci, in: tamtéz, s. 441-450. Srov. i A. PosPiSIL, Sedlec, s. 44-46, 48, 49, 51, 62.

48) Poznani Ucasti sedlecké klasterni huti na vystavbé nékterych dalsich sakralnich objektti v samot-
ném Sedlci i Kutné Hote nové prohloubil zejména Pavel Kroupa. Nej¢astéji je za primé dilo architek-
tl sedlecké konventni baziliky povazovana kaple (¢i spiSe patrovy hitbitovni karner) Vsech svatych
v Sedlci, stavéna snad v nevelkém c¢asovém odstupu od vlastniho klasternitho chramu (Pavel KRoupa,
Slohové hodnoceni karneru v Sedlci u Kutné Hory, Pamétky stiednich Cech 6, 1993, s. 98-99; T¥Z,
K architekture doby Vdclava IL, s. 208-211, obr. 16-20; Petr KROUPA, KldSterni kostel v Sedlci, s. 64).
Dale se jedna o nejstarsi ¢asti horni kaple Panny Marie v Kutné Hote, nynéjstho Vysokého kostela
sv. Jakuba, z dvacatych a tficatych let 14. stoleti: vedle zdkladniho plidorysného a prostorového roz-
vrhu jde zejména o presbyterium, zapadni priceli s obéma véZzemi ve spodnéjSich trovnich, skvély
zapadni portdl a patrné také nékteré partie samotného halového trojlodi (Pavel Kroura, K architek-
ture doby Vdclava IL, s. 204-208, obr. 10-15; TYZ, Pozdné gotické tendence, s. 27-32, obr. 24-26; Jan
BERANEK, Stavebni promény arcidékanského kostela sv. Jakuba v Kutné Hore, Prizkumy pamatek 16/2,
2009, zvl. s. 12-18, 27, 29-31). Podil sedleckych klasternich kamenika predpoklada Ales Pospisil rovnéz
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architekti a kamenici, pracujici od roku 1304 v sedleckém Kklastete, prispéli svym
podilem také k vysoké architektonické trovni stfedovékych hornickych kostelt
a kapli Kutné Hory a snad i dalsich staveb v Ceském krélovstvi.*

Priloha

Edice analistickych zaznamu z poloviny 15. stoleti na foliu 169v rukopisu
Mk 108 Moravské zemské knihovny v Brné

Anno Domini 1253 obiit Wenceslaus rex Bohemie monoculus, ad sanctum Francis-
cum Prage sepultus.

Anno Domini 1278 occisus est Otta///arus rex.

Anno Domini 1297 in die Penthecostes Wenceslaus secundus, rex Boemie, coronatus
Prage.

Anno Domini 1300 Wenceslaus, rex Boemie, novam monetam duplicis impresionis,
scilicet grossorum et parvorum denariorum, in Monte Cuttnis publicat. Qui rex
anno Domini 1304 pro nova fundacione Czedlicensi primum lapidem ponit.

Anno Domini 1305 obiit Wenceslaus, rex Bohemie, fundator Aule Regie.

Anno Domini 1306 Wenceslaus, rex Boemie, Hungarie et Polonie, occisus est in Olo-
mucz, et post hoc aliquot annis elapsis sepultus est in Aula Regia.

Anno Domini 1310 Iohannes, filius imperatoris, comes de Luczemburg, duxit filiam
regis Wenceslai et factus est rex Bohemie.

Anno Domini 1325 Iohannes, rex Boemie, instituit per quosdam Lumbardos mone-
tam auream, de qua denarii 4 valere debeant plus quam marcam.

Anno Domini 1327 multi duces Slesie ad regem Ilohannem Boemie venerunt et fidem
homagii probuerunt.

Anno Domini 13[7]8 mille trecentis octo post septuaginta annis urbigene decessit
tertia kalendas decembris cesar magnificus Karolus, in ordine quartus.

p¥i utvareni nejstarsich ¢asti kutnohorské dolni kaple (nyni kostela) Panny Marie na Naméti, zejména
prizemi zédpadni véZe se zaniklym velkym portdlem (A. PospiSIL - B. ALTOVA, Kutnd Hora a umeént,
s. 310; Ale$ PosPiSIL, Ke stredoveké podobé véZe kostela Panny Marie na Ndméti, Zpravodaj STOP 9/4,
2007, 9-13; TYZ, Zmizeld Kutnd Hora, Praha - Litomysl 2009, s. 49-50, obr. 36, 37). Ke stavbam navazu-
jicim v jednotlivych formdach na goticky sedlecky klaSterni chram je razena i severni kaple méstského
kostela sv. Michala Archandéla (nyni sv. Petra a Pavla) v Caslavi (Dalibor Prix, Dlouhy presbytdr kostela
v Zdrech. K sakrdIni architekture moravsko-slezského pomezi kolem roku 1300, Opava 2011, s. 175,
pozn. 307). Jindy bylo upozornéno na urcité relace, které k sedlecké klasterni huti vykazuje architek-
tura kaple sv. Vaclava prazské svatovitské katedraly: J. VITOVSKY, Petr (Delfiniiv?), s. 492.

49) Text vznikl v rdmci Programu vyzkumné ¢innosti Archeologického tstavu Akademie véd Ceské
republiky, Brno, v. v. i., na 1éta 2012-2017. Zavére¢né podékovani nalezi panu Vilému Kaplanovi z odbo-
ru rukopisti a starych tiskti Moravské zemské knihovny v Brné za ochotné zprostiedkovéani vyobrazeni
prislusného folia rukopisu Mk 108, PhDr. Alesi Pospisilovi z Narodniho pamatkového Gstavu za infor-
mace o autenticité zdpadniho portédlu kostela sv. Jakuba v Kutné Hote, a kolegovi Filipu Velimskému
z Archeologického tistavu AV CR v Praze za dopliiujici informace k archeologickému vyzkumu sedlecké
konventni baziliky. Nemensi dik za dalsi podnéty a pripominky ptislusi obéma recenzentim.
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Anno Domini 1437 feria secunda post festum sancti Nicolai hora 23. mortuus est
Sigismundus, imperator Romanus, rex Bohemie, in Znoyma.

Anno Domini 1437 feria quinta post Nativitatis Christi electus est in regem Bohemie
dux Austrie Albertus.

SUMMARY

Convent Church of the Cistercian Abbey in Sedlec: the laying of the
foundation stone by King Wenceslas II in 1304

The Church of the Assumption of Our Lady and Saint John the Baptist at the Cistercian abbey in
Sedlec near Kutna Hora is one of the most remarkable monastic buildings of the Central European
High Gothic period. Its form and dimensions reflect leading buildings designed by the order in
the thirteenth century in France and the Rhineland (Royaumont, Altenberg), and places it at the
forefront of architectural progress in Bohemia. Therefore, the date on which construction work
started on the Convent Church in Sedlec can be seen as an event of major significance for Czech
cultural history and for our understanding of the social and political relations of that period.

According to the Zbraslav Chronicle, the builder was Heidenreich, the abbot of Sedlec from
1282 to 1320. Art history research most often dates the beginning of work on the church to the
end of the 1280s or during the 1290s, elsewhere generally around 1300, while only a few sources
imply that the building work started during the first decade of the fourteenth century. According
to annals dating back to the mid-fifteenth century, namely folio 169v in codex Mk 108 of the
Moravian Library in Brno, the foundation stone for the new Convent Basilica was laid in 1304 by
the Bohemian King Wenceslas II (Fig. 1, annex). The historical context and the king’s itinerary
date the ceremony to around Easter, 29th March, before the king’s campaign into Hungary and
his battle with Albert of Austria. The record thus provides fresh proof of the close relationship
Wenceslas II was generally known to have had with the Cistercian order and its representatives:
the abbot of Sedlec himself, Heidenreich, was the king’s intimate confidante, confessor, baptismal
priest, and godfather to his children, and later one of the executors of the sovereign’s last will and
testament. The symbolic launch of such a grandiose construction enterprise by Wenceslas II him-
self gave Sedlec the character of a royal foundation. This is reflected in the form and the size of the
new monastery church: this was the first time in the Kingdom of Bohemia that a cathedral layout
had been used, epitomizing the Cistercian spirit and aptly representing both the Cistercian order
and the king himself (Fig. 2). The exact determination of the commencement of construction thus
also moves the completion of the church to a later date, the 1320s and 1330s, and helps us to date
certain other architecture built by monastic masons (particularly the storied cemetery chapel in
Sedlec and the Church of Saint James in Kutna Hora).

With his deed of 1304 Wenceslas II - in agreement with Heidenreich - could also have
observed the transformation of the actual legal substance of the foundation, up until then a noble
establishment from the twelfth century. As the alter fundator he also elevated the Sedlec abbey in
legal terms, to become a royal spiritual (co-)donation, increasing the prestige of other filiations of
Sedlec, particularly the Zbraslav abbey, which he himself had established back in 1292. Later in the
fourteenth century Sedlec would go on to become a full-fledged royal monastery.

(1) Moravian Library, Brno, Department of Manuscripts and Rare Books, codex Mk 108 (old
sign. 11.24), fol. 169v. Photography by the Moravian Library.

(2) Sedlec near Kutnd Hora, Covent Church of the Cistercian abbey, viewed from the
east. Historical photo (Illek and Paul) taken from the publication by Albert Kutal - Dobroslav
Libal - Antonin Maté&jéek entitled Ceské uméni gotické. 1. Stavitelstvi a socharstvi (Bohemian Gothic
Art. 1. Architecture and Sculpture), Prague 1949, Fig. 36.
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