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Uloha zemského soudu pro formovani panského stavu

RoBERT NovoTrny (Praha)

Pfi hledani kritérii, jimiz 1ze definovat vyssi Slechtu (a Slechtu viibec), se nejéastéji
operuje s pojmy urozenost, majetek, moc, prestiz ¢i politicka ¢innost. Neni pochyb
o tom, Ze vSechny tyto sloZky do vymezeni pojmu vysSi Slechta néjakym zplisobem
patfi. Jde ovSem o kritéria, jejichZ obsah nelze vZdy hmatatelnéji uchopit. Stredovéky
Clovek, a v tom se nelis§i od moderniho historika, se snazil najit exaktnéjsi zptisob, jak
presnéji vymezit piislusnost k vyssi slechté. Pro pozdné stiedovéké obdobi v Cechach
a na Morave je toto kritérium v pramenech dolozitelné. Dokonalého panstvi mély pozi-
vat ty rody, jejichz ¢lenové byvali relatofi k deskam, jinak feCeno: plnohodnotnym
prislusnikem panského stavu byl §lechtic, jehoz predkové pfisedéli u zemského soudu
a koncipovali jeho nalezy.! Jiz z naznaceného faktu vyplyva mimofadny vyznam této
instituce pifi formovani vyssi §lechty.

Pokud je situace pomérné€ prehledna pro pozdni 15. stoleti, v obdobi starSim se
pohybujeme na méné pevné pudé. Cela rfada otazniki, které se vznaseji nad pocatky
zemského soudu, ztézuje pochopitelné i poznani poméru této instituce k utvareni se
panského stavu. Diskuse o zrodu zemského soudu se tahne od pocatki kritické histo-
riografie; v poslednim pulstoleti pfevazilo pfi vykladu jeho vzniku pojeti Zdenka Fialy,’
k némuz ovsem vznesl pfed nedavnem zavazné vyhrady Libor Jan.® Dvé hlavni kon-
cepce, které s rliznymi obménami a s riznou intenzitou staly v centru diskuse nékolik
generaci, tak i dnes narokuji svoji platnost. Rozhodnout s jistotou, zda zemsky soud
vznikl z podnétu Premysla Otakara II. jako kralovska instituce, ¢i se vyvijel pozvol-
na po celé kniZeci obdobi a souvisel s legislativni ¢innosti privilegovanych osob, je
na zakladé chudych, navic ¢asto dvojznaénych prament st€Zi mozné. Nicméné€ obé
stanoviska, nékdy zachazejici do krajnosti, nemusi byt upln€¢ nesmifitelna. Nalézani

! Pro obdobi pozdniho stfedovéku (na rozdil od raného novovéku) povazuji za ucelné ztotoznit moder-
ni kategorii vyssi Slechta pravé s dobovym oznacenim pansky stav.

2 Zcela explicitné je toto kritérium poprvé vyjadieno roku 1480 pro moravsky pansky stav: Moravské
zemské desky, dil 2: Kraj olomoucky 1480-1566, (ed.) F. MATEJEK, Brno 1948, s. 3-4; Kraj brnénsky
1480- 1566, (ed.) T. KALINA, Brno 1950, s. 3-4. Zakladni ptehled literatury k problematice zemského
soudu podava prace: Z. HLEDIKOVA, J. JANAK, J. DOBES, Déjiny spravy v ceskych zemich. Od pocat-
kut stdtu po soucasnost, Praha 2005, zejména s. 42, 71-74, 113-115.

3 Z.FIALA, Panovnické listiny, kanceldr a zemsky soud za Premysla II. (1247-1253-1278), SAP 1/1951,
s. 165-294, zde s. 268-286; L. JAN, Viclav II. a struktury panovnické moci, Brno 2006, s. 194-215.
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prava svobodnymi muzi, které je pro kniZeci Cechy nezpochybnitelnym faktem, mohlo
v dobé Premysla Otakara II. dostat formalnéjsi podobu. Pokus panovnika dosahnout
skrze institucionalizaci lepsi kontroly nad urCitym férem by nebyl ojedinély, stejné jako
by se nestalo naposledy, Ze Slechta kraltv vliv rychle oslabila a institucionalni zakotveni
vyuzila ve sviij prospéch (to je pfipad dvorského nebo komorniho soudu).*

Podobné rozpaky, jaké panuji v otazce pivodu zemského soudu, vyvolava i proble-
matika pocatkli (vyssi) Slechty. V kontextu evropského déjepisectvi nejde o zZadnou
vyjimku, nebot zrod a prvotni vyvoj urozené vrstvy je neustalym predmétem sport, a to
nejen v ramci jednotlivych narodnich historiografii, ale i v $irSi mezinarodni diskusi.’
Jednim z charakteristickych ryst studia pivodu domadci nobility je jeho podfizeni Sir-
$im vykladovym konceptiim Ceskych déjin. Zde mozna tkvi odpoveéd na otazku, pro¢
néktefi badatelé mohou pravni zakotveni vyssi Slechty datovat jiz do 11.-12. stoleti,
zatimco jini jej spojuji az s prelomem 15.-16. stoleti. Casnéjsi vrodeni, s nimz vystoupil
ve svych studiich Rudolf Koss, dnes v historiografii nema velky ohlas.® V souasném
badani pfevazujici koncept premyslovského statu 11.-12. stoleti jako velké kniZeci ves-
nice jiz ze své podstaty nemuze vyhradit priliSné misto nobilité jako zasadnimu soci-
alnimu a politickému faktoru, nebof by zpochybnoval své zaklady. Skuteény rozvoj
Slechty tak spojuje s 13. stoletim, kdy jiz diplomaticky material umoznuje sledovat
narustajici vlastnictvi urozenych a definovat tak pozemkovou Slechtu jako novy socialni
fenomén.” To vSak zcela nevysvétluje, kdo byli oni Kosmou rtiznymi pojmy oznacovani
muZi, ktefi vii€i kniZeti vystupovali kolektivné jako rovnocenni partnefi.

Podfizeni otazky pravniho vymezeni vyssi Slechty obecnéjSim konceptim zietelné
vystupuje i pfi reSenich smérujicich do mladsiho stfedovéku. Nejvhodnéjsi dobou se
jevi v fad€ vykladl jagellonské obdobi, se kterym je spojovano vrcholné vzepéti sta-
vovského statu. Primy zachytny bod pak vytvafi sepsani rodd nalezicich do panského
stavu (na Moravé 1480, v Cechach 1500). Toto tzv. uzavieni vyssi slechty je ale pouze
pisemnou kodifikaci pravidel socialni mobility uvnitf urozené vrstvy. Samotné pravni
vymezeni spada nejpozdéji do 14. stoleti, kdy jiz v pramenech existuje zietelna pravni
hranice mezi nizsi a vyssi slechtou.®

S myslenkou spojit pocatky vyssi Slechty se zemskym soudem vystoupil pied sto
lety Emil Werunsky.® Odmitl v té dobé pfevazujici teorii, ktera proces formovani vyssi

4 R. NOVOTNY, Dvorskd a zemskd hierarchie v pozdné stfedovekych Cechdch, in: Dvory a rezidence ve
stiedovéku, (ed.) D. Mala, Praha 2006 (Mediaevalia historica Bohemica, Supplementum 1), s.156.

> W. HECHBERGER, Adel im frinkisch-deutschen Mittelalter. Zur Anatomie eines Forschungsproblems,
Ostfildern 2005.

¢ Srov. zejména R. KOSS, Zur Frage nach der Entstehung und Entwickelung des béhmischen Herrenstan-
des, Prag 1920, s. 10-21.

7 Sirokou diskusi ohledné konceptil pfemyslovského statu zde neni mozné sledovat. Naposledy D. TRE-
STIK, J. ZEMLICKA, O modelech vyvoje premyslovského statu, CCH 105/2007, s. 122-164.

8 K této problematice vice R. NOVOTNY, Uzavirdni panského stavu a problematika nobilitaci v pozdnim
stiedovéku, in: Evropa a Cechy na konci stiedovéku. Sbornik pfispévki vénovanych Frantisku Smahe-
lovi, (edd.) E. Dolezalova, R. Novotny, P. Soukup, Praha 2004, s. 291-306. O jasném dé€leni mezi vyssi
a niz&i §lechtou jiz pro 14. stoleti srov. D. TRESTIK, M. POLIVKA, Ndstin vyvoje ceské slechty do konce
15. stoleti, in: Struktura feudalni spoleénosti na uizemi Ceskoslovenska a Polska do prelomu 15. a 16. sto-
leti, (edd.) J. Cierny, F. Hejl, A. Verbik, Praha 1984, s. 114-115.

9 E. WERUNSKY, Die landrechtlichen Reformen Konig Ottokars II. in Béhmen und Osterreich, MIOG
29/1908, s. 253-290, zde s. 290.
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Slechty vazala predevSim na vykon moci ve spravnich strukturach premyslovského sta-
tu, a nadhodil tezi, Ze utvafeni panského stavu souvisi s dédicnym zastavanim mista
na zemském soudu. Byt dochované prameny neumoznuji Werunskeho tezi spolehlivé
verifikovat (a snad i proto zlstal jeho nazor spiSe stranou diskuse), je mozné se na
véc podivat pod jinym uhlem. Pro formovani a soudrznost kazdého spolecenstvi je
potfebné, aby mélo svoje urcité misto, at uz mysleno prostorové Ci institucionalné, kde
dochazi k setkavani jeho prislus§nikd. Vystizné oznaceni pro tento fenomén uvedl do
literatury Geoffrey R. Elton, pracujici s terminem point of contact.'® Pokud je socialni
slozeni spolecenstvi dostatecné homogenni, prohlubuje se zde kolektivni povédomi,
které se identifikuje pravé s timto mistem setkavani."

Zemsky soud splnoval v§echny predpoklady pro to, aby se stal mistem, kde se kromé
feSeni vécnych otazek mohla profilovat vyhranéna socialni skupina, vyssi Slechta. Pra-
videlna zasedani umoznovala kontakt jejich prislusnikii, postupna ritualizace jednani
vedla k utvrzovani povédomi o vyjimecné roli této instituce a pochopitelné prispivala
i k pocitu vylu¢nosti ¢lent kolegia. Spojit pocatky vyssi Slechty se zemskym soudem
pfitom viibec neni v rozporu s prevazujicim minénim, jenz klicové kritérium spatfuje ve
velkém pozemkovém vlastnictvi - ne nahodou bylo hlavni naplni ¢innosti soudu pravé
feSeni majetkovych zalezitosti. Nicméné pozemkova drzba byla teprve pfedpokladem,
aby se tato socialni skupina pevné&ji zformovala. Vlastni rysy ji vtiskl pravé az zemsky
soud. Zde se utvarela pravidla komunikace spoleCenstvi vyssi §lechty, zde dochazelo
k prohlubovani jeji vnitfni soudrznosti a zaroven byl demonstrovan mocensky narok
vUci ostatnim socidlnim vrstvam.

Vyhody zemského soudu jako instituce vhodné pro formovani vyssi Slechty se ukazi
zejména ve srovnani s dalSim politickym forem, zemskym snémem (zde jiz je fec
o 14. stoleti, stranou ponechavam otazku jejich pfipadného vzajemného vztahu ve star-
$im obdobi). Ackoli z hlediska zavaznosti politickych rozhodnuti stal nepochybné vyse
nez zemsky soud, zahrnoval zaroven mnohem §irSi socialni spektrum, jeho jednani
nebylo mistné vazano a vlastni priabéh jednani nebyl tolik ceremonialné reglementovan,
nebot se podfizoval aktualnosti témat. Svolavani zemského snému bylo navic vazano
s vyjimkou interregna na souhlas krale. Ackoli i v zemském soudu si podrzel formalni
vedeni panovnik, chod této instituce byl na ném nezavisly. Postaveni krale, i diky jeho
nepritomnosti na vétSin€ jednani, se odrazelo vice v roviné symbolické nez faktické.
Skutecnym garantem fungovani i charakteru zemského soudu byla vyssi Slechta.

Provazanost zemského soudu a vyssi Slechty se ve 14. stoleti odrazi i v roviné termi-
nologické, ve vyrazu pansky soud. Toto oznaceni pfitom nereflektuje jen skutecnost,
Ze zde sméli zasedat vyhradné prislusnici panstva. Pravé az ¢innost na zemském soudu
dodavala Slechticim faktickou legitimaci jejich postaveni v nejvy$Sim patfe urozené
vrstvy. Uvedeni do soudcovské lavice, jez patfilo ke kliCovym ritudlim provazejicim
¢innost zemského soudu, je v této souvislosti mozné chapat jako skute¢ny piechod
Slechtice do panského stavu, resp. potvrzeni statusu jeho rodu jako panského. Prisahou
se uchazec¢ zavazal respektovat pravidla spoleCenstvi a podridit svoji budouci aktivitu
v jeho prospéch. Uvedenim do lavice zaroven ziskal jasné vymezenou pozici v ramci

10 G. R. ELTON, Tudor Government: The Points of Contact, in: Tyz, Studies in Tudor and Stuart politics
and government, dil 3: Papers and Reviews 1973-1981, London 1983, s. 3-57.

" To neni pripad napfiklad typického point of contact, panovnického dvora, integrujiciho do sebe
prislusniky rtiznych socialnich vrstev, kde spolecnym jmenovatelem byl mnohdy pravé jen panovnik.
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vy$si Slechty, coz prispivalo k upevnéni hierarchické struktury skupiny a snizovalo kon-
fliktni potencial. Ten ale nebyl odstranén bezezbytku, a pokud Slechtic povazoval misto
na zemském soudu za nepfiméfené, dochazelo k tzv. sporim o pfednost, pfi nichz se
dale upfesnovaly vnitini mechanismy panské skupiny.'

Husitska revoluce prinesla zménu jak v postaveni vyssi Slechty, tak v postaveni
zemského soudu, jenz v pribéhu valeéného obdobi pierusil svoji ¢innost. Oslabeni
moci panstva v diisledku vzestupu dalSich spolecenskych vrstev bylo umocnéno kon-
fesijnim rozkolem, ktery Sel mnohdy napfi¢ jednotlivymi rodinami. Pozvolna restituce
mocenskych pozic vyssi Slechty v zavéru valecného konfliktu méla dostat symbolické
vyjadfeni i v obnoveni chodu zemského soudu. Navrat k predrevolu¢nimu stavu vSak
mésta.’ Ackoli se zastupci téchto stavil zaStifovali fiktivnimi pravnimi naroky, kli¢
k pochopeni jejich pozadavki lezi v politické kultufe husitského obdobi. Ta byla do
velké miry utvarena snémy, na kterych mély oba tyto stavy rozhodujici podil. Ve chvili
znovuobnoveni zemského soudu tak automaticky pfenasely svoji realnou mocenskou
pozici i na toto politické férum.

Zatimco zastupci mést brzy pochopili, Ze na prosazeni svych naroki nemaji Sanci,
nizsi Slechta se snazila ziskat mista na zemském soudu i nadale. Nasledny vlekly spor
je chapan jako konflikt mezi dvéma stavovskymi korporacemi, nemélo by vSak zanik-
nout, Ze za niZ§i Slechtou se zde skryvaly nikoli zajmy stavu jako celku, ale predevsim
snaha nékolika desitek prednich osobnosti udrzet si pozice nabyté za husitské revolu-
ce.” Dalo se ocCekavat, ze zemsky soud ziska v porevoluénim politickém Zivoté opét
klicovou roli. Snaha neztratit mocenské zazemi prislusnikim této elitni skupiny nizsi
Slechty velela ziskat zde sviij prostor. A timto prostorem byly v obrazném i doslovném
vyznamu lavice zemského soudu.

Zastupci panského stavu vé€deli, Ze realny politicky vliv prednich pfislu§nikti nizsi
Slechty nemitiZe zistat v rdmci zemského soudu bez odezvy, nicméné nehodlali svoji
vrcholnou instituci po formalni strance ve vétsi mife oteviit. Resenim bylo pfipustit
do lavic jednotlivce, aniZ by tim byl zpochybnén pansky charakter zemského soudu.
Tento vyklad by mohl potvrzovat i formulaf nalezti v prechodném obdobi po vyneseni
predbézné povolena, terminologicky vSe zlstava pii starém a veSkeri prisedici zemske-
ho soudu jsou i nadale nazyvani pany."

12 Problematika sport o pfednost je pojednana v zavérecné Casti této studie.

13 J. MARKOV, Spor pdnit a rytifit o seddni v lavicich, Sbornik praci z déjin prava ceskoslovenského
1/1930, s. 98-103.

4 Podil zamoznych a samostatnéji politicky vystupujicich pfislusnikii byl v ramci nizsi Slechty i po
husitské revoluci velmi nizky. Da se odhadnout na par desitek jednotlivct, coz pfi literaturou uvadéném
poétu 3000 rodt nizi §lechty (pro Cechy i Moravu) pfedstavovalo pouhy zlomek. Naprosta vétsina
zustavala v pohusitském obdobi politicky a mnohdy i ekonomicky zavisla na patronech z panskych
rodil. K poétu rodt srov. M. POLIVKA, The Bohemian Lesser Nobility at the Turn of the 14th and 15th
Century, Historica 25/1985, s. 150-151.

5V pohusitském obdobi existovalo jasné povédomi o tom, kdo nalezel k vyssi a kdo k nizsi Slechtg,
a proto mohli byt v relacich nizsi Slechtici zahrnuti mezi pany, aniz by z toho byly odvozovany dusledky
pro jejich momentalni stavovské zafazeni. Je vSak otazkou, nakolik mohlo toto oznacovani mit vliv
v pozdéjsi dobé, kdy Slechtici pravé na zakladé svédectvi zemskych desek dokazovali, zda patfili mezi
vyssi Slechtu.
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Po obdobi bezvladi, kdy zemsky soud nezasedal, se otazka jeho osazeni znovu dosta-
la na porad dne za panovani Ladislava Pohrobka. Ze zapasu, ktery miiZze na prvni
pohled vypadat jako socialné podminény, se vSak mezitim stalo dalezité politikum.
Zatimco vysSi Slechta sestavala prevazné z katolikd, politicky aktivni ¢ast nizsi Slechty
byla z velké vétSiny utrakvisticka. To je celkem logicky dusledek revoluce, nebot mocen-
sky vzestup se prislusnikiim niz§i nobility nabizel pfedev§im v husitskych fadach. Nej-
mocn¢j$i muz v zemi, Ladislaviiv zastupce Jifi z Podé€brad, v tuto chvili preferoval
konfesijni hledisko pfed stavovskym a usili nizsi §lechty o ziskani mist v zemském sou-
du podpofil.'* Definitivni rozhodnuti v tomto ohledu ale padlo az roku 1487, kdy bylo
nizsi Slechté vyhrazeno mezi pfisedicimi 8 mist.”” Jedna z podminek panského stavu
vSak znéla, Ze ob¢€ skupiny se budou piisné oddélovat a v zapisech ¢i nalezech bude
vZdy presn€ uvedeno, kdo k jakému stavu patfi. PfestoZe bylo hegemonni postaveni
panstva na zemském soudu naruseno, svoji ulohu pro sebeidentifikaci vyssi Slechty si
toto grémium podrzelo i nadale.

Pokud za husitské revoluce i v obdobi tésné nasledujicim prekvapivé nedochazi
k prolomeni bariéry mezi niZ$i a vyssi Slechtou, zvySenou mobilitu mezi obéma stavy
1ze sledovat za vlady Jifiho z Podébrad. Rada rodt z nizsi lechty, které ziskaly za revo-
luce vyznamné postaveni, se snazila o povyseni do panského stavu. Slo jiz o generaci
syntl, nebot povyseni téch, ktefi stali na pocatku mocenského vzestupu, byla spise vyji-
mecna. To je vcelku obecnéjsi pravidlo, které plati i v jinych ¢asovych a teritorialnich
souvislostech. Jifi z Podébrad navic docenil vyznam nobilitaci pro svoji politiku a cile-
védom¢ jimi upevioval jak prestiZ svych vérnych, tak svoji pozici. Tento trend panska
korporace odmitala a prosadila, ze prijimani do panského stavu bylo podfizeno svoleni
zemského soudu.” Teprve kdyz byl uchaze¢ pfijat na jeho jednani, slozil pfisahu a zis-
kal své misto v lavicich, mohl byt povazovan za plnopravného prislusnika vyssi Slechty.
Tento postup dodrzovalo panstvo i ve chvili, kdy zemsky soud dlouhodobé nezasedal,
takZe napriklad pani z Weitmile, Lobkovicové a Smificti, povySeni v pribéhu 70. let
15. stoleti, si museli poCkat na potvrzeni svého statusu az do znovuobnoveni jednani
soudu 1479.7

Ve snaze pfislusnikli nizsi Slechty o proniknuti do panského stavu je zajimava jedna
skuteCnost. Néktefi uchazeci se v usili ziskat lepSi vychozi pozici odvolavali na fakt,
Ze jejich predkové byli pfisedicimi u zemského soudu - rodovou posloupnost v tomto
pripadé€ odvozovali nikoli od pokrevni pfibuznosti, nybrz z kontinuity drzby sidla. Tzn.,
Ze pokud byl napfiklad v predhusitskych deskach zemskych uveden mezi prisedicimi
Slechtic s urCitym domicilem, a prislusné sidlo nyni drzel uchaze¢ o pfijeti, snaZzil se

16 Politické pozadi této faze boje o sedani zdlraznil J. JUROK, Zdpas o zemsky soud - jedna z pii-
¢in vzniku Zelenohorské jednoty roku 1465, HT 6-7/1983-1984, s. 181-192; TYZ, Nezndmy rukopis
doby podébradské. Studie k problematice politického zdpasu panstva, rytifstva a panovnika o zemsky soud
v Cechdch béhem XV, stol., PHS 27/1986, s. 27-56, zde s. 42-49; TYZ, Edice novych pramenii z nezndmé-
ho prdvniho rukopisu doby podébradské, PHS 28/1987, s. 75-104, zde s. 90-95. V opravnéné kritice né-
kterych autorovych tezi (srov. zejména recenzi Ivana Martinovského v HT 10/1988-1991, s. 309-313)
bohuzel zanikl pfinos Jurokovych studii. Je zajimavé, Zze na Moravé, kde méli v ramci vyssi Slechty
prevahu utrakvisté, rozhodl Jifi v analogickém sporu ve prospéch panstva.

7" Reliquiae tabularum terrae regni Bohemiae anno MDXLI igne consumptarum, (ed.) J. EMLER, Praha
1872, dil 2, s. 421.

18 R, NOVOTNY, Uzavirdni panského stavu a problematika nobilitaci v pozdnim stfedovéku, s. 298, 304.
19 Knihovna Narodniho muzea v Praze, sg. I A 1, f. 190r.
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odvozovat narok pravé od této skutecnosti. Je pochopitelné, Ze vyssi Slechta podobnou

argumentaci odmitala, nebot ,siedlem se urozenie neponizuje ani povysuje.*

Slechtu podafilo proniknout, ¢ast si ziskala mocenské zazemi v mozZnosti obsadit jedno
z osmi mist na zemském soudu. V kazdém prfipad€ urCité rozvolnéni pravidel vedlo
vyssi Slechtu ke snaze o jejich precizaci. Svou roli tu sehraly i dlouhé cézury v dobé
bezvladi ¢i bojl, kdy se soud neschazel. Aby se predeslo pfipadnym neopravnénym
narokiim, pristoupili panové k pisemnému vymezeni panskych rodii podle definice zmi-
néné hned v uvodu, tedy relatorstvi k deskam zemskym. Podle délky piisobeni na zem-
ském soudu byl pansky stav dale hierarchizovan na rody staroZitné a rody novoZitné,
pficemzZ obé kategorie mohly mit dal§i modality: napfiklad mezi staroZitnymi smély
na Moravé sedat rody, které sice patfily jiz dfive mezi pfisedici zemského soudu, nevy-
konavaly vSak relatorskou funkci, ¢i rody s obnovenym panstvim, zakladajicim se na
Cestném prohlaseni o své byvalé prislusnosti k pantim, jez byla do¢asné pozbyta kviili
zchudnuti.

Taxativni sepsani rodi, jez je v historiografii chapano jako stavovské uzavieni vys-
§i Slechty, ve skutec¢nosti nastartovalo dynamicky proces, jenZz s omezenim socialni
mobility nem¢l nic spole¢ného. Dokazuje to soupis ¢eského panstva v tzv. Hofovickém
kodexu,? ktery obsahuje oproti dosud vyuzivanému seznamu Talmberského kodexu??
doplnujici udaje. Kromé oddéleni rodi novozitnych a starozitnych, které poskytuje
presnéjsi predstavu o jejich rozlozeni, obsahuje i jména nové prijatych roda. V letech
1501-1502 ziskali pfislusnost k vyssi Slechté Zmrzlikové ze Svojsina, pani z Roupova
a FirSicové z Nabdina.”® Toto okamzité rozsifeni bylo patrné vyvolano snahou zmi-
nénych rodl revidovat pivodni soupis. Ani poté vSak nebyla socialni mobilita nijak
podvazana a vyjasnéni pravidel znamenalo pro uchazece ve snaze proniknout mezi
vys$i Slechtu spiSe usnadnéni. V Slechtickém titulafi z roku 1534 se oproti ptivodnimu
seznamu objevuji prislusnici minimalné deseti novych rodt (diky rozrodtim nelze vzdy
spolehlivé urcit, zda jsou zde uvedené rody zahrnuty i v seznamu z let 1500), a byt si
néktefi svoji stavovskou kvalifikaci ,,prenesli“ zpoza hranic, at jiz z Moravy ¢i fimsko-
némecké fise, nachazi se zde i fada povysenych domacich rodii.>* Pro srovnani lze uvést

20 J. JUROK, Edice novych pramenii, s. 91.

2! Knihovna Narodniho muzea v Praze, sg. II C 2, f. 395r.

2 Vydal ho F. PALACKY, Popis staropanskych rodii v Cechdch r. 1500, CCM 5/1831, s. 172-173.

23 Palacky ve své edici pofizené z Talmberského kodexu sefadil rody dusledné podle jednotlivych
rozrodd, ¢imz ale setiel dllezitou vypovédni rovinu soupisu, ktera zohlednovala i aktualni vyznam
rodd. Pripojuji proto plivodni pofadi véetné doplnkd, jak je zachyceno v Hofovickém kodexu (na dru-
hém az sedmém misté se nachazi drZitelé nejvyssich zemskych ufadt). [1] z RoZmberka, [2] z Jano-
vic, [3] z Pernstejna, [4] z Hradce, [5] z Ryzmberka, [6] z Lipé, [7] z Dubé, [8] z Lichtenburka,
[9] z Ronova, [10] z Kunstatu, [11] ze Sternberka, [12] z Hazmburka, [13] z RoZmitalu, [14] z Selm-
berka, [15] z Valdeka, [16] z Vartenberka, [17] ze Svamberka, [ 18] z Cimburka, [19] z Usti, [20] z Vald-
Stejna, [21] z Kolovrat, [22] z Plavna, [23] z Koldic, [24] z Ilburka, [25] z Boskovic, [26] z Zeberka,
[27] z Bibrstejna, [28] z Donina, [29] z Potstejna, [30] z Oseka, [31] z Krajku (Krajifové), [32] Mica-
nové z Roztok, [33] z Klinstejna, [34] z Postupic, [35] z Gutstejna, [36] z Landstejna, [37] z Rican,
[38] z Chlumu, [39] z Kacova, [40] z Martinic, [41] z Talmberka, [42] z Kounic, [43] z Rychnova,
[44] z Ryzmburka (Lickové); nasleduji graficky oddélené novozitné rody: [45] z Weitmile, [46] z Lob-
kovic, [47] ze Smific, [48] z Ron§perka. Roku 1501 byli pfijati pani [49] z Roupova a [50] Zmrzlikové
ze Svojsina, 1502 [51] FirSicové z Nabdina.

2 BRYKCI Z LICSKA, Tytulové stavu duchovniho a svétského, Praha 1534, f. 25-42.



Uloha zemského soudu pro formovdni panského stavu 247

i udaje z obdobi, kdy mame diky dochovanym zemskym deskam spolehlivéjsi udaje:
v letech 1542-1615 se fady panského stavu rozsifily o Sestactyficet rodovych linii. Podil
nové€ prijatych v tomto asovém useku tak Cinil k roku 1615 asi ¢tvrtinu panské popu-
lace.”

Socialni mobilita mezi nizSi a vySSi Slechtou byla podstatné vétSi nez ve stoleti
predchazejicim tzv. uzavieni. Taxativni vycet rodd nalezicich k vyssi Slechté, ktery se
mohl napfisté pouze rozriistat, mél pravé opacny dlsledek nez domnélé uzavieni. Dfi-
ve prirozené pozbyti prisluSnosti k panskému stavu v diisledku zchudnuti jiz nebylo
mozZné, ¢imz prisla tato korporace o samocistici mechanismus a setrvavala zde fada
rodt, jejichZ majetkové i mocenské zazemi nedostacovalo stavovskému standardu. Pan-
sky stav tak prestaval byt exkluzivni socialni skupinou a postupné ztracel svoji vnitini
soudrznost. Skutec¢na Slechticka elita jiz nebyla totozna s vyssi Slechtou jako celkem
a nutné zacala hledat zpusoby, jak by se nové vymezila a definovala.?

Vnitini dynamika vyvoje panského stavu se odraZzi i ve vztahu panovnika a zemského
soudu. Pokud se vyssi Slechté v jagellonském obdobi podarilo prosadit, aby rozsifovani
jejich fad spadalo plné do kompetence zemského soudu, mohlo by se zdat, Ze kralovy
moznosti ovliviiovat sloZeni panského stavu byly zna¢né podvazany. Vhodné personal-
ni obsazeni dileZitych ufadi na zemském soudu vSak krali usnadiiovalo - vedle prosa-
zeni dalSich mocenskych pozadavka - otevrit brany panského stavu pro jim povySené
Slechtice. Obsazeni klicovych pozic, jejichz drzitelé méli na zemském soudu hlavni
slovo (nejvyssi purkrabi, nejvyssi sudi a nejvyssi komornik),” dava tusit, jakym vlivem
mohl disponovat na zemském soudu prvni z fady habsburskych panovniki Ferdin-
dand 1.%% S vyjimkou kratkého funkéniho obdobi Zdenka Lva z Rozmitalu drzeli kli¢o-
vé hodnosti ve velké vét§in€ kralovi blizci spojenci, v menSim poctu pripadil alespon
loajalni Slechtici. To mélo svilj dopad i na vnitfni vyvoj panského stavu.?’ Habsburkové
pocinaje Ferdinandem I. sahali k povySovani svych vérnych velice ¢asto, a s podporou

25 Pro toto obdobi lze pracovat jiz s presnéjsi kategorii rodovych linii, nebot povySeni se nemuselo
tykat rodu jako celku, ale jen nékteré jeho vétve. K procentualnimu podilu nové pfijatych panskych
rodovych linii a jejich majetkd J. A. KOVARIK, Promény feuddini tiidy v Cechdch v predbélohorském
obdobi, in: Promény feudalni tfidy v Cechach v pozdnim feudalismu (AUC - Philosophica et histori-
ca 1, Studia historica 14), Praha 1977, s. 155, tab. ¢. 14.

26 K problematice nezamysleného disledku ,uzavieni“ vyssi Slechty, jimz byl zvysujici se pocet chu-
dych rodt v ramci této korporace, pfipravuji samostatnou studii.

2V piipadé spornych narokii na zemském soudu rozhodovalo pravé minéni jeho nejvyssich hod-
nostari: J. MARKOV, Kapitoly z déjin ceského zemského soudniho Fizeni 12.-17. stoleti, Praha 1967,
s. 303-304.

28 Skuteénost, ze Ferdinand svymi zasahy ovliviioval slozeni zemského soudu, dokazuji stiznosti Ces-
kych stavil z roku 1545: Snemy ceské od léta 1526 az po nasi dobu, dil 1: 1526- 1545, Praha 1877, s. 612,
623. Seznam nejvyssich ufedniku v letech 1526-1547 podava J. JANACEK, Ceské déjiny. Doba predbé-
lohorska, dil 1/2: 1526-1547, Praha 1984, s. 337-338 (s chybnym vro¢enim padu Zdenka Lva z Rozmi-
talu). Dale srov. Dilo Frantiska Palackého, (ed.) J. CHARVAT, Praha 1941, dil 1, s. 365-366.

2 Ponechavam zde stranou otazku celkového rozvrzeni sil v zemskych ufadech, jez mize napové-
dét jesté vice o mocenské rovnovaze v pocatecni fazi habsburské vlady. Na zemské urady tradicné-
ji spjaté s dvorem mél kral pochopitelné jesté vétsi vliv (nejvyssi kanclér, nejvyssi hofmistr, dvorsky
sudi). Dédi¢né urady (nejvyssi marSalek - pani z Lipé, nejvyssi CiSnik - Vartenberkové, nejvyssi stolnik
- Hazmburkové) oproti tomu ztracely svij vliv. Slo o pochopitelny proces, nebot ani panovnik, ani
Slechticka obec neméli zajem ponechat priliSnou moc uradim, jejichZ slozeni nemohli - a pokud ano,
tak jen velmi omezené - ovliviovat.
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zemského soudu tak mohli systematicky naruSovat do té doby pomérné monolitni blok
vyssi slechty.>

Zaroven je mozné sledovat dalsi proces, ktery - zatim jen nenapadné - vstupuje do
hry. Pokud bylo pro ¢leny panskych rodii jednim z hlavnich zdroja socialniho kapitalu
misto na zemském soudu, nyni za¢ina hrat stale vyznamnéjsi roli panovnicky dvtr. Pro
naprostou vétSinu politicky aktivnich pana zlstava cilem zisk vyznamného zemského
uradu, pfipadn€ dilezitého postaveni na zemském soudu. Cesta k nim vsak jiz prestava
vést jen skrze stavovské struktury. Stale vice Slechtict se orientuje na krale, jenZ jim
tyto hodnosti zprostfedkovava. Je pouze otazkou Casu, kdy se panovnicky dviir stane
tim centrem, jenzZ bude nabizet Slechticim vice prestize nez zemské instituce. Podobné
jako u vySe popsaného ,,rozmélinovani“ panského stavu v disledku tzv. uzavieni se jedna
o proces velmi pozvolny, jenz ale pozd€ji nabere dynamiku, pfi niZ vyssi Slechta projde
vyraznou proménou. V poloviné 16. stoleti, kdy byly tyto zmény jiz nastartovany, vSak
misto na zemském soudu stale predstavovalo centralni bod Slechtické prestize. Vilém
z Rozmberka mu dokonce pfisuzoval takovou ulohu, Ze vyhrozoval emigraci do udajné
kolébky svého rodu Italie, pokud by jeho prednostni misto nebylo respektovano.

Dlouholety spor mezi Vilémem z Rozmberka a pany z Plavna o pfednostni postaveni
v Ceské Slechtické obci budiz predehrou k pojednani zavérecné otazky, jakou roli hraly
spory o sedani na zemském soudu pro jednotlivé Slechtice i celou panskou korporaci.
Konkrétnimi spornymi body bylo v pripadé RoZmberkt a Plavenskych prioritni mis-
to na zemském soudu, na snémech a v kralovské rad€. Pfed zavéreCnym rozhod¢im
vyrokem Ferdinanda I. drZel trumfy v rukou Vilém z RoZmberka, kterému se podafilo
ziskat na svoji stranu nejen vétSinu domaci §lechty, ale i vlivné dvofany z kralova okoli.
Rozsudek by tak mohl znit ponékud prekvapivé. Zatimco RozZmberkové ziskali pred-
nostni postaveni na zemském soudu, prioritu na snémech a v kralovské rad€ prirkl
panovnik Plavenskym. Vilém vSak netajil nad rozsudkem radost a chapal ho jako své
velké vit€zstvi. Rozmberkova spokojenost je zde dulezitym indikatorem, kterou z téch-
to instituci povazoval za kliCovou pro prezentaci svého postaveni v ramci Slechtické
hierarchie.’!

Nejstar§i mné€ znamy pripad sporu o pirednost pochazi z roku 1457 a jeho dochovani
vdécime pouze tomu, Ze projednavani spadalo do doby propuknuti smrtelné nemoci
Ladislava Pohrobka. Dva nezavislé zdroje davaji nahlédnout i blizsi okolnosti konfliktu
mezi Prockem z Kuns$tatu a Hynkem z Bitova. Podle Enease Silvia §lo ve sporu ,,de nobi-
litate“*? a tuto informaci do své kroniky nejprve piejal i vratislavsky pisaf Peter Eschen-

30 Zaroven se vSak od 16. stoleti nobilitace stale vice pfesouvaji do kompetence zemského snému. Pres-
néjsi udaje k poctim panskych povyseni jsou k dispozici od roku 1542. Pocinaje timto rokem bylo do
konce Ferdinandovy vlady piijato do panského stavu devét rodin - J. KOVARIK, Promény feuddin tiidy,
tab. na s. 159. O prevaze Slechticii z okruhu panovnického dvora mezi nobilitovanymi s. 141-142.

31 J. PANEK, Zdpas o vedeni ceské stavovské obce v poloviné 16. stoleti (KniZata z Plavna a Vilém z Rozm-
berka 1547-1556), CSCH 31/1983, s. 855-884. Hierarchické uspofadani na zemském soudu se pies
tuto vyjimku promitalo i do hierarchie dalSich instituci. S odkazem na Ceské zvyklosti odsouhlasili
v roce 1583 moravsti stavové, Ze na snému maji prednost v sedéni i peceténi ty rody, jejichz clenové byli
prisedicimi zemského soudu. Toto kritérium dostalo pfednost pied jinak respektovanym biologickym
vékem §lechtict: F. KAMENICEK, Zemské snéemy a sjezdy moravské, Brno 1902, dil 2, s. 21-22.

32 Enea Silvio, Historia Bohemica - Historie ceskd, (edd.) D. MARTINKOVA, A. HADRAVOVA,
J. MATL, Praha 1998, s. 248. Aeneas Silvius Piccolomini, Historia Bohemica, dil 1, (edd.) J. HEJNIC,
H. ROTHE, Kéln 2005, s. 606.
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loer.3? Jako Clen poselstva, které se tehdejsiho jednani ucastnilo, byl o sporu nepochyb-
né dobie zpraven, a proto v némecké verzi kroniky hlavni pfi¢inu sporu dale upftesnil
jako ,tafil ordenunge“.** Jedna se o zfejmy doklad, Ze misto u stolu, resp. v lavicich, bylo
chapano jako indikator miry urozenosti a jeho zpochybnéni mohlo mit vazné diisledky
- v tomto pfipadé nasilné vyusténi sporu v souboj, ktery se vSak podafilo odvratit.*

Pokud bylo v pfedchozim vykladu fec¢eno, Ze snaha o jasné definovani pravidel social-
niho pohybu uvnitf panského stavu vedla k dynamickému procesu, jenz tato ustanoveni
zpochybnoval, spory o prednost na zemském soudu jsou toho patrnym diikazem. Roku
1546 vypukla rozepte mezi Arnostem z Ujezdce a z Kounic na jedné strané a Adamem
ze Sternberka a Vilémem Stastnym z Valdstejna na strané druhé.’¢ Arnost se jakoZto
vékem starsi dozadoval mista nad obéma dotyénymi, ti mu ho ale odpirali. Na poc¢atku
sporu byla argumentace pomérné prehledna. Zatimco Sternberk s Valdstejnem tvrdili,
7e pani z Ujezdce patii mezi novozitné rody a jeho pfislusnici musi sedét pod nimi,
Arnost se proti tomu ohradil s minénim, zZe patfi mezi rody starozitné, a tudiz o jeho
postaveni vi¢i obéma sokiim rozhoduje vék. Strategii vedeni sporu zvolily obé strany
odlisnou. Novozitnost pani z Ujezdce nebylo mozné pfimymi dikazy doloZit, a proto
se Arnost snazil pfi dovést k co nejrychlej§imu rozsudku, pricemz odkazoval na néko-
lik dokladd, které mély podporovat jeho tdajnou staroZitnost. Sternberk s Valdstejnem
si vyZadali odklad a do dalSich stani se vybavili celou fadou dikazl o své, nesrovna-
telné ,,vétsi“ starozitnosti. Z hlediska vedeni pie §lo o irelevantni argumentaci, nebot
predmétem sporu byla pouze starozitnost panti z Ujezdce, nicméné splnila sviij tcel.
Ptestoze Arnost hajil svoji pozici tim, ,Ze se nepravil jich Adama a Wiléma starozZitnéjsi
byti, nez Ze starsi jest léty a staroZitny™ ¥ k mife urozenosti Sternberkt a Valdstejnii bylo
v kone¢ném, pro Arnosta nepfiznivém verdiktu pfihlédnuto.

Cela pre tak ukazuje na uréité pnuti mezi dvéma uhly pohledu na usporadani panské
spolec¢nosti, jak ji mélo ztélesnovat zasedani zemského soudu. Na jedné strané stoji
definice, ktera podle danych kritérii dokaze priradit kazdému S§lechtici pfesné misto
v hierarchii této instituce: na vrcholu se nachazeli nejvyssi zems§ti ufednici, poté skupi-
na starozitnych pand, vnitiné€ ¢lenéna kritériem fyzického véku, pod nimi se pak podle
stejného klice fadi pani novozitni. Ve chvili, kdy je tento poradek zpochybnén, vS§ak
prichazeji ke slovu i argumenty dalsi, které vychazi z pfirozené vahy toho kterého rodu,
jako se tomu stalo v pfipadé Sternberki a Valdstejni. Situace je o to komplikovanéjsi,
7e do hry vstupuji dalsi drzitelé ufadu, zejména dvorskych,* na konci 40. let pak prosa-
di svoji superioritu knizata z Plavna, ktefi nadfadi svij stav nad panskou societu.*

33 Peter Eschenloer, Historia Wratislaviensis et que post mortem regis Ladislai sub electo Georgio de
Podiebrat Bohemorum rege illi acciderant prospera et adversa, (ed.) H. MARKGRAF, Breslau 1872, SRS
VIL, s. 13.

3% Peter Eschenloer, Geschichte der Stadt Breslau, dil 1, (ed.) G. ROTH, Miinster 2003, s. 202.

¥ Ke kauze podrobné R. URBANEK, Konec Ladislava Pohrobka, Praha 1924, s. 130-131; TYZ, Vék
Podébradsky, dil 3, Praha 1930, s. 209, pozn. 1. Zatimco ptivodné autor uvedl jako misto sporu zemsky
soud, pozdéji se priklonil k soudu komornimu. Podle nejnovéjsich vyzkumil vsak institucionalni zakot-
veni této instituce spada do doby pozdéjsi, Cili je mozné pocitat se soudem zemskym: M. DRAGOUN,
P. MATA, Komorni soud za Viadislava Jagellonského (1471-1488), SAP 47/1997, s. 256-257.

36 F. PALACKY, Pre rodopisnd v Cechdch roku 1546 vedend, CCM 13/1839, s. 399-433.

7 F. PALACKY, Pre rodopisnd v Cechdch roku 1546 vedend, s. 414.

3 R. NOVOTNY, Dvorskd a zemskd hierarchie, s. 158.

39 J. PANEK, Zdpas o vedeni ceské stavovské obce.
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Spory o prednost na zemském soudu jsou prirozenym dusledkem snahy nalézt pfi-
méfené vyjadieni hierarchie panského stavu skrze mista v lavicich zemského soudu.
Ackoli mohou byt nahliZeny jako proceduralni obstrukce, zdrzujici od vécnych ota-
zek, sehraly ve vytvareni identity panské korporace diileZitou roli. Pravé béhem sporti
o prednost byly precizovany vnitini mechanismy jejiho fungovani. U kazdého svédec-
tvi, u kazdé listiny, u kazdého argumentu bylo potieba posoudit, nakolik sv€d¢i o mife
urozenosti. Neustalé definovani a redefinovani pravidel panské society v ramci jednani
zemského soudu tak vytvarelo na jedné stran€ dostatecné pevny ramec na to, aby se
zachovala jeji podstata, zaroven vSak ramec dostate¢né pruzny, aby se zabranilo zakon-
zervovani této skupiny.

Vztah zemského soudu a vyssi §lechty, pojednany zde z nékolika hledisek, ukazal na
dtilezitou roli, jiz tato instituce sehrala pfi profilovani elitniho spolecenstvi urozenych.
Pokud byl doposud zdiirazinovan pfedev§im jednosmérny vztah, poukazujici na vybér
prisedicich vyhradné z panské vrstvy, je patrné, zZe tato provazanost byla obousmérna.
Zemsky soud mél pro vyssi Slechtu konstitutivni charakter, nebot se zde utvarely nor-
my, kterymi se tato socialni skupina fidila. Casové i institucionalné zakotvena zasedani
umoznovala pravidelné stretavani nejmocnéjSich ¢lenli urozené spolecnosti, jejichz
kolektivni povédomi se formovalo pravé na zakladé pfinalezitosti k zemskému soudu.
Ten se stal nejen nastrojem sebeidentifikace pfislusnikli vyssi §lechty, ale byl skrze néj
rovnéz demonstrovan mocensky narok vii¢i ostatnim socialnim vrstvam.

Béhem prevratnych udalosti husitského obdobi doslo k pfesuniim v rozlozeni sil mezi
jednotlivymi socialnimi vrstvami, kdy pansky stav musel ¢elit mocenskym pozadavkim
nizsi Slechty a mést, a zaroven k institucionalni proméné politické scény. Zemsky soud,
jenz v této zméneéné konstelaci hledal svoje nové misto, se stabilizoval koncem 15. sto-
leti. Snaha o ziskani kontroly nad socialni mobilitou, kterd se odvijela pravé od pfi-
slusnosti k zemskému soudu, vedla k definovani pravidel pfijimani do panského stavu
a k sepsani taxativniho vyc¢tu dosavadnich panskych rodu.

Tento krok vSak prisp€l misto dalsi stabilizace k dynamickému vyvoji, béhem néhoz
se fady panského stavu zacaly rozSifovat mnohem rychlejSim tempem. Zaroven zde
setrvavala fada rodt, jejichz mocenské postaveni ani majetkové poméry nedostacovaly
stavovskému standardu. Ackoli misto na zemském soudu sehravalo b€hem 16. stoleti
stale jeSté centralni roli v otazce Slechtické prestiZe, jak to dokazuji intenzivni spory
o prednost, zaroven lze sledovat, Ze zdroje socialniho kapitalu urozenych se presunuji
ze zemskych instituci na panovnicky dvir.
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